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POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial 111 Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel

SSA Urszula wanowska

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2012 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa S. P.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sqdu Okregowego w Szczecinie

skarga na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sqgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki

postanawia:
odrzucié skarge.
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UZASADNIENIE

Skarga ubezpieczonego S. P. jest niedopuszczalna i podlega odrzuceniu.

Sprawa objeta skarga zostala wszczeta na skutek odwolania S. P. od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych
Oddzialu w S. z dnia 26 maja 2010 roku, odmawiajacej skarzacemu przeliczenia emerytury zgodnie z jego wnioskiem.

Z ustalen Sadu Apelacyjnego poczynionych w oparciu o akta sprawy, ktorej dotyczy skarga wynika, ze w dniu 24
sierpnia 2011 roku w sprawie VII U 214/11 zostal wydany wyrok oddalajacy odwolanie ubezpieczonego. Orzeczenie
jest prawomocne.

Zasady i tryb wnoszenia oraz rozpoznania skargi strony, ktorej prawo do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki zostalo naruszone na skutek dzialania lub bezczynnoSci sadu reguluje ustawa z dnia 17 czerwca 2004 roku
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz.
1843, z pézn. zm.). Z art. 2 wyzej wymienionej ustawy wynika, ze strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w
postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki, jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dhluzej, niz jest to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci



faktycznych i prawnych, ktore sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy, przy czym dla stwierdzenia, czy w sprawie doszlo
do przewlekloSci postepowania, nalezy w szczego6lnos$ci ocenié¢ terminowo$é i prawidlowo$é czynnosci podjetych przez
sad w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty sprawy. Zgodnie natomiast z art. 5 ust. 1 ustawy z 17 czerwca
2004 roku skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastapila przewleklo$é postepowania,
wnosi sie w toku postepowania w sprawie.

Z utrwalonego w judykaturze pogladu wynika, ze skarga na przewleklo$¢ postepowania ma charakter wstepny
i stanowi dorazng interwencje przeciwdzialajaca trwajacej przewlekloSci postepowania. Jej funkcjg jest przede
wszystkim wymuszenie nadania sprawie odpowiedniego biegu, czemu shuzy zaréwno samo stwierdzenie przewlekloSci
postepowania (art. 12 ust. 2 ustawy), jak tez mozliwo$¢ zalecenia podjecia przez sad rozpoznajacy sprawe co do istoty
odpowiednich czynno$ci w wyznaczonym terminie (art. 12 ust. 3 ustawy). Skarga ma zapewnié¢ szybka reakcje na
trwajaca zwloke w czynnos$ciach sadu (por. majaca moc zasady prawnej uchwale siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 16 listopada 2004 r., III SPP 42/04, OSNP 2005 nr 5, poz. 71). Decydujace znaczenie ma jednak przepis
art. 5 ust. 1 ustawy stanowiacy, ze skarge o stwierdzenie, iz w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastapita
przewleklo$¢é postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
8 lipca 2005 r., III SPP 120/05, OSNP 2006 nr 5-6, poz. 102). W $wietle powyzszego uznaé nalezy, ze celem, jaki
przy$wieca postepowaniu ze skargi nie jest samo stwierdzenie przewleklosci i ewentualne zasadzenie odpowiedniej
sumy pienieznej. Uwzglednienie skargi ma spelnié przypisang jej funkcje wymuszenia nadania takiego biegu sprawie
sadowej, ktdry umozliwi sprawne ukonczenie toczacego sie postepowania.

Oczywiste jest, ze pozbawione takiego znaczenia byloby stwierdzenie przewlekloSci w sprawie zakonczonej juz
prawomocnym wyrokiem sadu. Tego rodzaju sytuacja zachodzi za§ w sprawie niniejszej, w ktorej postepowanie
sadowe zakonczylo sie prawomocnie juz w dniu 15 wrze$nia 2011 r. Z przytoczonych powyzej przepisow wynika
bowiem, ze skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwloki wnosi sie w czasie trwajacego postepowania sagdowego, a nie po jego ostatecznym zakonczeniu.

W postanowieniu z dnia 26 lipca 2006r. (III SPP 30/06, OSNP 2007/15-16/240) Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze
orzeczenie w przedmiocie skargi na przewleklo$é postepowania staje sie zbedne po uprawomocnieniu sie wyroku
konczacego postepowanie w sprawie.

Skarga zlozona po prawomocnym zakonczeniu postepowania w sprawie jest zatem niedopuszczalna i podlega
odrzuceniu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 2006 r., III SPP 9/06, niepubl. oraz postanowienie
z dnia 07 czerwca 2006 r. w sprawie III CSP 1/06 — LEX nr 347333).

W $wietle powyzszego skarge ubezpieczonego S. P. z dnia 17 wrzeSnia 2012 roku nalezalo odrzuci¢ jako
niedopuszczalng o czym orzeczono na podstawie art. 370 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 kp.c. i art. 5 ust. 11
art. 8 ust. 2 ustawy z 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki.

Na zakonczenie niniejszych rozwazan Sad Apelacyjny jedynie wskazuje skarzacemu, ze wyrok w jego sprawie zostal
wydany z naruszeniem przepisé6w prawa i skarzacy powinien rozwazy¢ mozliwo$¢ wniesienia nadzwyczajnego srodka
odwolawczego jakim jest skarga o wznowienie postepowania oparta o tres¢ artykuléw 405 i nastepne kodeksu
postepowania cywilnego.

SSA Urszula Iwanowska SSA Anna Polak SSA Zofia Rybicka-Szkibiel



