Sygn. akt IT AKa 38/22

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 czerwca 2022 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Jaromin

Sedziowie: SA Andrzej Wiéniewski (spr.)
SA Maciej Zelazowski

Protokolant: st. sekr. sagdowy Patrycja Banach

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Szczecinie Grzegorza Wisniewskiego
po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2022 r. sprawy

1. D. P.,

2. M. R.,

3. T.Z.,

4. B. S.,

5. B. G.

oskarzonych z art. 258 §1 k.k., z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 286 §1 k.k. i innych

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych oraz prokuratora co do B. S., M. R.iB. G.
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 11 pazdziernika 2021 r., sygn. akt III K 251/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uniewinnia D. P., M. R,, T. Z. i B. G. od popelnienia czynu opisanego w punkcie I czeéci wstepnej zaskarzonego
wyroku, za$ kosztami procesu w tej czesci obcigza Skarb Panstwa,

2. uchyla kary laczne pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec D. P., M. R., B. G.iT. Z,

3. zopisu czynow opisanych w punktach II, III, IV iV czeSci wstepnej eliminuje znamiona wskazujace na dzialanie w
warunkach zorganizowanej grupy przestepczej, z kwalifikacji prawnej eliminuje art. 65 §1 k.k. i art. 37 §1 pkt 5 k.k.s.,
za$ z podstawy wymiaru kary — art. 65 § 1 k.k. i art. 38 § 1 pkt 2 k ks,



4. w kwalifikacji prawnej czynoéw opisanych w punktach III i V dodaje zastrzezenie, ze art. 62 §2 k.k.s. zastosowano
w brzmieniu obowiazujacym do 31 grudnia 2016r.,

5. co do czynu opisanego w punkcie VII czeSci wstepnej wobec D. P. w miejsce art. 62 §2 k.k.s. stosuje art. 62 §2a k.k.s.,

6. w punkcie 10 czeéci dyspozytywnej jako podstawe wymiaru kary w miejsce art. 76 ust. 2 k.k.s. wskazuje art. 76
g2 k.k.s.,

7. uchyla kary pozbawienia wolno$ci orzeczone za czyny opisane w punktach III i V czeSci wstepnej zaskarzonego
wyroku,

8. obniza kare pozbawienia wolnoéci wymierzona D. P. za czyn przypisany w punkcie II czeSci dyspozytywnej do roku
i 4 (czterech) miesiecy,

9. orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary wobec B. G. odnosi do kary za czyn I, eliminujac z podstawy
zastosowania tego Srodka probacyjnego art. 41a §1i 2 k.k.s.,

10. na podstawie art. 39 §2 k.k.s. w zw. z art. 2 §2 k.k.s. laczy kary wymierzone D. P. i wymierza jej kare roku i 6
(sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

11. na podstawie art. 39 §2 k.k.s. w zw. z art. 2 §2 k.k.s. faczy kary wymierzone M. R. i wymierza mu kare roku
pozbawienia wolnosci, orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania odnosi do tej kary lacznej, eliminujac z
podstawy zastosowania tego Srodka probacyjnego art. 41a §1i 2 k.k.s.,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od oskarzonej D. P. 3/8 wydatkéw za postepowanie odwolawcze, od oskarzonych M. R., B. G. i T. Z. po
1/8 wydatkow za postepowanie odwolawcze i wymierza oplaty za obie instancje:

1. D. P. — 6.300 (szeS¢ tysiecy trzysta) zlotych,
2. B.G.iT.Z. — po 2.180 (dwa tysigce sto osiemdziesiat) zlotych,
3. M. R. — 4.180 (cztery tysigce sto osiemdziesiat) ztotych.
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