Sygn. akt IT AKa 21/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Mania

Sedziowie: SA Piotr Brodniak

SA Bogumila Metecka-Draus (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Anna Kaczmarek

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Gorzowie Wlkp. Marii Jarockiej
po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2018 r. sprawy

A. K.

oskarzonej z art. 156 § 3 k.k., art. 157 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wikp.

z dnia 29 listopada 2017 r., sygn. akt Il K 119/17

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 738 (siedemset trzydzieséci osiem) zlotych z VAT, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym.
SSA Piotr Brodniak SSA Andrzej Mania SSA Bogumita Metecka-Draus

Sygn. akt IT AKa 21/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp. z dnia 29 listopada 2017 r. oskarzong A. K. uznano za winng
spowodowania przy uzyciu noza obrazen E. K. w postaci rany cietej w okolicy potylicznej, drobnego punktowego
ubytku w naskérku Srédbrzusza, rany cietej u podstawy palca dloni lewej i rany cietej grzbietu tej dloni, rany
powierzchni podudzia prawego z przebiciem sie i przecieciem skory po strony prawej podudzia, rany stawu skokowego
prawego, co skutkowalo masywnym krwotokiem prowadzacym do wstrzasu krwotocznego i w nastepnie czego E. K.
zmarla tj. popelienia czynu kwalifikowanego z art. 156 § 3 k.k. i na tej podstawie skazano jg na kare 6 lat pozbawienia
wolno$ci. Nadto oskarzona uznano za winng spowodowania przy uzyciu tluczka drewnianego obrazen u M. B. (1)



naruszajacych czynno$ci narzadu ciala na okres do 7 dni tj. wystepku z art. 157 § 2 k.k. i na tej podstawie wymierzono jej
kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz orzeczono laczna kare 6 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Orzeczenie
zawiera rowniez rozstrzygniecia w zakresie rzeczywistego pozbawienia wolnoéci oskarzonej oraz co do dowodéw
rzeczowych i kosztoéw sadowych.

Wyrok Sadu Okregowego zostal zaskarzony apelacja obroncy oskarzonej, w ktorej zarzuca naruszenie przepisow
postepowania tj. art. 193 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 2 pkt 1 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego celem ustalenia, czy na przedmiotach, ktéore stuzylty do zadania ran pokrzywdzonym, znajduja sie $lady
linii papilarnych i czy wskutek przekazania tych przedmiotéw Instytutowi (...), nie doszlo do przeniesienia Sladow
genetycznych pomiedzy tymi przedmiotami oraz art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie materialu dowodowego, ktory
jest korzystny dla oskarzonej. Skarzacy zarzucit takze blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze oskarzona
popekila zarzucane jej czyny zabronione podczas, gdy nie znajduje to uzasadnienia w zgromadzonym materiale
dowodowym.

Autor apelacji zarzuca réwniez naruszenie prawa materialnego tj. przez niezastosowanie art. 12 k.k. oraz razaca
niewspotmierno$c¢ orzeczonych wobec oskarzonej kar jednostkowych oraz kary lgcznej pozbawienia wolno$ci w sensie
surowoSci. Stawiajac te zarzuty apelujacy wniost o uniewinnienie oskarzonej, ewentualnie o zmiane wyroku i przyjecie
co do obu czynoéw konstrukeji przestepstw czynu cigglego i zastosowanie art. 12 k.k. badz uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie jest trafny. W $wietle wynikéw rzetelnej i calo$ciowej analizy
zgromadzonych materialu dowodowego, Sad odwolawczy nie ma watpliwosci, co do trafnosci ustalen Sadu pierwszej
instancji, ze oskarzona A. K. swoim zachowaniem wypelnila znamiona przestepstw okre$lonych w art. 156 § 3 k.k., a
wiec ze wielokrotnie ugodzila nozem E. K., skutkujace ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu tj. masywnym krwotokiem
zewnetrznym prowadzacym do wstrzasu krwotocznego i w nastepstwie tych obrazen pokrzywdzona zmarla, a takze,
ze uderzyla tluczkiem w glowe i twarz M. B. (1) powodujac u niego obrazenia naruszajace prawidlowe czynnosci
ciala do dni 7, a wiec czynu z art. 157 § 2 k.k. Nalezy podkresli¢, iz w toku postepowania w spos6b niewatpliwy
wykazane zostalo, ze w chwili inkryminowanego zdarzenia w mieszkaniu oskarzonej przebywala ona, pokrzywdzona
oraz Swiadek M. B. (1). Bezspornym jest tez, czego nie kwestionuje oskarzona, §wiadek M. B. (1) spal w sgsiednim
pomieszczeniu. Dysponujac pelnym materialem dowodowym, Sad orzekajacy w sposéb przekonywujacy oraz zgodny z
zasadami wiedzy i do§wiadczenia przedstawil, na jakich przestankach faktycznych i prawnych oparl swoje przekonanie
o sprawstwie i winie oskarzonej w zakresie obu przypisanych jej czynéw oraz ich ocenie prawnej. Zasadnie Sad ten
w oparciu o uznane za wiarygodne depozycje Swiadka M. B. (1) ustalil, iz oskarzona podczas klotni z pokrzywdzona
wielokrotnie ugodzila ja nozem w rozne czesci ciala, a nastepnie w drugim pomieszczeniu tluczkiem dwukrotnie
uderzyla w twarz i glowe, $pigcego na l6zku $wiadka, a nastepnie wygonila go z mieszkania. Istotnym jest rowniez,
co przyjal Sad orzekajacy w oparciu o zgromadzone dowody w postaci zeznan, J. L., A. S., J. D., a takze M. B.
(1), ze miedzy obiema kobietami czesto dochodzilo do klotni i agresywnych zachowan, przy czym to wlasnie A. K.
byla osoba, ktéra nadto wedlug zeznan H. K. i przedstawionych przez nia na rozprawie zaswiadczen lekarskich,
dopuszczala sie wielokrotnie pobicia pokrzywdzonej. Istotnym jest rowniez i fakt, na ktory trafnie zwrocil uwage
Sad merytoryczny, ze A. K. byla karana za czyny przeciwko zdrowiu, a takze odbywa obecnie kare pozbawienia
wolnoéci za czyn kwalifikowany z art. 157 § 1 k.k. z wyroku Sagdu Rejonowego w Gorzowie Wlkp. z dnia 15 stycznia
2018 r. ( k. 719). Te fakty w zestawieniu z relacjami §wiadkow dowodnie wskazuja na cechy oskarzonej, jako
osoby agresywnej, gwaltownej, sklonnej do przemocy. Majac na uwadze okoliczno$¢, iz w pomieszczeniu, gdzie
przebywaly pokrzywdzona i oskarzona, nie bylo innych os6b, a na zabezpieczonym nozu ujawniono wylacznie $lady
pochodzace od obu wymienionych kobiet, to nie sposéb inaczej, jak Sad merytoryczny wnioskowac, ze obrazenia
pokrzywdzonej spowodowala wlasnie oskarzona A. K.. Potwierdza to rowniez spostrzezenie $§wiadka M. B., ze przy
opuszczaniu mieszkania pokrzywdzonej — widzial placzaca, trzymajaca sie za noge pokrzywdzona, ktéra siedziala w



fotelu. Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut obrazy przepisu 193 § 11 2 k.p.k. Wykonane przez (...) w S. badania
daktyloskopijne w ocenie Sadu Odwolawczego nie budza zastrzezen. Szczatkowy material sladéw linii papilarnych
w ocenie bieglego sadowego byl niewystarczajacy do przeprowadzenia badan identyfikacyjnych (k. 261-273), a
zatem ponowne przeprowadzanie tych badan jest niecelowe. Natomiast nie sposoéb kwestionowaé wynikéw badan
kryminalistycznych przeprowadzonych przez Instytut (...) w B. wskazujacych o obecnosci sladéow genetycznych na
nozu oraz thuczku drewnianym pochodzacych od oskarzonej (k. 313-353) tylko na tej podstawie, ze watpliwosci, co
ich wartosci zglasza skarzacy.

Zarzut naruszenia art. 12 k.k. poprzez niezastosowanie go do obu czyn6éw oskarzonej jako jednego czynu ciagtego
jest chybiony. Tres$¢ tego zarzutu wskazuje, ze autor apelacji nie rozumie istoty tego przepisu. Skoro oskarzonej
przypisano popeklienie dwdch przestepstw naruszajacych dobra osobiste E. K. oraz M. B. (1), to w $wietle tresci
powolanego przepisu nie jest mozliwe uznanie zachowania oskarzonej za jeden czyn zabroniony. Zgodnie z treécig art.
12 k.k. w sytuacji, gdy przedmiotem zarzutu jest dobro osobiste warunkiem uznania wielo$ci zachowan za jeden czyn
zabroniony, jest tozsamo$¢ pokrzywdzonego . W niniejszej sprawie taka sytuacja nie zachodzi.

Reasumujgc, Sad pierwszej instancji zgromadzil wszystkie mozliwe do przeprowadzenia dowody, w sposob logiczny
i rzetelny przedstawil swoje przekonanie o sprawstwie i winie oskarzonej w zakresie przypisanych jej przestepstw.
Ocena prawna tego Sadu jest poprawna, wnioski ocenne wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okolicznos$ci
ujawnionych poprzez przewodu sadowego ( art. 410 k.p.k.), zgodnie z dyrektywami prawdy i bezstronnosci, a tym
samym nie wykraczaja poza granice ocen zakre§lonych art. 7 k.p.k.

Takze zarzut razacej surowo$ci orzeczonych kar jednostkowych oraz kary lacznej pozbawienia wolnoSci nie jest
uzasadniony. Sad Okregowy dokonujac rozstrzygniecia w zakresie kary wlasciwie wskazal na istniejace okoliczno$ci
przemawiajace zaréwno przeciw, jak i za oskarzona. Z jednej strony wskazal na jej demoralizacje — naduzywanie
alkoholu, agresywno$¢ oraz dotychczasowa karalnosé. Z drugiej za$ okolicznos$ci $wiadczace o relacjach miedzy nig
a pokrzywdzong — ich wzajemne klotnie, alkoholizowanie sie, dopuszczanie sie wzajemnie przemocy. Te wszystkie
okoliczno$ci niewatpliwie Sad Okregowy wywazyl zar6wno przy ksztaltowaniu kar jednostkowych jak i karze lacznej
pozbawienia wolnoSci. Jesli sie zwazy na zagrozenie ustawowe przestepstwa stypizowanego w art. 156 § 3 k.k. to
wymierzona za ten czyn kar 6 lat pozbawienia wolnoéci, a wiec w polowie ustawowego zagrozenia, w zadnym razie nie
moze by¢ uznana za nadmiernie surowa. Przeciwnie, jeéli sie uwzgledni istniejgce w sprawie okoliczno$ci obciazajace,
to orzeczong kare za ten czyn nalezato uznaé, jako zdecydowanie umiarkowang. Takze kara laczna przy uwzglednieniu
okolicznos$ci podmiotowo-przedmiotowych, zostala wlaéciwie uksztaltowana.

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia zarzutéw apelacji, Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok jako trafny utrzymat w
mocy. Zwazywszy na fakt, ze oskarzona nie posiada zadnego majatku oraz ma do odbycia dtugoletnig kare pozbawienia
wolnoSci, Sad zwolnil ja od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze ( art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17
ustawy z 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych).

Ze wzgledu na to, ze obronca oskarzonej pelnil te czynnosci z urzedu, zasadzono na jego rzecz wynagrodzenie za drugg
instancje (art. 29 ust. 2 ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze tekst jedn. Dz.U.2017.2368 oraz § 19 pkt 3
w zw. Z § 4 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu Dz.U.2016.1714).

SSA Piotr Bordniak SSA Andrzej Mania SSA Bogumita Metecka-Draus



