Sygn. akt IT AKa 141/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 sierpnia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maciej Zelazowski

Sedziowie: SA Grzegorz Chojnowski

SA Andrzej Mania (spr.)

Protokolant: sekr. sagdowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Christophera Swierka
po rozpoznaniu w dniu 13 sierpnia 2015 r. sprawy

M. H.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gorzowie Wikp.

z dnia 29 maja 2015 r., sygn. akt Il K 139/14

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Andrzej Mania Maciej Zelazowski Grzegorz Chojnowski

Sygn. akt: IT AKa 141/15

M. H. byl karany:

I. prawomocnym wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Poznaniu z dnia 16 grudnia 1993 r. w sprawie o sygn. akt 11T K
100/93 za popelniony dnia 29 wrze$nia 1991 r. czyn z art. 216 d.k.k. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 12 lipca 1994 r. w sprawie o sygn. akt VI K 674/93
za popelnione w okresie od 22 kwietnia do 27 kwietnia 1992 r. czyny z art. 204 § 2 d.k.k.iart. 60 § 2 d.k.k., 251 d.k.k.,
247 § 1 d.k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;



kary wymierzone skazanemu wyrokami opisanymi w punktach I i II objete zostaly wyrokiem lacznym Sadu
Wojewddzkiego w Poznaniu z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o sygn. akt ITI K 322/94, gdzie wymierzono skazanemu kare
laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 1 grudnia 2000 r. w sprawie o sygn. akt VI K
989/00 za czyn popelniony dnia 12 czerwca 1998 1. z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

IV. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie o sygn. akt IV K
45/01 za popeliony w okresie od sierpnia 1996 r. do czerwca 2000 r. za czyn z art. 209 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

V. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gorzowie WIkp. z dnia 22 lipca 2002 r. w sprawie o sygn. akt VII K
144/01 za popelione w okresie od lutego do czerwca 2000 r. czyny z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VI. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 30 pazdziernika 2002 r. w sprawie o sygn. akt II K
1042/02 za popelione w okresie od maja do czerwca 1998 r. czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci, za popelnione w okresie od dnia 2 kwietnia 1998
r. do dnia 14 maja 1998 r. czyny z art. 218 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktére to kary sprowadzono
do kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnosci;

VII. prawomocnym wyrokiem Sagdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 22 lipca 2004 r. w sprawie o sygn. akt VK1089/02
za popeliony w kwietniu 1998 r. czyn z art. 286 § 1 k.k.iart. 287 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k.iart. 310 § 2 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VIII. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 26 pazdziernika 2004 r. w sprawie o sygn. akt
IV K 2039/02, zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 15 lutego 2005 r. w sprawie o sygn. akt
IV Ka 2718/04 za popeliony dnia 22 kwietnia 1998 r. czyn z art. 205 § 1 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. na kare roku
i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IX. prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 29 listopada 2004 r. w sprawie o sygn. akt IIT K
425/04 za popeliony w okresie od dnia 18 wrze$nia 1997 r. do dnia 1 pazdziernika 1997 r. czyn z art. 205 § 1 d.k.k. w
zw. z art. 58 § 1 d.k.k. 1 60 § 1 d.k.k. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

X. prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 22 grudnia 2004 r. w sprawie o sygn. akt IV K
2490/02 za popeliony:

- dnia 4 czerwca 1997 r. czyn z art. 205 § 1 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- dnia 28 maja 1997 r. czyn z art. 265 § 1 d.k.k. i art. 199 § 1d.k.k. w zw. z art. 10 § 2 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. w zw.
z art. 60 § 1 d.k.k. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- W czerwcu 1997 r. czyn z art. 265 § 1 d.k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- w czerwcu 1997 r. czyn z art. 265 § 1 d.k.k. i art. 199 § 1 d.k.k. w zw. z art. 10 § 2 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. w zw.
z art. 60 § 1 d.k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- w czerwcu 1997 r. czyn z art. 265 § 1 d.k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- w czerwcu 1997 r. czyn z art. 265 § 1 d.k.k. i art. 199 § 1 d.k.k. w zw. z art. 10 § 2 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. w zw.
z art. 60 § 1 d.k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,



- w czerwcu 1997 1. czyn z art. 265 § 1 d.k.k. i art. 199 § 1 d.k.k. w zw. z art. 10 § 2 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. w zw.
z art. 60 § 1 d.k.k. na kare roku pozbawienia wolnoéci,

-w czerweu 1997 1. czyn z art. 199 § 1 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. wzw. z art. 60 § 1 d.k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- w czerweu 1997 1. czyn z art. 265 § 1 d.k.k. i art. 199 § 1 d.k.k. w zw. z art. 10 § 2 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. w zw.
z art. 60 § 1 d.k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- dnia 8 sierpnia 1997 r. czyn z art. 265 § 1 d.k.k. i art. 18 § 2 d.k.k. w zw. z art. 3 § 1 ustawy z dnia 12 paZdziernika 1994
r. o ochronie obrotu gospodarczego w zw. z art. 10 § 2 d.k.k. na kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- w okresie od dnia 22 wrze$nia 1997 r. do dnia 25 wrze$nia 1997 r. czyn z art. 199 § 1d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. w
zw. z art. 60 § 1 d.k.k. na kare roku pozbawienia wolno$ci,

- w okresie od dnia 27 wrze$nia 1997 r. do dnia 7 pazdziernika 1997 r. czyn z art. 199 § 1 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k.
w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

- przy czym kary te polaczono w kare laczng w wymiarze 6 lat pozbawienia wolnoSci

kary wymierzone skazanemu wyrokami opisanymi w punktach od III do X objete zostaly wyrokiem lacznym Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 8 maja 2006 r. o sygn. akt ITII K 6/06, zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 29 sierpnia 2006r. w sprawie o sygn. akt IT AKa 153/06, na mocy ktorego wymierzono skazanemu
kare taczna 13 lat (trzynastu lat) pozbawienia wolnosci;

XI. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 9 marca 2009 r. w sprawie
o sygn. akt ITII K 96/09 za popelniony dnia 20 wrzeénia 2005 r. czyn z art. 242 § 3 k.k. na kare 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

XII. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 23 marca 2009 r. w sprawie
o sygn. akt ITI K 234/09 zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie o sygn. akt IV Ka 1054/09
za popelniony w okresie od dnia 18 lutego 2004 r. do dnia 4 marca 2004 r. czyn z art. 286 § 1i art. 297 § 1 w zw. z art.
11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

XIII. prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 31 maja 2010 r. w sprawie o sygn. akt XVI K
186/10 za popelnione:

- dnia 2 lipca 2008 1. przestepstwo z art. 297 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- dnia 3 lipca 2008 r. przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.i art. 294 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- dnia 18 lipca 2008 r. przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- dnia 8 lipca 2008 r. przestepstwo z art. 297 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 294 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- dnia 10 lipca 2008 r. przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,



- dnia 22 lipca 2008 r. przestepstwo z art. 297 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 294 § 1 kk. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- dnia 15 lipca 2008 r. przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- dnia 11 lipca 2008 r. popelione z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- nie wczeéniej niz w marcu 2008 r. z przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k.iart. 276 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- przy czym kary te polaczono i orzeczono wobec skazanego kare taczna w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

XIV. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 28 pazdziernika 2010 r. w
sprawie o sygn. akt III K 907/09 za przestepstwo popelnione dnia 26 stycznia 2006 r. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

XV. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 22 czerwca 2011 r.
w sprawie o sygn. akt III K 217/11, zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 15 marca 2013r. w
sprawie o sygn. akt XVII Ka 208/13 za przestepstwo popelnione dnia 22 lipca 2005 r. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XVI. prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp. z dnia 18 pazdziernika 2012 r. w sprawie o sygn.
akt IT K 211/08, zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 21 czerwca 2013 r. w sprawie o sygn.
akt IT AKa 74/13 za przestepstwo popelnione w okresie od sierpnia 2005 r. do grudnia 2005 r. z art. 54 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. na kare roku pozbawienia wolnoéci;

XVII. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie o sygn. akt IT K
769/13 za popelione w okresie od dnia 3 sierpnia 2005 r. do dnia 15 wrze$nia 2005 r. przestepstwo skarbowe z art.
62 § 2 k.k.s. wzw. z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. na kare
grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych po 60 zl kazda z nich.

Po rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp., wyrokiem lacznym z dnia 29 maja 2015 r., sygn. akt IT K
139/14

I. na podstawie art. 85 k.k. i art. 39 § 2 k.k.s. wzw. z art. 569 § 11 2 k.p.k wymierzone skazanemu M. H. w wyroku
opisanych w punktach od XI do XVI czeSci wstepnej wyroku lacznego kary pozbawienia wolnosci polaczyt i jako laczna
wymierzyl mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach opisanych w punktach od XI do XVI
czesci wstepnej wyroku lacznego pozostawil do odrebnego wykonania;

III. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie karne w zakresie polaczenia pozostalych kar pozbawienia
wolno$ci opisanych w czeéci wstepnej niniejszego wyroku laczonego w punktach od I do I1, objetych wyrokiem tacznym
wydanym w sprawie Sagdu Wojewddzkiego w Poznaniu o sygn. akt III K 322/94, w punktach od III do X, objetych
wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie o sygn. akt III K 6/06 oraz kary grzywny wymierzonej
wyrokiem opisanym w punkcie XVII;

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 5 i § 16 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwosSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002. 168. 1348 z p6zn. zm.)



zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata P. W. kwote 147,60 zl oraz na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adwokata S. K. kwote 177,12 zt tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu w toku postepowania przed sadem I instancji w sprawie o wydanie wyroku lacznego;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, a na podstawie art. 632 ust. 2 k.p.k. ustalil, ze koszty procesu w czeéci umarzajacej ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl obronca oskarzonego. Zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tre$c, polegajacy na niedostatecznym uwzglednieniu okoliczno$ci
pozwalajacych na zastosowanie zasady absorpcji i tym samym niezasadne wymierzenie razgco wysokiej kary
pozbawienia wolnoci.

Podnoszac powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie skazanemu kary lacznej z
zastosowaniem zasady absorpcji i tym samym wymierzenie skazanemu kary lacznej w rozmiarze 5 lat pozbawienia
wolnoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego jest oczywiScie bezzasadna i jako taka na uwzglednienie nie zasluguje. Wprawdzie jako
pierwotny sformulowano w niej zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, niemniej jednak jego istota sprowadza
sie do zarzutu razacej surowosci kary lacznej pozbawienia wolnosci wskutek nie uwzglednienia w wystarczajacym
stopniu okolicznosci korzystnych dla skazanego. W odpowiedzi na tak rozumiany zarzut Sad Apelacyjny pozwala
sobie zatem zauwazy¢, ze do skazanego maja zastosowanie przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym
do 1 lutego 2015r. Przesadza o tym art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2015, poz. 396), ktéory stanowi: ,Przepiséow rozdzialu IX ustawy, o ktorej
mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym (...) ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem
wejScia w zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym
skazaniem po dniu wej$cia w Zycie niniejszej ustawy”. W ich za$ $wietle zarzut razacej surowosci kary ma miejsce
jedynie wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar
kary lacznej mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna roznica (dysproporcja) pomiedzy suma kar zasadniczych i Srodkow
karnych, wymierzonych przez sad I instancji, a dolegliwo$cia jaka nalezaloby skazanemu wymierzy¢ w nastepstwie
prawidlowego zastosowania sadowych regul ksztaltowania kary lacznej. Wysoko$¢ kary lacznej pozbawienia wolnoéci
ograniczona granicami okre$§lonymi w art. 86 § 1 k.k., uzalezniona jest za$ od blisko$ci podmiotowej i przedmiotowe;j
poszczegoblnych przestepstw, a takze od zachowania sie skazanego w zakladzie karnym, w ktérym przebywa, przy czym
bliski podmiotowy i przedmiotowy zwigzek miedzy przestepstwami, czy tez nawet podobienstwo tych przestepstw, nie
sq tak istotnymi przestankami wymiaru kary lacznej, aby ograniczaly, czy tez eliminowaly ktérakolwiek z dyrektyw
wymiaru kary zawartych w art. 53 k.k. (zob. wyrok skladu siedmiu sedziéw z dnia 6.07.1976r., sygn. VI KRN
144/76, OSNPG 1976 z. 10, poz. 83). Kara laczna pozostaje wszak kara za caloksztalt przestepczej dziatalnosci, a
jako za$ taka niewatpliwie winna by¢ karg sprawiedliwg. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku dowodza zas$, iz
sad I instancji przytoczone wyzej przestanki i okoliczno$ci, nalezycie rozwazyt i przydal im wlasciwe znaczenie. W
konsekwencji za$ tego, wbrew wywodom zawartym w apelacji obroncy, a takze w tzw. osobistej apelacji skazanego,
prawidlowo uksztaltowal do M. H. kare laczna pozbawienia wolno$ci. Uwzglednil bowiem i dal temu rzeczowo wyraz
na stronach 8 i 9 uzasadnienia wyroku, z jednej strony zwigzek podmiotowo-przedmiotowy, oraz czasowy zachodzacy
pomiedzy objetymi wyrokiem lacznym przestepstwami, sktadajacymi sie na realny zbieg przestepstw, z drugiej zas
pozytywna opinie o skazanym za okres odbywania kary, ktory jednak , jak shusznie zauwaza sad I instancji, nie nalezy
przeceniaé, a to dlatego, ze skazany w przeszloéci, jak dowodzi tego jego karta karna, byl dwadzieScia razy karany
sadownie (k. 280-81, 257-58) i mimo dawanej mu szansy na wolno$ci dopuszczal sie kolejnych (wielu) umyslnych
przestepstw, glownie oszustw, a takze przestepstw przeciwko dokumentom, wymiarowi sprawiedliwoSci i obrotowi
gospodarczemu. W konsekwencji do skazanego w przeszloéci wielokrotnie tez wydawano wyroki lgczne.



W tych to za$ realiach sad I instancji ma niewatpliwie racje konstatujac, ze tryb zycia skazanego przemawia na jego
niekorzy$¢ i praktycznie wyklucza orzeczenie do niego kary lacznej w oparciu o zasade absorpcji, jak tego domaga
sie jego obronca. Jesli sie zwazy, ze sad I instancji wladny byl wymierzyé¢ skazanemu kare laczna pozbawienia
wolnoSci w granicach od roku i 8 miesiecy do 15 lat pozbawienia wolno$ci, ksztaltujac za$ te kare na poziomie 5 lat
pozbawienia wolnosci, niewatpliwie w pelni uwzglednil dyrektywy sadowego wymiaru kary lacznej. Nie mozna tu
bowiem zapominaé, ze na objety wyrokiem lgcznym realny zbieg przestepstw sklada sie pietnaScie przestepstw, a
przedmiotem zamachu tylko w sprawie XVI K 186/10 bylo mienie o wartoSci 1.627.706,62 zl, natomiast w sprawie
IT K 211/08 Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp. ujeta w opisie przypisanego czynu kwota uszczuplonego podatku
akcyzowego to 715.500 zl. Te to za$ skutki swego dzialania, oczywi$cie wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami,
skazany niewatpliwie bagatelizuje. Czyni to zreszta i w osobistej apelacji twierdzac, ze jest mu wstyd, ze ,za takie
ghlupie i mate czyny”, ktérych sie dopuscil ,,w zZyciowych zakretach” dostal ,tyle lat wiezienia”. Nic bardziej btednego.
Wyrzadzonej szkody M. H. dotychczas nie naprawil, bo jak o$wiadczyl w toku rozprawy w dniu 29 maja 2015r.,
caly czas ,siedzi” i nie mial mozliwo$ci jej naprawienia, nie pracuje za§ w zakladzie karnym ze wzgledu na stan
zdrowia (k. 305). W tych to za$ realiach orzeczona kara lgczna pozbawienia wolnosci jawi sie bez watpienia jako kara
wywazona i racjonalnie uzasadniona. Brak jest zatem jakichkolwiek powod6w do zastosowania przy jej ksztalttowaniu
zasady pelnej absorpcji, czy tez orzeczenia kary lacznej w rozmiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, jak
tego w osobistej apelacji domaga sie skazany. O orzeczonej karze mozna powiedzie¢ wszystko, tylko nie to, ze jest
ona w czymkolwiek surowa. Obnizenie orzeczonej kary jest zresztg nie do przyjecia takze i dlatego, ze byloby to
nieuprawnione premiowanie skazanego tylko dlatego, ze popeknil szereg powaznych przestepstw. W sprawie obojetne
prawnie pozostaja tez eksponowane w osobistej apelacji skazanego fakty takie jak to, ze skazany aktualnie odbywa
kare 13 lat pozbawienia wolnoSci z wyroku lgcznego Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 8 maja 2006 r., sygn. akt III
K 6/06, zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29 sierpnia 2006r., sygn. akt II AKa 153/06, a
takze to, ze jest ojcem doroslych juz dzieci i dziadkiem, ktérego rodzina — jak twierdzi — chce mie¢ go w domu, jak tez
ito, ze cierpi i uskarza sie na r6znorakie dolegliwo$ci zdrowotne, w tym wynikajace z wieku (54 lata). Pozostaja one
bowiem poza przestankami ksztaltujacymi wymiar kary tacznej w wyroku lacznym.

Na gruncie wykladni restryktywnej art. 85 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym do 1.07.2015r., a ktéry — jak juz wyzej
wspomniano — ma w sprawie zastosowanie) zwrot: ,zanim zapad} pierwszy wyrok” odnosi sie przy tym do pierwszego
chronologicznie wyroku, ktory zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa (zob.
uchwala 7 sedziow SN z dnia 25 lutego 2005r., sygn. I KZP 36/04, OSNKW 2005 z. 2, poz. 13), niedajacej swobody
w doborze wyrokow podlegajacych laczeniu, brak jest oczywiScie podstaw prawnych do twierdzenia, ze wyrok laczny
powinien powodowa¢ poprawe sytuacji skazanego. Zaden przepis postepowania karnego nie nakazuje bowiem sadowi
stosowanie zasady absorpcji przy wydawaniu wyroku lacznego. Kara lgczna to bowiem ,szczegblna kara wymierzana
niejako ,na nowo” i jako taka — jak stusznie wyrazit to juz Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 28.02.2014r.,
sygn. IT AKa 511/13 (LEX nr 1487578), a co Sad orzekajacy w sprawie podziela — stanowi¢ musi syntetyczng calo$ciowa
ocene zachowan sprawcy, bedac wlasciwa, celowa z punktu widzenia prewencyjnego reakcja na popelione czyny
i jako taka nie moze i nie powinna by¢ postrzegana jako instytucja majaca dziala¢ na korzy$¢ skazanego, ale jako
instytucja gwarantujaca racjonalng polityke karania w stosunku do sprawcy wieloSci — pozostajacych w realnym
zbiegu — przestepstw. (...) co do zasady taki stan rzeczy moze w wyroku lacznym nawet pogorszy¢ sytuacje skazanego,
w szczegdlno$ci przy laczeniu wyrokoéw zawierajacych juz kary laczne, badz kary orzeczone za ciag przestepstw,
bowiem sad orzekajacy nowa kare laczna nie tylko nie jest zwigzany wymierzonymi w poszczego6lnych sprawach karami
lacznymi, ale i granice nowej kary lacznej nie wyznaczaja mu poprzednio orzeczone kary laczne, a wylacznie granice
te sa wyznaczone wysokoScia kar jednostkowych orzeczonych za poszczegdlne przestepstwa przypisane skazanemu w
wyrokach podlegajacych laczeniu”.

Wykladnia restryktywna art. 85 dk.k. wyklucza takze mozliwo$¢ przyjecia, iz przestepstwo z wyroku Sadu Rejonowego
Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 23.03.20009r., sygn. III K 234/09, popelione od 18 lutego do 4 marca
2004r., winno wej$¢ w sklad realnego zbiegu przestepstw objetego wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Poznaniu
z dnia 8 maja 2006r., sygn. III K 6/06, a to dlatego, ze w jego przypadku na realny ciag przestepstw skladaja sie
przestepstwa popelnione zanim zapad! pierwszy choc¢by nieprawomocny wyrok co do ktéregokolwiek z nich, zatem



zanim zapad} wyrok Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 1.12.2000r., sygn. VI K 989/00. Przestepstwo z wyroku IIT
K 234/09 popelnione za$ zostalo juz po tej dacie. Oznacza to, ze zasadnie sad I instancji uznat go za element realnego
zbiegu przestepstw objetego kontestowanym wyrokiem lacznym. Istotna jest tu zatem, a co Sad Apelacyjny pozwala
sobie podkresli¢, nie data wyroku, co sugeruje skazany, ale data czynu, oczywiscie poza data tzw. pierwszego wyroku
cho¢by nieprawomocnego do ktéregokolwiek z nich, stanowiacego cezure dla przyjecia realnego zbiegu przestepstw.
Przestepstwa popelnione po jego dacie stanowia juz tylko kolejny, nastepny realny zbieg przestepstw.

Nie bez znaczenia dla zasadno$ci kontestowanego w sprawie rozstrzygniecia pozostaje tez fakt, iz uksztaltowana przez
Sad Okregowy kara laczna pozbawienia wolnoSci w rozmiarze 5 lat jest niewatpliwie kara sprawiedliwg, a jako za$
taka w spos6b wlasciwy winna speli¢ oczekiwane cele w zakresie prawidlowego ksztaltowania §wiadomoSci prawne;j
spoleczenstwa oraz cele wychowawcze i zapobiegawcze, ktére kara laczna winna z kolei osiggnaé w stosunku do
skazanego. Powyzsze w konsekwencji czyni apelacje obroncy skazanego oczywiscie chybiong.

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny, podzielajac zasadno$¢ wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp. z dnia 29
maja 2015r., sygn. IT K 139/14 i nie znajdujac zadnych podstaw do uwzglednienia wywiedzionej apelacji, dzialajac na
podstawie art. 437 § 1 k.p.k., zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

O zwolnieniu skazanego M. H. od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art.
634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., natomiast o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z
urzedu w postepowaniu odwolawczym zgodnie z § 2 ust. 3, § 14 ust. 51 § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. 2013r., poz. 461 ze zm.).



