Sygn. akt I ACz 376/13
POSTANOWIENIE
Dnia 28 maja 2013 roku
Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Ryszard Iwankiewicz (spr.)
Sedziowie: SSA Agnieszka Soltyka
SSA Marta Sawicka
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa A. T.
przeciwko Skarbowi Panistwa - Sgdowi Rejonowemu w M. i Sgdowi Okregowemu w S.
o ustalenie i zaplate
na skutek zazalenia powoda
na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Okregowym w Gorzowie WIlkp.
z dnia 7 marca 2013 roku, sygn. akt I C 1007/12
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSA A. Soltyka SSA R. Iwankiewicz SSA M. Sawicka

Sygn. akt I ACz 376/13

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 7 marca 2013 roku Przewodniczacy w Sadzie Okregowym w Gorzowie Wlkp. dokonal zwrotu
pozwu A. T. przeciwko Skarbowi Panstwa - Sadowi Rejonowemu w M. i Sadowi Okregowemu w S. o ustalenie i zaplate.

W uzasadnieniu zarzadzenia wskazano, ze pismem z dnia 13.02.2013 r. powdd zostal zobowigzany do uzupelienia

brakéow formalnych pozwu poprzez uiszczenie oplaty sadowej od pozwu w kwocie 100 zlotych w terminie 7 dni pod

rygorem zwrotu pozwu. Wezwanie zostalo doreczone powodowi w dniu 15.02.2013 r., lecz do dnia dzisiejszego powdd

nie uzupekil brakéw formalnych pozwu, zatem zaistnialy podstawy do zwrotu pozwu.

Zazalenie na powyzsze zarzadzenie wywiodl powdd, wnoszac o jego uchylenie, argumentujac, iz powinien zostac

zwolniony od ponoszenia w sprawie kosztéw sadowych w catoéci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne.



Wnoszony do sadu pozew powinien zosta¢ wlasSciwie oplacony, gdyz sad nie podejmie zadnej czynnoéci na skutek

pisma, od ktérego nie zostala uiszczona nalezna oplata (art. 126> § 1 k.p.c.). Prawidlowa byla ocena Sadu pierwszej
instancji, ze od pozwu zlozonego w rozpoznawanej sprawie powod nie uiécil w ustawowym terminie oplaty sadowej w
czesci, w ktorej nie zostal zwolniony, tj. w wysokosci 100 zl, pomimo doreczenia jemu osobiscie w dniu 15 lutego 2013
r. wezwania w trybie art. 130 § 1 k.p.c. (k. 42), co musialo skutkowaé zwrotem pozwu.

Zwazy¢ w tym miejscu trzeba, ze wezedniej powod zostal zwolniony w caloéci jedynie od kazdorazowo wymaganych w
toku postepowania optat sadowych od zazalen, natomiast w zakresie innych optat sagdowych — jedynie ponad kwote
100 zl, a jednocze$nie oddalony zostal jego wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Postanowienie Sadu

Okregowego w Gorzowie WIkp. z dnia 7 lutego 2013 r., oparte na tresci art. 398( 23) § o k.p.c., jest w tym zakresie
prawomocne, gdyz nie przystuguje na nie zazalenie. W $wietle takiego stanu rzeczy Sad odwolawczy jest zwiazany
treScia ww. prawomocnego postanowienia w toku niniejszego postepowania zazaleniowego. Takie prawomocne
rozstrzygniecie nie podlegalo juz kontroli, stad nie mogla odniesé skutku argumentacja skarzacego odnoénie jego zlego
stanu majatkowego.

W tej sytuacji powdd byl zobligowany uiéci¢ do dnia 22 lutego 2013 r. nalezna oplate sadowa od pozwu w wysokosci 100
zl, lecz w tym terminie ani nie uiécil on oplaty w jakiejkolwiek czesci ani tez nie wniost Zadnego pisma procesowego,
co musialo skutkowaé zwrotem jego pozwu na podstawie art. 130 § 2 k.p.c. Na marginesie Sad odwolawczy zaznacza,
iz wydane juz wczesniej w tej sprawie zarzadzenie z dnia 5 grudnia 2012 r. w przedmiocie zwrotu tego samego pozwu
zostalo uchylone przez Przewodniczacego zarzadzeniem z dnia 77 lutego 2013 r.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398
k.p.c., oddalil zazalenie.

SSA A. Soltyka SSA R. Iwankiewicz SSA M. Sawicka



