Sygn. akt: I A Cz 895/12
POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2012 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie w I Wydziale Cywilnym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mirostawa Goluniska

SSA Edyta Buczkowska-Zuk

SSA Agnieszka Soltyka (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2012 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z powodztwa A. T.

przeciwko R. M.

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Sedziego Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 24 sierpnia 2012 r. sygn. akt I C 884/12
w przedmiocie zwrotu pozwu

postanawia: oddalié zazalenie.

SSA E.Buczkowska-Zuk SSA M.Gohuiska SSA A. Soltyka

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 24 sierpnia 2012 r. Sedzia Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim zwrocit pozew z uwagi
na nieuzupelienie w wyznaczonym terminie brakéw formalnych pozwu w postaci wskazania adresu pozwanego.

W zazaleniu na powyzsze zarzadzenie powod przedstawil swa sytuacje materialng, zakwestionowal wcze$niejsze
rozstrzygniecia w zakresie skladanych przez niego wnioskéw o zwolnienie od kosztéw oraz ustanowienie
pelnomocnika i zarzucil, Ze nie ma pieniedzy na usuwanie brakoéw. Wniost tez o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i prowadzenie sprawy dale;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie bezzasadne.

Bezspornym w niniejszej sprawie jest to, ze powdd nie wykonal zobowigzania sagdu z dnia 19 lipca 2012 r. do usuniecia
w terminie tygodnia pod rygorem zwrotu pozwu brakéw pozwu poprzez wskazanie adresu pozwanego (k.4).

Niewatpliwie brak w postaci nie wskazania adresu pozwanego jest brakiem uniemozliwiajagcym nadanie sprawie
biegu w rozumieniu art. 130 § 1 k.p.c. Zgodnie z powyzszym przepisem, jezeli pismo procesowe nie moze otrzymac
prawidlowego biegu wskutek niezachowania warunkéw formalnych lub jezeli od pisma nie uiszczono naleznej oplaty,
przewodniczacy wzywa strone, pod rygorem zwrdcenia pisma, do poprawienia, uzupeklienia lub oplacenia go w



terminie tygodniowym. Po bezskutecznym uplywie terminu przewodniczacy zwraca stronie pismo ( art. 130 § 2k.p.c.),
co tez w niniejszej sprawie uczyniono.

Nie ulega watpliwo$ci, ze termin zakre$lony ustawa uptynat w rozpoznawanej sprawie bezskutecznie i w terminie tym
nie uzupeliono pozwu. W zazaleniu powod nie kwestionuje nawet tego ustalenia. Zasadnie zatem Sad I instancji

zwrocil pozew.

Z powyzszych wzgleddw uznajac zazalenie za bezzasadne, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., Sad
Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

SSA E.Buczkowska-Zuk SSA M.Gohuiska SSA A. Soltyka



