Sygn. akt I ACa 433/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrzeénia 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Zelazowski
Sedziowie: SSA Ryszard Iwankiewicz
SSA Krzysztof Gorski (spr.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Waclawik

po rozpoznaniu w dniu 7 wrze$nia 2016 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig w S.
przeciwko M. J.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 25 wrzeénia 2014 roku, sygn. akt I C 1337/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla nakaz zaplaty wydany przez Sqd Okregowy
w Szczecinie w dniu 12 wrzesnia 2013 roku, w sprawie I Nc 255/13 i oddala powoédztwo w calosci,
nie obciqzajagc powoda kosztami procesu,

II. zasqdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.000 zl (dwa tysiqce zlotych) tytutem kosztow
postepowania kasacyjnego,

III. nie obcigza powoda kosztami procesu w postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym w
pozostalym zakresie.

SSA K. Gérski SSA T. Zelazowski SSA R. Iwankiewicz
Sygn. akt I ACa 433/16

UZASADNIENIE

Powddka (...) Sp. z 0.0. w S. dochodzila zasadzenia od pozwanej M. J. kwoty 79.776,19 zl i kwoty85.332,87 zi
— z zaznaczeniem, iz odpowiedzialno$¢ pozwanej w tym zakresie jest ograniczona do wlasnoéci nieruchomoéci



niezabudowanej, polozonej w L., gmina P. o obszarze 6,770 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Mysliborzu Osrodek
Zamiejscowy w C. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) - wraz z odsetkami liczonymi w wysokoS$ci odsetek maksymalnych
od kwot i za okresy ostatecznie sprecyzowane w toku sporu.

W uzasadnieniu zadania wskazala, ze pozwana M. J. zdecydowala sie

ustanowi¢ na ww nieruchomo$ci, hipoteke, ktéra miala zabezpieczac splate dlugéw opisanych wugodzie z 30 sierpnia
2010 r. 0 nazwie ,umowa handlowa-porozumienie” zawartej miedzy powodka a dtuznikami W. i P. J., ktérzy nie
zaplacili swoich zobowiazan, a ktore to naleznoSci zostaly zasadzone wyrokiem Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w
Szczecinie. W zwigzku z powyzszym powbddka wezwala pozwang -jako dluzniczke rzeczowa- pismem z 23 stycznia
2013 r. do zaplaty kwoty zasadzonej od W. i P. J.. Pozwana nie zaplacila zadanej kwoty.

Sad Okregowy w Szczecinie nakazem zaptaty w postepowaniu nakazowym z 12 wrzeénia 2013 r., w sprawie I Nc 255/13
orzekl, ze pozwana w ciggu dwoch tygodni od dnia doreczenia niniejszego nakazu winna zaplacié powodce kwote
79.776,19 zt z odsetkami ustawowymi od kwot: 1.1971,51 zt od dnia 21 paZzdziernika 2010 r., 2.544,92 z} od dnia 30
pazdziernika 2010 r., 1.079,70 zt od dnia 31 pazdziernika 2010 r., 178,02 z} od dnia 1 listopada 2010 1., 7.180,92 zt od
dnia 4 listopada 2010 r., 1.232,52 zl od dnia 4 listopada 2010 r., 7.950,29 7zl od dnia 6 listopada 2010 r., 63,98 z od
dnia 8 listopada 2010 r., 2.050,64 7l od dnia 11 listopada 2010 r., 2.739,62 z} od dnia 12 listopada 2010 r., 552,16 zl
od dnia 13 listopada 2010 r., 1.068,72 zt 0od dnia 15 listopada 2010 r., 521,55 z} od dnia 18 listopada 2010 r., 132,59 z}
od dnia 19 listopada 2010 r., 669,05 zt od dnia 21 listopada 2010 r., 7.425,35 zl od dnia 26 listopada 2010 1., 1.766,58
z} od dnia 10 marca 2011 r., a takze winna zaplaci¢ odsetki w podwdjnej wysoko$ci odsetek ustawowych, jednak nie
wyzszej niz czterokrotno$é wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP od kwoty 40.000 zt od dnia 4 stycznia 2011
r. oraz kwote 85.332,87 zl z odsetkami ustawowymi od kwoty: 1.905,45 zl od dnia 13 czerwca 2012 r., 2.306,16 zl od
dnia 13 czerwca 2012 r., 3.326,26 zl od dnia 13 czerwca 2012 r., a takze zasadzenie odsetek w podwojnej wysokos$ci
odsetek ustawowych, jednak nie wyzszej niz czterokrotno$c¢ wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP od kwoty
25.000 z} od dnia 1 kwietnia 2011 r., od kwoty 25.000 zl od dnia 16 maja 2011 r., od kwoty 27.795 zl od dnia 1 sierpnia
2011 r. z ograniczeniem odpowiedzialno$¢ pozwanej do wlasnoSci nieruchomosci niezabudowanej, potozonej w L.,
gmina P., powiat C. o obszarze 6,770 ha, dla ktoérej Sad Rejonowy w Choszcznie prowadzi ksiege wieczysta nr (...) wraz
z kosztami procesu w kwocie 5.681 zl, w tym kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego albo
wniosla w tymze terminie do tutejszego Sadu zarzuty.

W zarzutach od powyzszego nakazu zaplaty, wnoszac jednocze$nie o jego uchylenie i oddalenie powodztwa w caloéci i
zasgdzenie kosztow postepowania pozwana wniosla o zawieszenie postepowania do czasu zakonczenia postepowania
zwigzanego z wpisem nieistniejacych hipotek do ksiegi wieczystej nr (...), ze wzgledu na to, ze wykreslenie spornych
hipotek bedzie mialo oczywisty wplyw na wynik przedmiotowego postepowania. Argumentujac wywodzila, ze w
o$wiadczeniu o ustanowieniu hipotek nie wskazywata wierzytelnosci ani nie skonkretyzowala stosunku prawnego, z
ktdérego mialyby wynikaé¢ wierzytelnoSci zabezpieczone hipotekami, co czynilo takie o§wiadczenie niewaznym, jako
sprzecznym z przepisami ustawy o ksiegach wieczystych. Wskazywala takze, ze dokonany przez notariusza 25 kwietnia
2013r.bez wiedzy i zgody pozwanej wpis nazwany ,,sprostowaniem”, ktérym notariusz samodzielnie zmienila tre$¢
pierwotnego aktu notarialnego ustanawiajgcego hipoteki, doprowadzilo do catkowitej zmiany tresci o§wiadczenia woli
o ustanowieniu hipoteki.

Z ostrozno$ci procesowej podniosta, na podstawie art. 118 k.c. zarzut przedawnienia roszczen, zarzut naruszenia
przez powoddke art. 5 k.c., ktéra w sposob niezgodny z prawem doprowadzila do wpisania w ksiedze wieczystej
nieruchomosci pozwanej ,nowych” hipotek. Pozwana podkre§lila, ze zadanie przez powddke zaplaty od pozwanej,
jako dluznika rzeczowego, na podstawie hipotek, ktére zostaly wpisane do ksiegi wieczystej niezgodnie z prawem
jest sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego, w szczegolnosci z zasada starannosci i uczciwosci i jako takie nie
powinno korzystaé z ochrony.

Pismem z 8 wrze$nia 2014 r. (k- 165) pozwana wniosla o zawieszenie postepowania do czasu rozpoznania skargi
kasacyjnej zlozonej od postanowienia Sagdu Okregowego w Szczecinie z dnia 30 maja 2014 r. (I Ca 373/14) i sprawy



z powodztwa M. J. przeciwko (...) Sp. z 0.0. w S. 0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nr (...) z rzeczywistym stanem
prawnym, albowiem rozstrzygniecie niniejszej sprawy zalezy od wyniku ww. spraw.

W odpowiedzi na zarzuty powddka podtrzymala twierdzenia zawarte w pozwie, ww konsekwencji o utrzymanie nakazu
zaplaty w mocy i zasadzenie od pozwanej na jej rzecz zwrotu kosztéow procesu.

Sad Okregowy postanowieniem z 28 stycznia 2014 r. (k. 121) na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. zawiesil postepowanie
do czasu rozpoznania przez Sad Rejonowy w Mysliborzu X Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych w C. skargi na
orzeczenie referendarza z 11 lipca 2013 r., a nastepnie postanowieniem z 17 lipca 2014 r. (k. 151) Sad podjal zawieszone
postepowanie w sprawie.

Wyrokiem z dnia 25 wrzeSnia 2014 roku Sad Okregowy w Szczecinie utrzymal w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym z 12 wrzeénia 2013 roku w sprawie I Nc 255/13.

W uzasadnieniu powyzszego wyroku Sad I instancji wskazatl na nastepujace ustalenia faktyczne:

Powodowa Spélka 30 sierpnia 2010 r. zawarla z W. J. i P. J., prowadzacymi dzialalno$¢ gospodarcza w ramach
spoiki cywilnej (...) w W. ,,Umowe Handlowa—Porozumienie”, w kt6rej strony porozumialy sie co do splaty naleznosci
bedacych przedmiotem postepowania sagdowego prowadzonego przez Sad Okregowy w Szczecinie w postepowaniu
nakazowym o sygn. akt VIII GNc 109/10, ktoérego byly stronami, a moca ktoérego to nakazu zasadzona zostala (...) Sp.
z 0.0. kwota 147.795 od Umowa ta ustalily sposéb splaty zasadzonej kwoty oraz umoéwily sie, ze jako zabezpieczenie
wykonania obowigzku splaty tej kwoty ustanowione zostana na nieruchomosci niezabudowanej, polozonej w L., gmina
P. o obszarze 6,7700 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Choszcznie prowadzi ksiege wieczysta nr (...) - hipoteka zwykla w
kwocie 147.795 i hipoteka kaucyjna do kwoty 500.000 z} tytulem zabezpieczenia platnoSci ceny za towary zakupione
przez W.iP. J., prowadzacych dzialalnoé¢ gospodarcza w ramach spoétki cywilnej (...) w W.. Termin splaty naleznosci
objetych hipoteka zwykla strony ustalily na 30 wrze$nia 2011 r.

Oéwiadczenie o ustanowieniu hipotek, w formie aktu notarialnego, sporzadzone zostalo 31 sierpnia 2010 r., W
§ 1 o$wiadczenia wskazano, ze M. J. o$wiadczyla, ze na podstawie umowy sprzedazy z 22 maja 2003 nabyla na
wlasno$¢ nieruchomo$¢ niezabudowanej wyzej opisana, ze okazano do aktu ,,Umowe Handlowa-Porozumienie” z 30
sierpnia 2010 r.(pkt.par.10, ze M. J. — jako wlascicielka opisanej nieruchomosci niezabudowanej - o§wiadczyla, ze na
prawie wlasnoséci ww. nieruchomosci ustanawia na rzecz powddki hipoteke zwykla w kwocie 147.795 zl oraz hipoteke
kaucyjng do kwoty 500.000 zl i zaznaczono(par.4) ze M. J. wnosi do Sadu Rejonowego w Choszcznie Wydzialu
Ksiag Wieczystych o wpis w dziale IV ksiegi wieczystej Kw nr (...) na rzecz (...) Sp. z 0.0. w S. powyzsze hipoteki.
Akt ten zostal sprostowany protokdtem w formie aktu notarialnego z 25 kwietnia 2013 r., w ktérym notariusz B.
W. uzupehila jego tre$¢ poprzez wskazanie wprost przedmiotéw zabezpieczenia hipotecznego. Zaznaczono, ze § 2
aktu notarialnego otrzymuje brzmienie: ,M. J. o§wiadcza, ze na prawie wlasnoéci nieruchomosci niezabudowanej
polozonej w L., gmina P., powiat (...) o obszarze 6,7700 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Choszcznie prowadzi ksiege
wieczysta nr (...) ustanawia na rzecz (...) Sp. z 0.0. w S.:

- hipoteke kaucyjna do kwoty 500.000 zl na zabezpieczenie platno$ci ceny za towary zakupione przez W. J. i P. J.,
prowadzacych dzialalno$é gospodarcza w ramach spoélki cywilnej (...) w W. w (...) Sp. z 0.0. w S., z terminem splaty
ustalonym na dzien 31 wrze$nia 2011 .,

- hipoteke zwykla w kwocie 147.759 zl na zabezpieczenie splaty naleznos$ci wynikajacej z ,,Umowy Handlowej-
Porozumienia” z dnia 30 sierpnia 2010 r. zawartej pomiedzy W. J. i P. J., prowadzacymi dzialalno$¢ gospodarcza w
ramach spoiki cywilnej (...) wW. a (...) Sp. z 0.0. w S., z terminem splaty ustalonym na dzien 31 lipca 2011 1.”

Jednocze$nie protokole wskazano, iz § 4 aktu notarialnego z 31 sierpnia 2010 r. otrzymuje brzmienie, iz M. J. wnosi
do Sadu Rejonowego w Choszcznie Wydzial Ksigg Wieczystych o wpis w dziale IV ksiegi wieczystej Kw nr (...) na rzecz
(...) Sp. z 0.0. w S. hipoteki kaucyjnej do kwoty 500.000 zl i hipoteki zwyklej w kwocie 147.795 zl zgodnie z powyzszym



sprostowanym o$wiadczeniem. Ponadto sprostowano komparacje aktu notarialnego z 31 sierpnia 2010 r. w czeSci
zawierajacej dane stawajacej M. J. — jej numer PESEL.

Nawniosek z 9 maja 2013r. Sad Rejonowy w Choszcznie Wydzial Ksiag Wieczystych w dziale IV ksiegi wieczystej nr (...)
wpisal 11 lipca 2013 r. hipoteke umowna w kwocie 500.000 zl, jako zabezpieczenie platnoéci ceny za towary zakupione
przez W.iP. J., prowadzacych dzialalnoéé¢ gospodarcza w ramach spdétki cywilnej (...) w W. w (...) Sp. z 0.0. w S.. Jako
stosunek prawny wskazano ,Umowe Handlowa-Porozumienie” z 30 sierpnia 2010 r. zawartg pomiedzy W.J.iP.J. a
(...) Sp. z0.0. w S. oraz o$wiadczenie o ustanowieniu hipoteki z 31 sierpnia 2010 r., Rep. A nr (...). Ujawniono roéwniez
hipoteke umowna w kwocie 147.795 zl, jako zabezpieczenie splaty nalezno$ci wynikajacej z ,Umowy Handlowej-
Porozumienia” z 30 sierpnia 2010 r. Jako stosunek prawny wskazano ww. ,Umowe Handlowa-Porozumienie” z 30
sierpnia 2010 r. oraz o§wiadczenie o ustanowieniu hipoteki z 31 sierpnia 2010 r., Rep. A nr (...). Skarge na orzeczenie
referendarza sadowego dotyczgce dokonanych ww. wpiso6w hipotek wniosla 15 pazdziernika 2013r. aktualna pozwana.
Postanowieniem z 10 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Mysliborzu X Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych w C. w
utrzymat zaskarzone wpisy w mocy, a Sad Okregowy w Szczecinie postanowieniem z 30 maja 2014 oddalil apelacje.
Od tego postanowienia 25 sierpnia 2014 r. M. J. wywiodla skarge kasacyjna do Sadu Najwyzszego oraz zlozyla pozew
do Sadu Rejonowego w Mysliborzu o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej nr (...) z rzeczywistym stanem prawnym.

Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie prawomocnym wyrokiem z 18 lipca 2012 r. w sprawie o sygn. akt XI GC
212/11 (XI GC 752/12 ktorag wszczela powbddka wobec niesplacenia zadluzenia wynikajacego z ,,Umowy Handlowej—
Porozumienie” z 30 sierpnia 2010 r. umorzyl postepowanie w zakresie zadania naleznos$ci gtéwnej w kwocie 669,06
z} oraz zasadzil od W. J. i P. J. solidarnie na rzecz powodki kwote 79.776,19 zt z odsetkami ustawowymi liczonymi od
kwot i dat wskazanych w nakazie, ponadto zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powo6dki odsetki w podwojnej
wysokosci odsetek ustawowych, jednak nie wyzszej niz czterokrotno$¢ wysokoéci stopy kredytu lombardowego NBP
od kwoty 40.000 zl od dnia 1 stycznia 2011 r. oraz zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwote 85.332,87
z} z odsetkami ustawowymi od kwoty: 1.905,45 z} od dnia 13 czerwca 2012 r., 2.306,16 zt od dnia 13 czerwca 2012 1.,
3.326,26 z od dnia 13 czerwca 2012 1., a takze zasadzil odsetki w podwdjnej wysokos$ci odsetek ustawowych, jednak nie
wyzszej niz czterokrotno$é wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP od kwoty: 25.000 zt od dnia 1 kwietnia 2011
r., 25.000 zt od dnia 16 maja 2011 1., 27.795 z} od dnia 1 sierpnia 2011 r, a takze zasadzil od pozwanych solidarnie na
rzecz powodki kwote 15.507 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu. W pozostalym zakresie powodztwo zostalo oddalone.
Poza tym postanowieniem z 19 grudnia 2012r., Sad Okregowy w Szczecinie nadal powyzszemu wyrokowi klauzule
wykonalno$ci. W. i P. J. nie zaplacili na rzec powodki zasadzonych naleznoSci.

W zwiazku z powyzszym powoddka pismem z 23 stycznia 2013 r. wezwala pozwang — jako dluzniczke rzeczowa do
zaplaty kwoty zasgdzonej od W. i P. J. na podstawie wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z 18
lipca 2012 r. w terminie do 1 lutego 2013 r. pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze powodztwo, jako zadanie wierzyciela
hipotecznego skierowane do dtuzniczki rzeczowej jest zasadne na podstawie art. 65 ust. 1 ustawy z 6 lipca 1982
roku o ksiegach wieczystych i hipotece. Kwestia wymagajaca rozstrzygniecia pozostawalo ustalenie, czy powodka
jest uprawniona do domagania sie od pozwanej - jako dtuzniczki rzeczowej zaplaty nalezno$ci wynikajacej z tresci
,Umowy Handlowej-Porozumienia” z 30 sierpnia 2010 r. zabezpieczonej hipotekami oraz ustalenie ewentualnej
wysokoSci przystugujacej powddce wierzytelnoSci. Zwracajac uwage, ze hipoteka jako ograniczone prawo rzeczowe
powstaje z chwila jej wpisania do ksiegi wieczystej, a wierzyciel hipoteczny jest uprawniony do zaspokojenia sie z
obcigzonej nieruchomoéci bez wzgledu na to, kto stal sie jej wlaScicielem po obcigzeniu hipotekg odwolal sie do ustalen
faktycznych, z ktérych wynikalo, ze wpisu przedmiotowych hipotek kwocie 500.000 zli 147.795 zt w ksiedze wieczystej
zostal dokonany 22 stycznia 2013r. i zatem od tej daty powodka bedaca wierzycielem hipotecznym mogla zadaé
zaplaty od pozwanej — jako dtuzniczki rzeczowej dochodzonej pozwem kwoty. Sad zauwazyl, ze pomimo zaskarzenia
wpisu ww. hipotek, zostaly one prawomocnie utrzymane w mocy. Zatem od daty wpisu hipotek (22 stycznia 2013r)
powddka mogla zadaé zaplaty, bowiem hipoteka, jako ograniczone prawo rzeczowe powstaje z chwilg jej wpisania
do ksiegi wieczystej. Odwolujac sie do treéci art. 319 k.p.c. uznal Sad za prawidlowe zamieszczenie w sentencji
zaskarzonego wyroku ograniczenia odpowiedzialno$ci pozwanej, zwlaszcza, ze taki wniosek zlozyla powodka. Wskazal



takze, odwolujac sie do orzecznictwa, ze cytowany przepis zwalnia sad orzekajacy od badania i oznaczenia w wyroku
szczego6lnej masy majatkowej, z ktérej odpowiada zasadzony pozwany.

Jako nietrafny uznat réwniez Sad pierwszej instancji, zarzut przedawnienia, bowiem charakter przedmiotowego
roszczenia przesadza, ze okres jego przedawnienia to dziesieé lat i w zwigzku z tym uwzgledniajac date wymagalno$ci
roszczenia 22 stycznia 2013r.(wpis hipotek) oraz date ztozenia pozwu (30 lipca 2013r.) nie ulega watpliwosci, ze nie
uplynal dziesiecioletni okres przedawnienia.

Sad Okregowy zwrdcil rowniez uwage, iz brak jest naruszenia przez powddke jakichkolwiek zasad wspolzycia
spolecznego, a naruszenia ktérych to powddka upatrywala w wpisaniu ,nowych hipotek” niezgodnie z prawem,
a szczegblnie z zasadg starannoSci i uczciwoSci, a co nie powinno korzystaé¢ z ochrony prawnej. Nie znajdujac
jakichkolwiek podstaw do naruszenia tych zasad odwolal sie ponownie do ustalenia, ze pomimo przeprowadzonego
postepowania miedzyinstancyjnego w zakresie prawidtowos$ci wpisu niniejszych hipotek w ksiedze wieczystej nr (...)
— utrzymano sporny wpis w mocy. Sad I instancji podkreélil, ze zarzuty pozwanej nieustannie sprowadzaly sie do
negowania samego faktu dokonania wpisu, a te na dzien zamkniecia rozprawy w niniejszej sprawie, nie zostaly
skutecznie wzruszone, ani w postepowaniu ksiegowowieczystym ani w postepowaniu o uzgodnieniu treéci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania Sad pierwszej instancji, na podstawie art. 496 k.p.c. orzekl jak w sentencji
wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla pozwana, ktora zaskarzylta go w caloSci wnoszac o zmiane zaskarzonego
wyroku w caloSci, poprzez uchylenie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym z 12 wrze$nia 2013 r. w sprawie I Nc
255/13 i oddalenie powodztwa w caloci oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania
w tym kosztow zastepstwa radcowskiego wg norm przepisanych za obie instancje.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. Naruszenie przepis6w prawa materialnego, a to:

a) art. 58 §1 k.c. w zw. z art. 65 ust. 1 i art. 68" ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (dalej zwana ,u.k.w.h."),
poprzez niezastosowanie i zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki zadanej kwoty, w sytuacji gdy nie byla ona wcale
dluznikiem rzeczowym powddki, albowiem jej o§wiadczenie o ustanowieniu hipoteki z dnia 31 sierpnia 2010 r. bylo
niewazne, a tym samym i hipoteki zostaly wpisane niezgodnie z prawem;

b) art. 58 81 k.c. w zw. z art. 80 § 4 ustawy Prawo o notariacie, poprzez niezastosowanie i uznanie, ze hipoteki
wpisane na skutek sprostowanego aktu notarialnego - o§wiadczenia woli pozwanej o ustanowieniu hipotek sg wazne
i skuteczne, w sytuacji, gdy sprostowanie dokonane w dniu 25 kwietnia 2013 r. przez notariusza bylo niezgodne z
prawem, a wiec i hipoteki wpisane na jego podstawie rowniez byly wpisane niezgodnie z prawem, a wiec nie istnialy
w chwili orzekania;

¢) art. 5 k.c., poprzez niewlaSciwe zastosowanie i uwzglednienie powo6dztwa, w sytuacji, gdy powoédka w sposéb
niezgodny z prawem doprowadzila do wpisania w ksiedze wieczystej nieruchomos$ci pozwanej, ,nowych" hipotek,
niezgodnie z jej o§wiadczeniem z dnia 31 sierpnia 2010 r., a wiec sama dzialala z naruszeniem zasad wspoétzycia
spolecznego, stad tez jej roszczenie nie powinno korzystac¢ z ochrony.

2. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na wynik sprawy, polegajacy na ustaleniu, ze powodka zlozyla
wniosek o wpis (data wplywu do Sadu wieczystoksiegowego 9 maja 2013 r.) hipoteki kaucyjnej i hipoteki zwyktej, w
sytuacji, gdy w rzeczywisto$ci wniosta ona o wpis dwoch hipotek umownych.



3. naruszenie przepiséw prawa procesowego a to art. 227 KPC poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych pozwanej o
przesluchanie w charakterze $§wiadka notariusz B. W. oraz o przestuchanie pozwanej w charakterze strony, w sytuacji,
gdy dowody te mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Apelujaca wniosla rowniez o uchylenie postanowienia Sadu Okregowego w Szczecinie o oddaleniu wnioskow
dowodowych pozwanej o przestuchanie w charakterze $wiadka notariusz B. W. oraz o przesluchanie pozwanej w
charakterze strony i przeprowadzenie tych dowod6w przez Sad Apelacyjny.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania
odwolawczego. Ponadto wniosta o oddalenie wniosku pozwanej o zawieszenie niniejszego postepowania.

Wyrokiem z dnia 27 marca 2015r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt I ACa 920/14 Sad Apelacyjny oddalil apelacje
i orzekl o kosztach procesu. W uzasadnieniu wskazano, ze ustalenia faktyczne stanowiace podstawe rozstrzygniecia
sa w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia prawidlowe.

Zarzut skarzacej dotyczacy bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, ze powddka zlozyla wniosek
o wpis hipoteki kaucyjnej i hipoteki zwyklej, w sytuacji, gdy w rzeczywistoSci wniosta ona o wpis dwdch hipotek
umownych stanowiacych podstawe zaskarzonego wyroku, uznal Sad za nieuzasadniony. Zdaniem pozwanej ustalenie
to moglo mie¢ wplyw na ocene zarzutu pozwanej o naduzyciu prawa przez powodke. Z uzasadnienia tego zarzutu
nie wynika w czym mialby wyrazaé sie wplyw takiego blednego ustalenia faktycznego na ocene zarzutu pozwanej
o naduzyciu prawa przez powodke, a dalej na wynik sprawy. W takiej sytuacji kontrola powyzszego zarzutu jest
ograniczona. Wskazano, ze w dalszych ustaleniach Sad I instancji wla$ciwie przyjal wpisane do ksiegi wieczystej nr (...)
rodzaje hipotek. Za trafne uznano stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze hipoteka, jako ograniczone prawo rzeczowe
powstaje dopiero z chwila wpisania do ksiegi wieczystej, a zatem ma charakter konstytutywny. Stosownie za$ do
tredci art.3 ustawy o.k.w.- domniemywa sie, ze prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym
stanem prawnym. Domniemanie to dotyczy zaréwno wpiséw deklaratoryjnych, jak i konstytutywnych i moze by¢
obalone zar6wno w drodze powodztwa z art.10 ustawy o.k.w., jak i w kazdym innym postepowaniu, w ktérym
obalenie takiego domniemania stanowi przeslanke rozstrzygniecia (tak Sad Najwyzszy w uchwale z 18 maja 2010r.-
ITICZP 134/09-OSNCP 2010/10/131). Spos6b za$ w jaki to prawo powstaje ma jednak wplyw na sposéb w jaki
domniemanie z art. 3 ustawy o.k.w. moze by¢ obalone. Jesli bowiem do powstania prawa potrzebny jest wpis, to i
do jego wygasniecia niezbedne jest wykreslenie wpisu. Wpis natomiast przedmiotowej hipoteki istnieje (pozwana nie
osiagnela zakladanego celu niedoprowadzenia do tego wpisu, bowiem zadanie w tym zakresie zostalo prawomocnie
oddalone) i tym samym Sad rozstrzygajacy jest tym wpisem zwigzany. Kwestionowania zatem tre$¢ wpisu hipotek
moglaby nastapic - a i by¢ zatem wykazywana- jedynie w drodze procesu o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym, stosownie do art.10 ustawy o.k.w. i w takiej sytuacji podniesione w apelacji zarzuty
naruszenia prawa materialnego nie mogly by¢ uznane za zasadne. Przedmiotem rozwazan Sadu Okregowego byl
jedynie fakt istnienia przystugujacej powddce wymagalnej wierzytelnosSci oraz okoliczno$¢ istnienia hipotek, z racji
ustanowienia ktérych na nieruchomosci stanowiacej wlasno$é pozwanej, pozwana stala sie dtuznikiem rzeczowym
(...). Nie bylo natomiast, i nie moglo by¢, przedmiotem badania Sadu I instancji zgodno$ci wpiséw hipotek w ksiedze
wieczystej (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Mysliborzu X Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych z siedzibg w
C. z rzeczywistym stanem prawnym. W takiej sytuacji na uwzglednienie nie zastlugiwaly zarzuty dotyczace naruszenia

prawa materialnego, to jest art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 65 ust. 11 art. 68(Y uk.w.h. oraz art. 58 § 1 k.c. w zw. z art.

80 § 4 ustawy Prawo o notariacie. Nalezy bowiem podkresli¢, ze wpis w dziale czwartym ksiegi wieczystej korzysta
z domniemania zgodno$ci wpisu z rzeczywistym stanem prawnym. Wobec tego Sad I instancji nie mégl naruszy¢
wskazanych powyzej przepisow poprzez ich niezastosowanie, albowiem Sad ten byl zwiazany wynikajacym z art. 3
ust. 1 u.k.w.h. domniemaniem istnienia prawa wpisanego do ksiegi wieczystej. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze protoko6t
sprostowania przez notariusza funkcjonuje w obrocie prawnym dop0ki nie zostanie skutecznie podwazony. W zwigzku
z tym, nie istnieja w ocenie Sadu Apelacyjnego podstawy do tego, by odmowié zalaczonemu do wniosku odpisowi aktu
notarialnego mocy dokumentu urzedowego i kwestionowa¢ prawdziwo$é zawartego w nim o$wiadczenia. W ocenie



Sadu Odwolawczego analiza tresci, jak i celu o§wiadczenia M. J. nie prowadzi do wniosku, izby sprzeciwialo sie ono
ustawie, zatem nie sposob uzna¢ przedmiotowej czynnosci prawnej za bezwzglednie niewazng (art. 58 § 1 k.c.)

Za chybiony Sad Apelacyjny uznal rowniez zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 5 k.c. poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie i uwzglednienie powodztwa. Uzasadniajgc ten zarzut pozwana wskazuje, ze roszczenie powddki nie
powinno korzystac z ochrony albowiem doprowadzila ona do wpisu hipotek w sposéb niezgodny z o$wiadczeniem
skarzacej, a wiec sama dzialala z naruszeniem zasad wspolzycia spolecznego. Skarzaca podniosta, ze w tresci
o$wiadczenia o ustanowieniu hipoteki M. J. wskazala, iz ustanawia na rzecz powddki ,hipoteke kaucyjng" oraz
yhipoteke zwykla" natomiast (...) wniosla o wpis dwoch hipotek (nie okreslajgc jakich). Sad uznal, Zze podnoszac
zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 5 k.c. pozwana w dalszym ciggu zmierza do zakwestionowania zgodno$ci
wpiséw hipotek w ksiedze wieczystej (...) z rzeczywistym stanem prawnym. Zgodno$¢ z prawem wpiséw hipotek w
ksiedze wieczystej (...) byla juz przedmiotem badania przez Sad Rejonowy w MySliborzu X Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w C. (sygnatura akt (...)) oraz przez Sad Okregowy w Szczecinie (sygnatura akt II Ca
373/14). Oba te sady konsekwentnie wskazaly, ze podnoszona przez apelujaca okoliczno$¢, iz w dacie skladania przez
nig o$wiadczenia o ustanowieniu hipoteki nie bylo mozliwoéci ustanowienia ,hipoteki umownej" nie ma wplywu na
ocene waznosci zlozonego przez nig uprzednio o§wiadczenia. W §wietle tych orzeczen oswiadczenie M. J. zlozone w
dniu 31 sierpnia 2010 roku jest wazne i skuteczne, a skutki tego o§wiadczenia oceniane sg na podstawie przepisow
obowiazujacych w dacie dokonywania wpisu.

Zatem skoro w dacie dokonania wpisu nie bylo mozliwe wpisanie hipoteki kaucyjnej oraz hipoteki zwyklej, a
powodka wniosla wpis hipotek, to prawidlowo zostaly wpisane hipoteki umowne (gdyz tylko o wpisane takich
hipotek powodka mogla wnosi¢). Takie stanowisko potwierdzil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 27 wrze$nia 2012
r. (sygn. III CZP 45/12), w ktorej wskazal, ze ,zgodnie z postulowanymi w nauce prawa metodami rozwigzywania
zagadnien intertemporalnych, skutki zlozonego zdarzenia prawnego powinny podlega¢ ocenie wedlug przepiséw
prawa materialnego obowigzujacego wobwcezas, gdy ziScil sie ostatni element tego zdarzenia zalezny od woli
uczestnikow”.

W wyniku rozpoznania skargi kasacyjnej pozwanej od tego wyroku Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 kwietnia 2016
roku (I CSK 427/15) uchylil ten wyrok i sprawe przekazal Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu odwolano sie do zapadlego po wydaniu wyroku Sadu Apelacyjnego rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego
w sprawie II CSK 744/14 w ktorym Sad ten uchylil postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 30 maja
2014 oddalajace apelacje od orzeczenia Sadu Rejonowego w Mysliborzu dotyczacego wpisu hipotek na rzecz powoda w
niniejszej sprawie. Sad Najwyzszy dokonujac wykladni przepis6w ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece stwierdzit,
ze w Swietle przepiséw intertemporalnych zawartych w ustawie z dnia 26 czerwca 2009 o zmianie ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. nr 131 poz. 1075) w zw. z art. 67 uk.w.h. i art. 3 uk.w.h.
nie ma podstaw prawnych do uznania, ze hipoteki objete sporem w niniejszej sprawie zostaly skutecznie ustanowione.
Podkreslono, ze o powstaniu hipoteki decyduje jej wpis. W dacie dokonywania wpisu hipotek, o ktére powod opiera
powodztwo ustawowa regulacja hipoteki nie przewidywala mozliwo$ci ustanowienia hipoteki zwyktej. Skoro wiec
wpis nie byl dopuszezalny to wniosek w tym zakresie powinien zostaé przez Sad oddalony, mimo ze o$wiadczenie o
ustanowieniu hipoteki zostalo zlozone przed wejéciem w Zycie przepisOw ustawy z dnia 26 czerwca 2009 i w Swietle
obowiazujacych wowczas przepis6w bylo niewadliwe prawnie.

W toku ponownego rozpoznawania sprawy przez Sad Apelacyjny, w piSmie z dnia 9 sierpnia 2016 roku powod
o$wiadczyl o cofnieciu pozwu nie wyrazajac jednak woli zrzeczenia sie roszczenia. Pozwany nie wyrazil zgody na
cofniecie pozwu.

Sad Apelacyjny ponownie rozpoznajagc sprawe ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W $wietle art. 203 §1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a
jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. W niniejszej sprawie wobec
braku zezwolenia pozwanego na cofniecie pozwu oraz niewyrazenia woli zrzeczenia sie roszczenia przez powoda,



cofniecie pozwu zawarte w przywolanym wyzej piSmie z dnia 9 sierpnia 2016 roku nie wywolalo skutkéw prawnych
i obowiazkiem Sadu bylo merytoryczne rozstrzygniecie sporu.

Zgodnie z art. 382 k.p.c. Sad II instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej
instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Z regulacji tej wynika, ze postepowanie apelacyjne polega na
merytorycznym rozpoznaniu sprawy. Oznacza to z kolei, ze wyrok sadu drugiej instancji musi opieraé sie na jego
wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych poprzedzonych ponowna ocena materialu procesowego. Nadto Sad
uwzglednia stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c.)

W $wietle tych regulacji Sad Apelacyjny dokonal wlasnej oceny przedstawionego pod osad materialu procesowego
i w jej wyniku stwierdzil, Zze (poza kwestiami opisanymi nizej) Sad Okregowy w sposob prawidlowy przeprowadzil
postepowanie dowodowe, a poczynione ustalenia faktyczne (zawarte w wyodrebnionej redakcyjnie czeSci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku) nie sg wadliwe (poza kwestia omoéwiona nizej) i znajdujg odzwierciedlenie w
tresci przedstawionych w sprawie dowodow. Sad odwolawczy ustalenia Sagdu Okregowego czyni czeScig uzasadnienia
wlasnego wyroku, nie znajdujac potrzeby ponownego ich szczegdlowego przytaczania w tej czesci uzasadnienia.

Uzupeki¢ nalezalo natomiast ustalenia faktyczne o (istotne dla rozstrzygniecia) fakty zaistniale juz po wydaniu
zaskarzonego rozstrzygniecia a dotyczace uchylenia postanowienia o wpisie hipotek.

W zwigzku z tym ustali¢ nalezalo, ze prawomocnym postanowieniem z dnia 28 grudnia 2015 roku wydanym w sprawie
IT Ca 1506/15 Sad Okregowy w Szczecinie po rozpoznaniu apelacji M. J. od postanowienia Sadu Rejonowego w
Mysliborzu z dnia 10 lutego 2014 roku uchylil wpisy hipoteki umownej w kwocie 500.000 z} i 147.795 z} i oddalil
wnioski o wpis tych hipotek na rzecz powoda w ksiedze wieczystej (...).

(bezsporne, nadto odpis postanowienia — k. 368-377)

Dokonujgc ponownie oceny prawnej powddztwa Sad Apelacyjny stosownie do treéci art. 398>° k.p.c. pozostaje
zwiazany przedstawiong wyzej oceng prawna, zawarta w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia
2016 roku.

Nadto zgodnie z art. 365 k.p.c. zar6wno Sad orzekajacy w niniejszej sprawie jak i strony procesu pozostaja zwigzane
tres$cia powolanego wyzej postanowienia Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 28 grudnia 2015 roku.

Powod dochodzil od pozwanej §wiadczenia pienieznego opartego o teze, ze pozwana jako wlascicielka nieruchomosci
obcigzanej dwiema hipotekami ustanowionymi na rzecz powoda, jest dluzniczka rzeczows.

Podstawe prawna powodztwa stanowi norma art. 65 ust 1 u.k.w.h. w mysél ktorej wierzyciel hipoteczny moze dochodzi¢
zaspokojenia zabezpieczonego hipoteka roszczenia z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoscia, i z
pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomosci.

Zgodnie z art. 67 u.k.w.h. dla powstania hipoteki niezbedny jest wpis do ksiegi wieczystej. Skoro za§ w Swietle
materialu procesowego strona powodowa obecnie wpisem takim sie nie legitymuje, to stwierdzi¢ nalezalo, ze nie
wykazano istnienia objetych pozwem roszczen powoda w stosunku do pozwanej jako dluzniczki rzeczowe;j.

Stad tez w $wietle obecnego stanu ksiegi wieczystej (...) brak jest podstaw do zastosowania przywolanej wyzej regulacji
art. 65 u.k.w.h.

Powod nie wskazal zadnej innej podstawy faktycznej, uprawniajacej go do zadania od pozwanej zaptaty dochodzone;j
pozwem kwoty.

W konsekwencji stosujac norme art. 386 §1 k.p.c. zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ i oddali¢ powo6dztwo.



Orzekajac o kosztach procesu w postepowaniu przed Sadem I1i IT instancji oraz o kosztach postepowania wywolanego
skarga kasacyjng Sad Apelacyjny zastosowal norme art. 102 k.p.c. w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych sad moze
zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzaé jej w ogdle kosztami.

Norma ta pozwala na wylaczenie podstawowej zasady systemu repartycji kosztéw procesu jaka jest finansowa
odpowiedzialno§¢ za wynik sprawy (ponoszenie finansowego ryzyka podejmowanych czynno$ci procesowych) w
sytuacjach wyjatkowych (okreslonych przez ustawe jako wypadki szczegdlnie uzasadnione) nie definiujac sytuacji, w
ktérych powinna by¢ stosowana.

Jako taka norma ta pozostawia sadowi swobode oceny i warto$ciowania argumentéw prezentowanych przez
strony. Regulacja ta umozliwia wydanie orzeczenia zgodnego ze zobiektywizowanym poczuciem sprawiedliwosci w
sytuacji, gdy zastosowanie zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu prowadziloby do rozstrzygniecia oczywiscie
nieslusznego (niesprawiedliwego). Innymi stowy przepis ten jest wyrazem (przykladem) tzw. prawa sedziowskiego
— przyznaje Sadowi kompetencje do lagodzenia skutkow zasad przyjetych przez ustawodawce w sytuacji, gdy ich
zastosowanie nie daje sie pogodzi¢ z elementarnym poczuciem sprawiedliwo$ci.

Zgodnie z ogblnymi regulami wykladni prawa powotana norma jako kreujaca wyjatek, nie moze by¢ interpretowana
rozszerzajaco (exceptiones non sunt extendendae).

Norma ta nie moze by¢ wiec naduzywana, skoro w efekcie jej zastosowania podmiot, ktory wygrywa proces jest
obcigzany (w caloSci lub w czeéci) niezbednymi kosztami dochodzenia swoich stlusznych praw. Zastosowanie normy
art. 102 k.p.c. wymaga wiec nie tylko wskazania okolicznosci faktycznych uzasadniajacych odstepstwo od zasady lecz
przedstawienie racji ktore powoduja, ze w $wietle tych okoliczno$ci podmiot wygrywajacy proces powinien zostaé
pozbawiony prawa do uzyskania zwrotu poniesionych i celowych kosztow (wzglednie — argumentéw skazujacych na
stuszno$¢ ograniczenia tego prawa).

Jej zastosowanie wymaga wiec zaistnienia wypadkow szczegoblnych, w ktorych wzgledy stusznosci ,,przetamuja”
hierarchie zasad (warto$ci) przyjetych przez k.p.c. dla rozstrzygania o kosztach.

Mozliwo$é¢ zastosowania art. 102 k.p.c. powinna by¢ oceniana wiec przy uwzglednieniu okoliczno$ci konkretnej
sprawy, wobec czego nie znajduje uzasadnienia poszukiwanie uogdblnienia (reguly) w ktorej norma ta zawsze znajdzie
zastosowanie.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze przy ocenie przeslanek z art. 102 k.p.c. nalezy przede wszystkim wzia¢ pod
uwage fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, tj. podstawe oddalenia zadania, zgodno$¢ zamiaréw stron w
sprawach dotyczacych stosunku prawnego, ktory moze byé¢ uksztaltowany tylko wyrokiem, szczegdlng zawilosé lub
precedensowy charakter sprawy albo subiektywne przekonanie powoda co do zasadnosci zgloszonego roszczenia
- trudne do zweryfikowania a limine, a ponadto sposéb prowadzenia procesu przez strone przegrywajaca albo
niesumienne lub oczywiscie niewlaSciwe postepowanie strony wygrywajacej, ktéra w ten sposéb wywolala proces i
koszty polgczone z jego prowadzeniem (postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lipca 2013 r., sygn.
I ACa 447/13, System Informacji Prawnej Lex nr 1349918; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 wrze$nia
2012 ., sygn. I ACa 553/12, System Informacji Prawnej Lex nr 1236358; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 26
wrzeénia 2012r., sygn. II CZ 95/12, System Informacji Prawnej Lex nr 1232771).

Caloksztalt okolicznoéci, ktéore moglyby uzasadniaé zastosowanie tego wyjatku powinny by¢ ocenione z
uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2012 r. I CZ
34/12 ,LEX nr 1232459).

Odnoszac powyzsze uwagi do materialu procesowego w niniejszej sprawie stwierdzi¢ nalezalo, ze zaréwno w dacie
wnoszenia pozwu jak i w dacie wydawania przez Sad Apelacyjny orzeczenia (nastepnie uchylonego przez Sad
Najwyzszy), istnialy przestanki nakazujace przypisywac pozwanej odpowiedzialno$¢ rzeczowa. W ksiedze wieczystej
ujawnione byly bowiem prawa powoda jako wierzyciela hipotecznego, za$ (co istotne) w momencie rozstrzygania przez



Sad Apelacyjny wpis ten byl prawomocny. Orzeczenie o wpisie z mocy art. 365 k.p.c. wigzalo wiec zar6wno strony jak
i sadu obu instancji orzekajace w niniejszej sprawie.

Ostateczny wynik procesu (w tym tez uwzglednienie skargi kasacyjnej) byl determinowany zaszlo$ciami w
opisanej wyzej innej sprawie, rozpatrywanej przez Sad Najwyzszy a dotyczacej kwestii wykladni przepisow prawa
miedzyczasowego dotyczacej zozonej sytuacji prawnej, w ktorej o§wiadczenie o ustanowieniu hipoteki zostalo ztozone
zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Przepisy te jednak nie obowiazywaly juz w chwili dokonywania przez Sad
wpisu hipoteki na podstawie tego (prawidlowego) o§wiadczenia. Regulacja intertemporalna nie byla jednoznaczna,
o czym $wiadczy chocby tre$¢ uzasadnienia cytowanej wyzej uchwaly Sadu Najwyzszego w sprawie III CZP 45/12.
Zatem zachodza przeslanki do uznania, ze pow6d mial obiektywnie uzasadnione przestanki by uwaza¢ swoje
stanowisko procesowe za zasadne a pozew (wobec odmowy dobrowolnego zaspokojenia jego roszczen) za niezbedny
dla dochodzenia praw.

Dodatkowo nalezy zwr6ci¢ uwage na etyczny aspekt zachowania sie pozwanej, ktére mimo zlozenia kategorycznego
o$wiadczenia (w ktéorym przyjmowala na siebie odpowiedzialno§é rzeczowa za zabezpieczone wierzytelnosci),
nastepnie unikala tej odpowiedzialnoS$ci, wykorzystujac zmiane stanu prawnego dla przekonywania o niewazno$ci
swojego oSwiadczenia. Wprawdzie stanowisko pozwanej jest poprawne jurydycznie (w $wietle wykladni przepisow
intertemporalnych prezentowanej w orzecznictwie), to jednak wymaga uwypuklenia kwestia swoistego braku
lojalno$ci wobec wierzyciela i dazenie do unikania (dobrowolnie deklarowanej przez pozwana wobec wierzyciela)
majatkowej odpowiedzialno$ci za zobowigzania dluznikéw osobistych (P.i W. J.).

Jedna z podstawowych wyr6znianych zasad wspolzycia spolecznego w obrocie gospodarczym jest zas obowiazek
lojalno$ci wobec kontrahentéw.

W tym kontekscie trafne sg wywody strony powodowej co do tego, ze obcigzenie powoda cato$cig kosztéw naleznych
pozwanej w istocie naruszaloby elementarne reguly stusznosci i premiowaloby dtuznika, ktory sprzecznie z tymi
regutami dazy do unikniecia odpowiedzialno$ci cywilnej godzac tym samym w interesy majatkowe wierzyciela.

Teza ta jest uzasadniona tez z tej przyczyny, ze powdd zostal juz obcigzony kosztami postepowania w sprawie
dotyczacej wpisu hipoteki toczonej w drugiej instancji przed Sagdem Okregowym w Szczecinie.

Stad tez Sad Apelacyjny uznal za uzasadnione stanowisko powoda i stosujac regule art. 102 k.p.c. ograniczyl
odpowiedzialnoé¢ powoda za koszty procesu nalezne pozwanej wylacznie do sumy zwigzanej z oplata od skargi
kasacyjnej. Skoro od pozwanej pobrano z tego tytulu 2000 zt to taka tez sume (jako niezbedna dla dochodzenia
racji wobec rownoleglego zaskarzenia orzeczenia oddalajacego apelacje od postanowienia o wpisie hipotek) powinien
powdd zwrocié pozwane;j.

W pozostalym zakresie pozwana byla zwolniona od kosztéw sadowych i nie poniosla oplat zwigzanych z
postepowaniem apelacyjnym. Odnos$nie kosztéw zastepstwa procesowego pozwanej w postepowaniu przed Sadami
I i IT instancji oraz w postepowaniu wywolanym skarga kasacyjna, Sad uznal, ze ich refundacja przez powoda z
przedstawionych wyzej przyczyn kolidowalaby z regutami stuszno$ci i stanowilaby swoiste premiowanie podmiotu
dazacego do unikniecia odpowiedzialno$ci wbrew zasadom lojalnoSci w obrocie gospodarczym. Powdd ponosil wszak
tez wlasne koszty zwiazane z oplatami sadowymi i wynagrodzeniem pelnomocnikéw w zwiazku z dochodzeniem
wierzytelno$ci od pozwanej, ktérych zwrotu nie moze zada¢ od pozwanej.

W rezultacie wazgc racje obu stron i uwzgledniajac w tym kontek$cie zwlaszcza procesowa postawe pozwanej (odmowe
zaplaty dlugu z powolaniem sie na tre§é przepisoOw intertemporalnych) i (oparte wylacznie na kwestii niewaznosci
wpisu hipoteki) stanowisko, jakim kierowala sie odmawiajac spelienia dochodzonego pozwem Swiadczenia, Sad
uznal, ze shusznym bedzie zaniechanie obcigzania tymi kosztami powoda.

Z przedstawionych przyczyn orzeczono jak w sentencji.
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