Sygn. akt I ACa 1190/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Danuta Jezierska
Sedziowie: SSA Dariusz Rystal (spr.)
SSA Tomasz Zelazowski
Protokolant: st.sekr.sadowy Beata Waclawik

po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2016 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powbdztwa A. S.

przeciwko (...) spolce akcyjnej w S. 1 A. J. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego (...) spolki akeyjnej w S.

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 14 pazdziernika 2015 roku, sygn. akt I C 801/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach I, II1, IVi V w ten sposoéb, ze:

1. zasqdzonqg w punkcie I kwote 271.778,48 zl (dwiescie siedemdziesiqt jeden tysiecy siedemset
siedemdziesiqt osiem zlotych czterdziesci osiem groszy) obniza do kwoty 201.778,48 zt (dwiescie
Jjeden tysiecy siedemset siedemdziesiqt osiem zlotych czterdziesci osiem groszy);

2. pozostawia referendarzowi sqdowemu wyliczenie kosztéw procesu, przyjmujgc, ze powod

wygral sprawe w 67%,

II. oddala apelacje w pozostalej czesci,

III. pozostawia referendarzowi sqdowemu wyliczenie kosztéw postepowania apelacyjnego
przyjmujqgc, ze pozwany (...) spoltka akeyjna w S. wygral postepowanie apelacyjne w 45%.

SSA D. Rystal SSA D. Jezierska SSA T. Zelazowski

Sygn. akt I ACa 1190/15



UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 lutego 2012 r., wniesionym w dniu 3 sierpnia 2012 r., pow6d A. S. domagat sie od pozwanego A. J.
(1) zaptaty kwoty 300.000 z} tytulem odszkodowania i zado$¢uczynienia za wyrzadzona szkode wraz z odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze pozwany w dniu 15 sierpnia 2010 r. w S. doprowadzil do wypadku
drogowego polegajacego na zderzeniu z pojazdem kierowanym przez powoda. Za spowodowanie wypadku pozwany
zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swinoujéciu z dnia 31 stycznia 2011 r. (sygn. akt I K
841/10). Na mocy wyroku pozwany zostal zobowiazany do czeSciowego naprawienia szkody powoda poprzez zaplate
kwoty 8.000 zL. W wyniku wypadku powo6d doznal licznych obrazen ciala, ktére doprowadzily do ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu powoda. Powdd podal, iz jest osoba mloda, lecz nie odzyskal
po wypadku pelnej sprawnosci i nadal porusza sie o kulach, nie moze podjaé jakiegokolwiek wiekszego wysitku
fizycznego, a takze pozostaje pod opieka lekarzy.

Powod wyjasnit rowniez, ze z uwagi na skutki doznanych obrazen oraz na dotychczasowe wyksztalcenie nie moze
podjac takze pracy umyslowej. Jednoczes$nie powod wyjasnil, ze dochodzi kwoty 2.841,67 zt tytulem odszkodowania
zwigzanego z kosztami poniesionymi przez niego w zwiazku z wypadkiem drogowym oraz kwoty 297.158,33 zl tytulem
zado$éuczynienia.

Na rozprawie w dniu 13 marca 2013 r. (k. 155-157) powdd wnidst o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w S. (dalej: (...) S.A.).

Postanowieniem z dnia 13 marca 2013 r. Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego (...) Spotke
Akcyjna z siedziba w S..

Na rozprawie w dniu 15 stycznia 2013 r. (k. 62-64) pozwany A. J. (1) przyznal, ze powodowi nalezy sie odszkodowanie,
lecz nie jest w stanie wypowiedzieé sie co do wysokos$ci odszkodowania.

W odpowiedzi na pozew z dnia 12 marca 2014 r. (k. 186-189) pozwany (...) S.A. wni6st o oddalenie powddztwa w
calosci oraz zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztoéw procesu.

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2015 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil od pozwanych A. J. (1) i (...) S.A. w
S. na rzecz powoda A. S. kwote 271.778,48 zl (dwieScie siedemdziesiat jeden tysiecy siedemset siedemdziesigt osiem
zlotych czterdzieéci osiem groszy) z ustawowymi odsetkami od pozwanego A. J. (1) od dnia 10 stycznia 2013 r., od
pozwanego (...) S.A. w S. od dnia 27 marca 2014 r., z tym zastrzezeniem, Ze spelnienie Swiadczenia przez jednego
z pozwanych zwalnia drugiego (pkt 1), oddalil powodztwo w pozostalym zakresie (pkt 2), zasadzil od pozwanych
A.J. (1) 1i(..) S.A. w S. na rzecz powoda A. S. kwote 5.766,20 zl (pie¢ tysiecy siedemset sze$¢dziesiat szes¢ zlotych
dwadzieScia groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu, z tym zastrzezeniem, ze spelienie $wiadczenia przez jednego z
pozwanych zwalnia drugiego (pkt 3), nakazal pobraé¢ od powoda z zasadzonego roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa
(Sad Okregowy w Szczecinie) kwote 1592,33 zl (jeden tysigc piecset dziewietdziesiat dwa zlote trzydziesci trzy grosze)
tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych, z tym zastrzezeniem, Ze spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia drugiego (pkt 4), nakazal pobra¢ od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Szczecinie) kwote
15.348 zl (pietnascie tysiecy trzysta czterdzieéci osiem zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych, z tym
zastrzezeniem, ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego (pkt 5).

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych.

W dniu 15 sierpnia 2010 r. pow6d A. S. brat udzial w wypadku drogowym w S.. Sprawca wypadku byt pozwany
A. J. (1). Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2011 r. Sad Rejonowy w Swinoujéciu, II Wydzial Karny, orzekl, ze A. J.
(1) jest winny umyslnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym, co doprowadzilo do zderzenia sie z
motocyklem powoda A. S., w wyniku czego powdd doznal obrazen ciala w postaci ztamania otwartego koSci udowej



lewej, zwichniecia stawu biodrowego prawego z przemieszczeniem glowy koSci udowej w obreb otworu zastonowego i
obecno$cig drobin kostnych w otoczeniu, stluczenia pluc, sthuczenia klatki piersiowej po stronie lewej, rozleglych otaré
naskoérka oraz dwoch ran, ktore to obrazenia doprowadzily do ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu. Wyrok wydany w tej sprawie jest prawomocny.

Pojazd, ktérym kierowal pozwany A. J. (1) byt objety polisa ubezpieczeniowa wystawiona przez pozwanego (...) S.A.

Powod uzywat w czasie wypadku drogowego prawidlowego zabezpieczenia — kasku. Powdd nie posiadal na sobie innej
odziezy ochronnej. Brak odziezy ochronnej u powoda nie przyczynil sie do powstania zasadniczych urazéw doznanych
w wypadku zaistnialym w dniu 15 sierpnia 2010 r., z wylaczeniem otar¢ i sttuczen, ktére mogly zosta¢ zniwelowane
w przypadku posiadania odziezy ochronne;.

Po wypadku powod zostal przetransportowany do (...) Publicznego Szpitala (...) (...) S. Kliniki Ortopedii i
Traumatologii, gdzie byt hospitalizowany w okresie od 15 sierpnia 2010 r. do 25 sierpnia 2010 r. z rozpoznaniem urazu
wielomiejscowego/wielonarzadowego. W trakcie hospitalizacji powod zostal poddany dwém zabiegom operacyjnym
w postaci nastawienia krwawego prawego stawu biodrowego oraz nastawienia krwawego i stabilizacji lewej koSci
udowej plyta LCP i §rubami 5 mm. Powdd opuscil szpital w stanie ogoélnym dobrym z zaleceniami poruszania sie
z asekuracjg tzw. balkonika, usuniecia szwéw pooperacyjnych po uplywie 21 dni, gimnastyki izometrycznej lewej
koniczyny dolnej, stosowania farmakoterapii, a takze poddaniu sie badaniom kontrolnym oraz wizyty w poradni
ortopedycznej w terminie 6 tygodni.

W okresie od dnia 21 pazdziernika 2011 r. do dnia 25 pazdziernika 2011 r. pow6d byl powtdrnie hospitalizowany.
W trakcie pobytu szpitalnego powod zostal poddany zabiegowi operacyjnemu w postaci nastawienia krwawego i
stabilizacji plytami LCP na $ruby. Powdd zostal wypisany ze szpitala w stanie ogdlnym dobrym z zaleceniem chodzenia
bez obcigzenia operowanej konczyny przez okres 3 miesiecy, usuniecia szwow, stosowania antybiotykoterapii i innej
farmakoterapii oraz kontroli w poradni ortopedycznej w terminie 6 tygodni.

Nastepnie powod przebywal w ww. Szpitalu w okresie od 20 grudnia 2013 r. do 22 grudnia 2013 r. z rozpoznaniem
guza (ganglion) stopy prawej. Podczas pobytu w szpitalu powod zostal poddany operacyjnemu usunieciu (wycieciu)
guza. Ze szpitala powdd zostal wypisany w stanie og6lnym dobrym z zaleceniem usuniecia szwow oraz kontroli w
poradni ortopedycznej w terminie 4 tygodni.

Z ustalen poczynionych przez Sad Okregowy wynika takze, ze przed wypadkiem z dnia 15 sierpnia 2010 r. stan
zdrowia powoda byl dobry. Po wypadku powdd doznal urazu wielomiejscowego, rozleglych otar¢ naskorka, ztamania
otwartego uda lewego, zwichniecia stawu biodrowego prawego, sthuczenia pluca lewego, stluczenia klatki piersiowe;j
po stronie lewej oraz rany podudzia prawego, przy czym zwichniecie stawu biodrowego prawego spowodowalo rozlegle
uszkodzenie glowy koSci udowej prawej, ktére bedzie wymagalo leczenia operacyjnego. Pozostale obrazenia ulegly
wygojeniu. W zwigzku z przebytym wypadkiem u powoda wystapil rowniez guz stopy prawej (ganglion), ktory zostal
usuniety operacyjnie. Na skutek doznanych obrazen powod cierpi na béle uda i kolana lewego, a takze na béle stawu
biodrowego prawego, ktére to bdle wystepuja podczas chodzenia, stania oraz zmiany pogody. Dolegliwo$ci te sa
bezposrednim skutkiem wypadku. Z kolei bole kregostupa ledzwiowo-krzyzowego oraz karku sa wynikiem poruszania
sie o kulach i niesymetrycznego obcigzania konczyn dolnych. Dolegliwos$ci b6lowe uda wymagaja dalszej diagnostyki.
Trwalym nastepstwem wypadku jest w przypadku powoda uszkodzenie glowy ko$ci udowej prawej, a nastepstwami
dlugotrwalymi — zlamanie kosci udowej lewej, a takze rana podudzia prawego. Sttuczenia klatki piersiowej i pluca
lewego nie ujawnilo skutkow. W zwigzku z wypadkiem powo6d doznal uszezerbku na zdrowiu w wysokoSci 35 %.

W okresie 3 miesiecy od wypadku powod wymagat pomocy osob trzecich w wykonywaniu podstawowych czynnoSci
zyciowych, a do roku — czeéciowej pomocy. Obecnie u powoda moze wystepowa¢ konieczno$é przyjmowania lekow
przeciwbdlowych. Skutki doznanych przez powoda obrazen ograniczaja go w swobodnym chodzeniu i przemieszczaniu
na wieksze odleglosci, uniemozliwiaja dokonywanie zakupoéw oraz powoduja konieczno§é pomocy oséb trzecich w



zalatwianiu spraw urzedowych czy wizyt u lekarzy. Powod nie moze wykonywac wyuczonego zawodu ani uprawiaé
sportu.

Powdd porusza sie z pomoca ortopedycznych kul lokciowych.

W zwigzku z wypadkiem z dnia 15 sierpnia 2010 r. pow6d ponioést koszty zakupu lekow, pomocy medycznych, badan
i Srodkéw opatrunkowych w lacznej kwocie 1.778,48 zt.

Powod posiada Srednie wyksztalcenie techniczne. Przed wypadkiem byl zatrudniony jako §lusarz na podstawie umowy
o prace w wymiarze pelnego etatu. W dniu 6 maja 2011 r. powodowi zostala wypowiedziana umowa o prace bez
zachowania terminu wypowiedzenia, z powodu niezdolno$ci do pracy. Powod podjal prace na przelomie maja i
czerwca 2014 r. Powdd pracuje w wymiarze pol etatu, wykonuje prace polegajace na archiwizacji dokumentow. Powod
osiaga przychod w kwocie ok. 800 zl brutto.

Na podstawie wyroku z dnia 31 stycznia 2011 r. Sadu Rejonowego w Swinoujéciu, Wydzial I Karny, pozwany A. J.
(1) zostal zobowigzany do czeSciowego naprawienia szkody (zado$¢uczynienia za doznang krzywde) przez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego A. S. kwoty 8.000 zl. Kwota ta zostala przez pozwanego zaplacona na rzecz powoda w ratach.

Powdd zglosil pozwanemu Towarzystwu Ubezpieczen szkode w dniu 7 stycznia 2013 r. W wyniku postepowania w
sprawie likwidacji szkody pozwany (...) S.A. przyznal powodowi zado$cuczynienie w kwocie 1.500 zl. Powdd nie
zgodzil sie z ta decyzja. Kwota ta nie zostala powodowi wyplacona.

Sad Okregowy uznal powoddztwo za uzasadnione w przewazajacej czesci.

W niniejszym procesie powdd A. S. dochodzil roszczenia o zaplate odszkodowania oraz zadoSéuczynienia opartego
na przepisach art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152
z pézn. zm.; dalej: u.u.0.) w zw. z art. 436 § 2 k.c. ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z
2014 1. poz. 121 z pozn. zm.; dalej: k.c.) w zw. z art. 415 k.c. w zw. z art. 444 § 1 oraz art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z
przepisem art. 34 ust. 1 u.u.o. z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie,
jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku
z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem S$mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty,
zniszczenia lub uszkodzenia mienia. O wspomnianej odpowiedzialno$ci stanowi przepis art. 436 § 2 k.c. w ten sposoéb,
ze w razie zderzenia sie mechanicznych Srodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sil przyrody wymienione osoby
moga wzajemnie zada¢ naprawienia poniesionych szkod tylko na zasadach ogblnych. Odeslanie do ogblnych zasad
naprawienia szkody powoduje konieczno$¢ zastosowania przepisu art. 415 k.c. oraz przepisow art. 444 § 1 k.c. oraz
art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z przepisem art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do
jej naprawienia. Przepisy art. 444 § 1 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. okreS$laja z kolei, ze naprawienie szkody — w razie
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia — obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty, a nadto Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume zadoSéuczynienia za doznang krzywde.

Sad Okregowy zaznaczyl przy tym, ze pomiedzy stronami bezsporne jest istnienie odpowiedzialno$ci stron pozwanych
za szkody i krzywdy, ktore powod ponidst na skutek wypadku drogowego zaistnialego w dniu 15 sierpnia 2010 r.,
o czym $wiadczy stanowisko pozwanego A. J. (1) zlozone na rozprawie w dniu 15 stycznia 2013 r. (k. 62-64) oraz
pozwanego (...) S.A., wyslowione w odpowiedzi na pozew, nadto przyznanie powodowi przez pozwane Towarzystwo
Ubezpiczen kwoty 1.500 zt w wyniku postepowania likwidacyjnego. Nadto, A. J. (1) prawomocnym wyrokiem zostal
skazany przez Sad Rejonowy w Swinoujéciu, Wydzial II Karny, za popelienie przestepstwa, ktorego jednym ze
znamion byl ciezki uszczerbek na zdrowiu powoda (k. 200-201). Zgodnie z przepisem art. 11 kodeksu postepowania
cywilnego ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelienia
przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym, jednakze osoba, ktora nie byla oskarzona, moze powolywac sie
w postepowaniu cywilnym na wszelkie okoliczno$ci wylaczajace lub ograniczajace jej odpowiedzialno$é cywilna. Ze
wzgledu na powyzsze Sad byl w niniejszej sprawie zwigzany w zakresie ustalenia, ze pozwany A. J. (1) jest winny



popehienia na szkode powoda A. S. przestepstwa spenalizowanego w przepisie art. 177 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 1997 r. Nr 88, poz. 553 z p6zn. zm.), czyli nieumy$lnego spowodowania wypadku
zwigzanego z nieumy$lnym naruszeniem zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ktérym to wypadku powod
odniost ciezki uszczerbek na zdrowiu. Niniejsze postepowanie dotyczylo zatem jedynie sporu stron co do zakresu
obrazen doznanych przez powoda oraz doznanej przez niego krzywdy, jak rowniez wysokoSci kosztow poniesionych
przez niego w zwiazku z pokrzywdzeniem w wypadku drogowym, nadto ewentualnego przyczynienia sie powoda do
wypadku.

Przepis art. 444 § 1 k.c. stanowi, iz szkoda obejmuje wszelkie koszty wynikle z tytulu uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia. W konsekwencji Sad przyjal, ze nalezne powodowi odszkodowanie stanowi kwote 1.778,48 zl, ktéra to kwota
wynika z tych faktur i rachunkéw na zakup lekéw, sprzetu medycznego, $rodkdéw opatrunkowych i badania, a ktore
rowniez biegly ocenil jako majace zwigzek z wypadkiem. Nie podlegaly zatem zwrotowi te naleznoéci ktére odnosily sie
do zakupu odziezy (pizama, bokserki, skarpety), napojow (faktura (...)), przewozu osbb, przejazdu Taxi, gdyz powod
nie tylko nie wykazal zasadnoSci ich poniesienia, ale nawet nie wyjasnil z jakich przyczyn zostaly one poniesione,
zwlaszcza te ktore odnoszg sie do kosztow transportu w okresie pobytu powoda w szpitalu.

Odnosénie kwestii zado§¢uczynienia, o ktérym stanowi wspomniany juz przepis art. 445 § 1 k.c.,, Sad Okregowy
podkreslil, w szczeg6lnosci ze o jego wysokos$ci musi decydowaé m. in. rozmiar krzywdy, na ktory z kolei ma
wplyw rodzaj, charakter, intensywno$¢ i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, stopien trwalego kalectwa,
rokowania na przyszlo$¢, utrata szans na normalne zycie, poczucie bezradnoSci i nieprzydatnosci spolecznej (np.
wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 30 stycznia 2014 r., sygn. akt III CSK 69/13, Legalis).

W niniejszym procesie Sad uznal, iz ogo6l okolicznoSci sprawy pozwala na ustalenie naleznego powodowi
zado$Cuczynienia za doznane krzywdy w kwocie 278.000 zl.

Ustalajac powyzsza kwote Sad przede wszystkim mial na wzgledzie fakt, iz powdd w chwili wypadku drogowego byt
w wieku 23 lat, a zatem byl osoba mloda, dopiero wkraczajaca w dorosle zycie. Jednocze$nie nalezalo zauwazy¢,
iz obrazenia doznane przez powoda mialy powazny charakter, co wynika z uznania przez sad karny, iz powdd
doznal ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Ustalenie to koresponduje z trescig opinii powolanego w sprawie bieglego
lekarza ortopedy traumatologa wedlug ktdérego uszczerbek powoda na zdrowiu wynidst 35 %. Nadto nie mogl
zosta¢ pominiety fakt, iz w zwigzku z wypadkiem powdd utracilt swoja dotychczasowa prace i dopiero po niemal
4 latach od wypadku podjgl kolejne zatrudnienie; nowa praca powoda jest jednak w niepelnym wymiarze czasu
pracy oraz nie jest zwigzana z wyksztalceniem powoda. Nalezy mie¢ na wzgledzie, iz powod dotychczas pracowat
fizycznie, co wymagalo od niego sprawnosci fizycznej. Taki rodzaj pracy jest zwiazany z wyksztalceniem technicznym
powoda. Z uwagi na fakt, iz na skutek wypadku powodd czedciowo utracit sprawno$é fizyczng wymagang co do
zasady w zawodach technicznych, powod jest ograniczony w wykonywaniu wyuczonego zawodu technicznego. W
konsekwencji pow6d w ocenie Sadu utracilt czeSciowo mozliwoéci zarobkowe. Jednym z najistotniejszych aspektow,
jaki nalezalo uwzgledni¢ w niniejszej sprawie, jest wplyw doznanych przez powoda obrazen na jego codziennie
funkcjonowanie. Zgodnie z opinia bieglego czes$¢ skutkow zdrowotnych wypadku bedzie miala dla powoda charakter
trwaly. W zwigzku z wypadkiem powo6d doznal uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 35 %. Obecnie u powoda moze
wystepowac konieczno$¢é przyjmowania lekoéw przeciwbolowych. Skutki doznanych przez powoda obrazen ograniczaja
go w swobodnym chodzeniu i przemieszczaniu na wieksze odlegloSci, uniemozliwiaja dokonywanie zakupow oraz
powoduja konieczno$¢ pomocy oséb trzecich w zalatwianiu spraw urzedowych czy wizyt u lekarzy.

Wszelkie powyzsze okoliczno$ci stanowily dla Sadu podstawe do przyjecia, iz zadoSéuczynienie w kwocie 278.000
z} bedzie w niniejszej sprawie odpowiednie i uczyni zado$é krzywdom doznanym przez powoda. Jednocze$nie Sad
uwzglednil, iz powod otrzymal — na podstawie wyroku karnego — cze$ciowe zadoSéuczynienie od pozwanego A. J. (1)
w kwocie 8.000 zl. Ze wzgledu na powyzsze Sad ustalil jako nalezne powodowi zado§éuczynienie w tym postepowaniu
dodatkowo kwote 270.000 zl.



Uwzgledniajac zarzuty pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen odno$nie podnoszonych przez powoda aspektow
ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia Sad Okregowy przychylit sie do twierdzen pozwanego, iz powdd szczegdlnie
akcentuje kwestie utraty mozliwo$ci wykonywania dotychczasowej pracy w wyuczonym zawodzie. Faktycznie jest to
jedno z kryteriow uzasadniajacych wysoko$é¢ zadanej kwoty zado$cuczynienia, jednak o jego wysokoS$ci decyduja takze
inne okoliczno$ci sprawy. W niniejszej sprawie nalezalo zatem uwzglednié¢ przede wszystkim charakter odniesionych
przez powoda obrazen ciala, dlugotrwalo$c¢ i wplyw skutkow tego zdarzenia na stan zdrowia powoda, ale i mozliwo$ci
poprawy jego stanu zdrowia. Na podstawie wnioskéw opinii bieglego lekarza ortopedy traumatologa, jak i twierdzen
samego powoda ustalono w sprawie, iz stan zdrowia powoda moze ulec poprawie w nastepstwie planowanego zabiegu
operacyjnego stawu biodrowego. Wprawdzie nie ma gwarancji na calkowity powr6t powoda do zdrowia, jednak szanse
poprawy jego aktualnego stanu zdrowia sa znaczne i realne.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad ustalil, iz w niniejszej sprawie powodowi przystuguje laczna kwota 271.778,48
zl tytulem odszkodowania oraz zado$¢uczynienia za doznane krzywdy (270.000 zl tytulem zado$cuczynienia +
1.778,48 zt tytulem odszkodowania). W pozostalym zakresie zadanie pozwu z ww. przyczyn jako niezasadne podlegalo
oddaleniu.

Powyzsza kwote Sad zasadzil od pozwanych z uwzglednieniem stosowanego przez analogie przepisu art. 366 k.c.,
zgodnie z ktorym kilku dluznikéw moze byé zobowiazanych w ten sposob, ze wierzyciel moze zadaé caloSci lub czesci
Swiadczenia od wszystkich dtuznikéw lgcznie, od kilku z nich lub od kazdego z osobna, a zaspokojenie wierzyciela przez
ktoéregokolwiek z dluznikdéw zwalnia pozostalych (§ 1), przy czym az do zupelnego zaspokojenia wierzyciela wszyscy
dluznicy solidarni pozostaja zobowigzani (§ 2). W niniejszej sprawie, w ocenie Sadu, zachodzi odpowiedzialno$c¢
pozwanych w sprawie jako odpowiedzialno$¢ in solidum, ktéra wystepuje przy zbiegu odpowiedzialno$ci wiecej niz
jednego dtuznika, opartej na réznych podstawach prawnych. W takiej sytuacji wierzyciel moze dochodzi¢ catosci
albo czesci $wiadczenia od wszystkich dluznikéw lacznie (jednym pozwem) albo od kazdego z osobna, przy czym
spelienie Swiadczenia przez jednego z dtuznikéw zwalnia pozostalych, co powinno byé wyraznie stwierdzone w
sentencji wyroku.

Roszczenie powoda o zasadzenie odsetek znajduje oparcie w przepisie art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik
op6Znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie
poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie
ponosi.

Od pozwanego A. J. (1) Sad Okregowy zasadzil odsetki od dnia nastepnego po dniu oznaczonym w jego pi$mie
nazwanym przypozwaniem z dnia 9 stycznia 2013 r., od tej daty nalezy bowiem przyjac¢ skuteczne doreczenie mu
odpisu pozwu, przyjmujac, iz od tego dnia najpdzniej zostal wezwany do spelnienia §wiadczenia zgodnie z przepisem
art. 455 k.c. Z kolei od pozwanego (...) S.A. Sad zasadzil odsetki liczac od uplywu terminu 30 dni, ktoére zgodnie z
przepisem art. 14 ust. 1 u.u.o. pozwany miata na wyplacenie odszkodowania, liczac ten termin od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu, tj. od dnia 26 lutego 2014 r. (k. 183). Powodd nie wykazal, ze przed tymi datami wezwal
pozwanego A. J. (1) do zaplaty $wiadczen dochodzonych pozwem, a odno$nie pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen,
ze wezeSniej umozliwil pozwanemu likwidacje szkody. Sad nie znalazl uzasadnia do uwzglednienia tego zadania w
innej postaci.

O kosztach niniejszego procesu Sad rozstrzygnat poprzez stosunkowe ich rozdzielenie zgodnie z przepisem art. 100
k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wnioést pozwany ad 2, tj. (...) spotka akcyjna w S., ktory zaskarzyl rozstrzygniecie w
czesci zasadzajacej na rzecz powoda od pozwanych kwote 128.000.00 zl oraz w czeéci zasadzajacej odsetki ustawowe
na rzecz powoda od pozwanego ad. 1 od kwoty 128.000.00 zt od dnia 10 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty i od pozwanej
ad. 2 liczone od kwoty 128.000.00 zl od dnia 27 marca 2014 r. do dnia zaplaty.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie:



L. art. 233 §1 k.p.c. wyrazajace sie w braku wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego
i bezpodstawne przyjecie, ze brak mozliwoéci wykonywania pracy powiekszyl krzywde powoda oraz przeoczenie,
ze obecnie powod doswiadcza dolegliwo$ci bolowych zwigzanych ze stawem biodrowym i lewym udem jedynie w
miernym stopniu,

IL. art. 445 § 1 k.c. wyrazajaca sie w jego blednej wykladni i w konsekwencji uznaniu, ze kwota 278.000,00 7l jest
kwota odpowiedniego zado$cuczynienia w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy;

Majac na uwadze powyzsze skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I poprzez zasadzenie na rzecz
powoda od pozwanych kwoty 143.778,48 zt z tym zastrzezeniem, ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia drugiego oraz odsetek ustawowych liczonych od powyzszej kwoty od pozwanego ad. 1 od dnia 10 stycznia
2013 r. do dnia zaplaty i od pozwanej ad. 2 od dnia 27 marca 2014 r. do dnia zaplaty; zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanej ad. 2 kosztow sadowych za postepowanie przed sagdami obydwu instancji.

W uzasadnieniu pozwany podnosil, ze podwaza jedynie wysoko$§¢ zasadzonego zado$cuczynienia. W ocenie
pozwanego Sad orzekajac o wysokoSci zado§éuczynienia pominal istotne okolicznos$ci stanu faktycznego. Ponadto
nawet w przypadku przyjecia stanu faktycznego ustalonego przez Sad I instancji, oczywiste jest, zZe przyznane na rzecz
powoda zado$c¢uczynienie jest razgco zawyzone i w znaczacy sposob odbiega od §wiadczen zasgdzanych w innych
podobnych sprawach.

Skarzacy wskazal, ze w ocenie Sadu I instancji, wyrazonej na stronie 6 uzasadnienia w akapicie 3 jedna z gtéwnych
przeslanek uzasadniajacych zasadzenie na rzecz powoda zado$éuczynienia w tak znaczacej wysoko$ci, byt fakt,
iz w nastepstwie wypadku powod utracit mozliwo§¢ wykonywania pracy fizycznej i przez 4 lata po wypadku
takiej pracy nie podejmowal. Tymczasem, w polskim prawie cywilny wyraZnie rozgranicza sie szkode majatkowa i
niemajatkowa krzywde. Z zeznan powoda wynika natomiast, Ze praca byla dla niego jedynie zrodlem utrzymania tzn.
konieczng do wykonania czynno$cia ktéra przynosita dochod. Z zeznan powoda nie spos6b natomiast wywnioskowaé
jakoby dotychczasowa praca fizyczna, stanowila dla niego Zrodlo satysfakeji, wyzwanie albo sposéb samorealizacji.
Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, mozna wiec wysnu¢ jeden wniosek — utrata mozliwoéci
wykonywania pracy fizycznej, oznaczala dla powoda jedynie strate ale w zadnym wypadku nie stanowila krzywdy.

W ocenie pozwanej, nalezy takze zwroci¢ uwage na to, ze Sad I instancji omawiajac przestanki, ktore sklonily go do
zasgdzenia na rzecz powoda zadoSéuczynienia, na stronie 7 uzasadnienia w akapicie 2 wskazuje na utrzymujace sie
do chwili obecnej bdle stawu biodrowego i uda lewego pomijajac calkowicie, ze biegly sadowy na stronie 5 opinii
tiret 1 wskazuje, ze boéle te faktycznie wystepuja ale sg ,miernego stopnia". Powyzsze wskazuje, natomiast nie tylko
na pobiezng analize materiatu dowodowego przez Sad I instancji ale sktania takze do przekonania, ze Sad I instancji
zasadzajac na rzecz powoda zado$éuczynienie w tak znacznej wysokosci byl przekonany, ze takze obecnie powdd
do$wiadcza silnych boli stawu biodrowego prawego i lewego uda.

W ocenie pozwanej biorgc pod uwage powyzsze i nastepstwa przedmiotowego wypadku, zsadzona na rzecz powoda
kwota zado$éuczynienia nie powinna by¢ wyzsza niz 142.000,00 co lacznie z kwotg wyplacona przez sprawce szkody
daje 150.000,00 zl odpowiedniej kwoty zado$¢uczynienia.

Skarzacy zauwazyl, ze istnieja pozytywne rokowania co do dalszego zdrowia powoda, a operacja wszczepienia
endoprotezy, ktorej powod mial by¢é poddany we wrzeéniu tego roku pozwoli mu na samodzielne i bezbolesne
poruszanie sie. W ocenie pozwanej ad. 2 kwota zasadzonego zadoSéuczynienia jest razgco zawyzona i ustalona w
oderwaniu od okolicznoSci niniejszej sprawy oraz realiow spotecznych.

Pozwany wskazal, Zze pozwani nie odpowiadaja in solidum za zaplate wszystkich odsetek. Pomiedzy pozwanymi
zachodzi jedynie solidarno$é niewlaéciwa w zakresie odsetek za zbiegajace sie okresy. Biorac pod uwage powyzsze
cze$é sentencji wyroku dotyczaca zastrzezenia, ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego



winna by¢ zamieszczona bezpos$rednio po zasadzeniu kwoty glownej tak aby nie powstaly watpliwosci co do
ewentualnej wspolnej odpowiedzialnoéci za zaplate wszystkich odsetek.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez pozwanego okazala sie o tyle zasadna, iz dokonana w jej wyniku kontrola instancyjna
orzeczenia wydanego przez Sad Okregowy, doprowadzila do jego czeSciowej zmiany w zakresie wysoko$ci kwoty
przyznanego powodowi zado$éuczynienia.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie sad pierwszej instancji prawidlowo przeprowadzil
postepowanie dowodowe, w zaden sposob nie uchybiajac przepisom prawa procesowego, w konsekwencji prawidtowo
ustalajac stan faktyczny w sprawie. Sad Okregowy w pisemnych motywach wyroku wskazal, jaki stan faktyczny
stal sie podstawa jego rozstrzygniecia oraz podat na jakich dowodach opart sie przy jego ustalaniu. Rozstrzygniecie
zostalo oparte na prawidlowych i nalezycie wyjasnionych przepisach prawa. Wnioski konncowe zostaly przedstawione
W powigzaniu ze stanowiskiem stron, obowigzujacymi przepisami i ustalonymi faktami. Sad Apelacyjny przyjal
zatem ustalenia Sadu pierwszej instancji za wlasne, rezygnujac z ich ponownego szczegblowego przytaczania. Nie
stwierdzono takze uchybien natury procesowej, ktérych zaistnienie sad bylby zobligowany braé pod uwage z urzedu.

Z uwagi na to, ze skarzacy nie zakwestionowal zasady swojej odpowiedzialnoSci, a jedynie wysoko$¢ zasadzonego
zado$éuczynienia, to w powyzszym zakresie nalezalo dokonaé kontroli prawidlowosci rozstrzygniecia sadu I instancji.

Zaskarzone orzeczenie wymagato jednak zmiany w zakresie zasadzonej tytulem zadoSéuczynienia kwoty, cho¢ w nie
calo$ci nalezato uwzglednic zaréwno zadanie jak i argumentacje apelujacego.

Orzekajac w sprawie Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze obecnie sad odwolawczy nie ogranicza sie do kontroli sadu
pierwszej instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a kontrolujac prawidlowosé zaskarzonego orzeczenia, pelni
rowniez funkcje sagdu merytorycznego, ktory moze rozpoznaé sprawe od poczatku, uzupehié materiat dowodowy lub
powtorzyc juz przeprowadzone dowody, a takze poczynié samodzielnie ustalenia na podstawie materialu zebranego
w postepowaniu w I instancji.

Ustalenie stopnia pokrzywdzenia zdarzeniem, za ktére pozwany odpowiada, odbywa sie poprzez fakty, do ktorych,
positkujac sie ugruntowanym w tej mierze orzecznictwem Sadu Najwyzszego, zaliczy¢ nalezy rodzaj naruszonego
dobra i rozmiar doznanej krzywdy, intensywno$¢ naruszenia i winy sprawcy, a takze sytuacje majatkowa
zobowigzanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003/4/56, Biul.SN
2002/10/14). W orzecznictwie sadowym ugruntowal sie aprobowany takze przez piSmiennictwo poglad, opowiadajacy
sie za ujeciem krzywdy w rozumieniu art. 445 § 1 k.c., jako cierpienia fizycznego (b6l i inne dolegliwo$ci) oraz cierpienia
psychicznego, czyli negatywnych uczy¢ przezywanych w zwiazku z zaistnialym zdarzeniem. Odpowiedzialno$é
sprawcy powstaje co do zasady wowczas, gdy ujawni sie tak rozumiana krzywda. Okres jej trwania, intensywno$¢
odczu¢ destabilizujacych sfere psychiczna ma za$ znaczenie dla ustalenia wysoko$ci zadoécuczynienia. Ustalenie
wysoko$ci zadoSéuczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. wymaga uwzglednienia wieku poszkodowanego,

stopnia cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$ci i czasu trwania, nieodwracalno$ci nastepstw
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwa, oszpecenia), rodzaju wykonywanej pracy, szans na
przyszlo$é, poczucia nieprzydatnosci spolecznej, bezradnoSci zyciowej oraz innych podobnych czynnikéw (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK 245/2007, LEX nr 369691). Kompensacyjny
charakter zado$¢uczynienia wymaga nadto, aby przedstawialo ono ekonomicznie odczuwalna wartoé¢, utrzymana
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
Nadmieni¢ w tym miejscu dodatkowo trzeba, ze korygowanie przez sad II instancji wysoko$ci zasadzonego
zado$céuczynienia jest tylko wtedy uzasadnione, jezeli w okoliczno$ciach sprawy jest ona razaco wygoérowana lub
razaco niska (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 stycznia 2000 r., II CKN 651/98, LEX nr 51063). Oznacza to,
ze zarzuty, ktorych intencja jest wykazanie wadliwoS$ci rozstrzygniecia poprzez zawyzenie kwoty zado$éuczynienia
za krzywde moga by¢ uznane za skuteczne jedynie w tych sprawach, w ktorych zapadle rozstrzygniecie w sposéb



oczywisty narusza normatywne przestanki ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia, o ktérych mowa w art. 445 § 1 k.c.
W ramach kontroli instancyjnej nie jest bowiem mozliwie wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny uznal apelacje pozwanej za zasadna jedynie w czeSci.

Nalezalo bowiem wzia¢ pod uwage okoliczno$é, ze faktyczne dolegliwo$ci b6lowe powoda nie sg obecnie tak znaczne
jak wezeéniej.

Jak okreslil to biegly lekarz, do chwili obecnej utrzymuja sie dolegliwo$ci bélowe stawu biodrowego prawego i uda
lewego miernego stopnia (k.281).

W sytuacji, gdyby powdd nadal intensywnie odczuwal bdl i mial mocno ograniczone mozliwo$ci ruchowe, to w $wietle
zasad do$§wiadczenia zyciowego z pewno$cia poddal by sie juz operacji wszczepienia endoprotezy, zreszta ktérej powod
mial by¢ poddany we wrzes$niu 2015 roku, a jej celem mialo by¢ umozliwienie powodowi samodzielnego i bezbolesnego
poruszania sie.

Skoro jak wynika z o§wiadczenia powoda zlozonego na rozprawie apelacyjnej zrezygnowal z niej z uwagi na zagrozenia,
ktére wedle jego oceny niesie za soba taka operacja , to nalezalo przyjaé, ze obecne dolegliwosci nie sg na tyle duze,
aby motywowaly powoda do poddania sie operacji.

Nadto z opinii bieglego, nie kwestionowanej przez powoda nie wynikalo, aby planowana czynno$c¢ nosita w sobie jakie$
szczegblne niebezpieczenstwo, zwlaszcza, ze jego mlody wiek w Zaden sposob nie jest przeciwskazaniem ( a wrecz
przeciwnie) dla wszczepienia endoprotezy biodra.

Dodatkowo, na przeszkodzie do ostatecznego zaakceptowania orzeczonej przez Sad Okregowy kwoty, jako
odpowiedniej, lezal fakt niedostatecznego uwzglednienia obiektywnego kryterium korygujacego, tj. jej odniesienia do
aktualnych realiow spoteczno —ekonomicznych. Jak bowiem trafnie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 lutego
2004 r. V CK 282/03, LEX nr 183777, przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego wysoko$¢ zado$c¢uczynienia
powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa. Nie jest przy tym wylaczone kierowanie sie przy ustalaniu zado§¢uczynienia sumami zasagdzonymi z
tego tytulu w innych przypadkach, bowiem jednolito$¢ orzecznictwa sadowego w tym zakresie odpowiada poczuciu
sprawiedliwo$ci i rowno$ci wobec prawa (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 kwietnia 2015 r., I CSK 434/14, LEX
nr 1712803). Postulat ten moze by¢ uznany z sluszny, jezeli daje sie pogodzi¢ z zasada indywidualizacji okolicznoéci
okreslajacych rozmiar krzywdy w odniesieniu do konkretnej osoby poszkodowanego i pozwala uwzglednié specyfike
poszczegoblnych przypadkow (vide: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, Nr
2, poz. 40 i z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09, nie publ.). W takim stanie prawnym Sad Apelacyjny doszed}
do przekonania, ze zadoSéuczynienie w lacznej kwocie 271.778,48 zl, kryteriom tym nie odpowiada w pelni.

Nie deprecjonujac bowiem w zadnym zakresie rozmiaru krzywdy powoda, przejawy ktérej w sposéb wyczerpujacy
przedstawil Sad I instancji, $wiadczenie w takim rozmiarze w istotny sposéb odbiega od rozsadnych granic, zwlaszcza,
gdy sie bedzie mialo na uwadze fakt, ze przed wypadkiem powod nie wykonywal zawodu elektryka, do ktdrego
jedynie sie ksztalcil, ma Swiadectwo ukonczenia szkoly Sredniej, nie ma natomiast dyplomu uzyskania tytutu technika
elektryka ani matury, wykonywal jedynie prace fizyczne, niezwigzane z tym zawodem. Po wypadku nadal moze on
wykonywac (i wykonuje) zarobkowa prace archiwisty, cho¢ oczywiscie nie w takim zakresie i w takich warunkach jak
wczesniej, co tez nalezalo bra¢ pod uwage rozstrzygajac o wysokosci naleznego zado$éuczynienia.

Nalezy przy tym jednak zaakcentowaé, iz stusznie zauwazyl skarzacy, ze w polskim prawie cywilnym rozgranicza
sie szkode majatkowa i niemajatkowa krzywde. Dopiero w przypadku zaistnienia tej drugiej okoliczno$ci w ramach
konkretnego stanu faktycznego orzeczone zadoSéuczynienie powinno byé¢ odpowiednio podwyzszone w stosunku do
natezenia tej przestanki. Tymczasem, z zeznan powoda nie wynika, aby doznal on wlasnie z powodu niemoznosci
wykonywania wczes$niejszej pracy jakiejkolwiek krzywdy w rozumieniu istotnym z punktu widzenia zado$¢uczynienia.
Powo6d co prawda wskazal na rozprawie w dniu 9 kwietnia 2014 r., ze mial przed wypadkiem ,fajna” prace



jednak takie stwierdzenie samoistnie nie przesadza o zaistnieniu krzywdy powoda. Z zeznan powoda nie wynika
jakoby dotychczasowa praca fizyczna, stanowila dla niego Zrodto satysfakeji, wyzwanie albo spos6b samorealizacji.
Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, mozna wiec wysnu¢ jeden wniosek — utrata mozliwosci
wykonywania pracy fizycznej, oznaczala dla powoda jedynie strate, ale w zadnym wypadku nie stanowila krzywdy.
Rowniez pelnomocnik powoda w trakcie rozprawy apelacyjnej w dniu 5 maja 2016 r. odnoszac sie do apelacji
pozwanej, nie wskazal na krzywde powoda zwigzana z niemozliwo$cia wykonywania weze$niejszej pracy fizyczne;.

Powyzsze okoliczno$ci nalezalo réwniez mie¢ na uwadze przy rozstrzyganiu o wysokoSci kwoty naleznego
zado$éuczynienia.

W pozostalym zakresie apelacja pozwanej okazala sie nieuzasadniona, co skutkowalo jej oddaleniem.

Nieuzasadniony, w szczeg6lno$ci okazal sie zarzut pobieznej analizy materiatu dowodowego przez Sad I instancji
sklaniajacy do przekonania, ze Sad I instancji zasgdzajac na rzecz powoda zado$¢uczynienie w tak znacznej wysokosci
byl przekonany, ze takze obecnie powod doswiadcza silnych boli stawu biodrowego prawego i lewego uda. Sad I
instancji nie wskazal na takie ustalenia. Z faktu pominiecia przez Sad a quo w zasadniczych motywach rozstrzygniecia
okolicznoSci natezenia bolu odczuwanego przez powoda nie wyplywa wniosek, ze Sad ten przyjal, iz takze obecnie
powdd doswiadceza silnych boli. Z uzasadnienia Sadu Okregowego wynika, ze na skutek doznanych obrazen powod
cierpi na bole uda i kolana lewego, a takze na bole stawu biodrowego prawego, ktére to bole wystepuja podczas
chodzenia, stania oraz zmiany pogody, co jest zgodne z niekwestionowang w tym zakresie opinia bieglego (k. 277 —
283). Niewatpliwie opisane bole, ktérych pozwany co do zasady nie kwestionowal, sg uciazliwe dla powoda i stanowig
znaczny dyskomfort w codziennym funkcjonowaniu, pomimo, ze jak to okreslit biegly sa ,miernego stopnia”. Ich
wystepowanie jest silnie zwigzane z narzadem ruchu, ktéry jest niezwykle istotny dla czlowieka, szczegblnie bedacego
tak jak powdd przed wypadkiem, aktywnym ruchowo czlowiekiem w mtodym wieku. Nagle pogorszenie sie sprawnosci
w tym zakresie, prowadzi do znacznych ograniczen takich jak uprawianie sportu, w tym np. jazda motocyklem podczas,
ktoérego powod doznal opisanych obrazen.

Nie bez znaczenia s3 réwniez takie okoliczno$ci, jak ograniczenie poszkodowanego mozliwoSci osobistego
wychowywania dzieci i zajmowania sie gospodarstwem domowym lub konieczno$¢ korzystania z pomocy innych oso6b
przy prostych czynnos$ciach zycia codziennego. Pozwany nie kwestionowal, ze w okresie 3 miesiecy po wypadku powdd
wymagat pomocy oséb trzecich w wykonywaniu podstawowy czynnosci zyciowych, a do roku — cze$ciowej pomocy.
Obecnie u powoda moze wystepowaé konieczno$¢ przyjmowania lekow przeciwbdlowych. Skutki doznanych przez
powoda obrazen ograniczaja go w swobodnym chodzeniu i przemieszczaniu na wieksze odlegloéci, uniemozliwiaja
dokonywanie zakup6w oraz powoduja konieczno$é pomocy os6b trzecich w zalatwianiu spraw urzedowych czy wizyt
u lekarzy, rowniez z uwagi na celowo$¢ uzywania kul lokciowych. Z powyzszymi dolegliwo$ciami zwiazane sa z kolei
bole kregostupa ledzwiowo-krzyzowego oraz karku, ktore jak ustalit Sad I instancji, stanowia wyniki poruszania sie
powoda o kulach i niesymetrycznego obciazania koficzyn dolnych.

Niewatpliwie zatem, skutki wypadku dla powoda sa dotkliwe. Dodatkowo, co przyznal skarzacy, powod w wyniku
doznanego wypadku bedzie w dalszym zakresie wymagal dalszej diagnostyki oraz leczenia szpitalnego w zakresie
wszczepienia endoprotezy stawu biodrowego. Istotne jest przy tym rowniez stwierdzenie bieglego, ze dolegliwosSci
boélowe znacznego stopnia wystepowaly bezposrednio po wypadku i po kazdym zabiegu operacyjnym (k. 281).

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze zado$éuczynieniem
adekwatnym do caloksztaltu krzywd doznanych przez powoda, skorygowanym wedlug kryterium obiektywnego,
bedzie kwota 208.000,000 zl. Zwazywszy za$ na bezsporny fakt wyplacenia na rzecz powoda przez pozwanego kwoty
8.000 zl, zado$¢uczynienie nalezalo ustali¢ na poziomie 200.000,00 zl, co przy uwzglednieniu nie kwestionowanej
przez pozwanego kwoty naleznego odszkodowania (1.778,48 zl) dalo kwote laczng w wysokos$ci 201.778,48 zt.

Powyzsza kwota zado$éuczynienia czyni zado$¢ poczynionym powyzej rozwazaniom, spetlnia swéj kompensacyjny
charakter, a w Swietle deklarowanych przez powoda wysoko$ci zarobkow przed i po wypadku z cala pewnoscia
przedstawia dla powoda ekonomicznie odczuwalng warto$¢ - nie bedgc jednoczeénie kwota nadmiernie wygoérowana,



lecz utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zZyciowej
spoleczenstwa.

Przedstawione wyzej okolicznosci czynily uzasadnionym wydanie wyroku reformatoryjnego, o treéci jak w punkcie I.
1. cze$ci dyspozytywnej sentencji, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Dalej idaca apelacja pozwanego podlegala oddaleniu,
na podstawie art. 385 k.p.c. o czym orzeczono w punkcie II.

Na marginesie nalezalo przy tym wskazaé, ze rozstrzygniecie Sagdu meriti w zakresie jaki dotyczy odpowiedzialnosci
in solidum pozwanych jest prawidlowe. W ocenie Sadu II instancji nie budzi watpliwosci ze odpowiedzialno$é in
solidum dotyczy jedynie czeSci wspolnej odsetek, tj. tej w ktorej odpowiednie okresy sie wzajemnie pokrywaja. Zresztg
apelujacy w tym zakresie nie wyodrebnil zadnego sprecyzowanego zarzutu apelacyjnego naruszenia okre$lonego
przepisu prawa.

Konsekwencje zmiany zaskarzonego wyroku co do istoty sporu, stanowita konieczno$é jego reformacji takze w zakresie
rozstrzygniecia o kosztach.

Zwazywszy na to, ze w stosunku do wartoéci przedmiotu sporu strony utrzymaly sie ze swoimi stanowiskami
procesowymi w proporcji: powdéd — okolo 67%, pozwany — okolo 37%, w takim tez zakresie kazda z nich byla
uprawniona do domagania sie od strony przeciwnej poniesionych przez siebie kosztéw procesu, podstawe orzekania
o ktorych stanowit art. 100 k.p.c. i zasada ich stosunkowego rozdzielenia.

Ostateczne rozliczenie wysokoSci tych kosztow zostalo pozostawione referendarzowi sgdowemu w oparciu o art. 108
§ 1 k.p.c., 0 czym orzeczono w punkcie I. 2. sentencji wyroku.

Odnoszac sie natomiast do kosztéw postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny uznal, ze w postepowaniu apelacyjnym
pozwany wygral postepowanie w zakresie okolo 45%, co uzasadnia obcigzenie pozwanego kosztami postepowania
apelacyjnego w takim zakresie. Ich ostateczne rozliczenie takze zostalo pozostawione referendarzowi sadowemu na
zasadzie art. 108 § 1 k.p.c., 0 czym orzeczono w punkcie III sentencji orzeczenia
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