Sygn. akt I ACa 38/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Agnieszka Soltyka
Sedziowie: SA Ryszard Iwankiewicz (spr.)
SA Wiestawa Kazmierska
Protokolant: sekr.sagdowy Magdalena Stachera

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2015 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa Syndyka masy upadlosci T. B. (1)

przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.

0 uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 17 lipca 2014 r., sygn. akt VIII GC 352/13

I. oddala apelacje,

II. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytultem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Wieslawa Kazmierska Agnieszka Soltyka Ryszard Iwankiewicz

Sygn. akt I ACa 38/15

UZASADNIENIE

Syndyk masy upadtosci T. B. (1) w pozwie skierowanym przeciwko (...) spolce jawnej w S. wnidst o uznanie za
bezskuteczna w stosunku do masy upadloéci T. B. (1) umowy przeniesienia wlasnosSci nieruchomosci obejmujacej
dzialke numer (...) potozong w D. przy ulicy (...), 0o powierzchni 4,74 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Koszalinie prowadzi
ksiege wieczysta numer (...), zawartej w dniu 14 grudnia 2009 r. miedzy T. B. (1) a przez pozwang, w nastepstwie
czego masa upadloéci T. B. (1) ulegla uszczupleniu o kwote 2.752.000 zl. Nadto wnidst o zasadzenie kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych.



Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie kosztow procesu w tym, kosztow zastepstwa
prawnego w wysoko$ci potrdjnej stawki minimalne;j.

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2014r. Sad Okregowy w Szczecinie uwzglednil powddztwo pozostawiajac szczegotowe
wyliczenie kosztow procesu referendarzowi sgdowemu przy zlozeniu, ze powdd wygral sprawe w calosci.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily ustalenia, zgodnie z ktérymi od lat dziewieédziesiatych XX wieku T. B. (1) i
pozwana laczyly stale stosunki gospodarcze. Z uwagi na stan zadluzenia T. B. (1) spotka uzalezniala dalsza wspodlprace
od zabezpieczenia swoich wierzytelnoSci wobec T. B. (1). Wspoélnicy spdlki interesowali sie stanem majatkowy
dluznika oraz zadluzenia jego przedsiebiorstwa. W 2009 roku w sklad majatku T. B. (1) wchodzilo prawo wlasnoéci
nieruchomoéci gruntowej niezabudowanej, stanowiacej dzialke nr (...), obreb 8, o powierzchni 4,7400 ha, polozonej
w D. przy ul. (...). T. B. (1) i spolka (...) zawarli umowe w przedmiocie obciazenia powyzszej nieruchomosci hipoteka
umowna w celu zabezpieczenia wierzytelnoSci spolki (...) w wysokosci 3.000.000 zl. Hipoteka zostala wpisana do
ksiegi wieczystej numer (...). Wspo6lnicy spotki uznajgc to zabezpieczenie za niewystarczajace, zazadali od T. B. (1)
zawarcia umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie tej samej nieruchomosci. Na jego zlecenie w dniu 27 pazdziernika
2009 r. sporzadzony zostal operat szacunkowy nieruchomosci, w ktérym warto$¢ rynkowa nieruchomosci wedlug
stanu i cen na dzien wyceny ustalono na kwote 3.057.800 zl, a warto$¢ rynkowa przy sprzedazy wymuszonej - na
kwote 2.752.000 z&. W dniu 14 grudnia 2009r. T. B. (1) zawarl w formie aktu notarialnego ze spoélka (...) umowe
przewlaszczenia na zabezpieczenie przedmiotowej nieruchomoéci. W tresci aktu wymienionych zostalo 29 faktur
wystawionych w okresie od 17 lipca 2008 r. do 18 wrzeénia 2009 r., a T. B. (1) o$wiadczyl, Ze laczna kwota zadluzenia
wynikajaca z tych faktur wynosi 1.337.967,97 zl, bez naleznych odsetek z tytutu zwloki w platno$ciach. W umowie
warto$¢ nieruchomosci zostala ustalona kwote 500.000 zl. T. B. (1) zobowiazat sie zaplaci¢ spdlce (...) w terminie
18 miesiecy od daty zawarcia umowy kwote 1.337.967,97 zl tytulem splaty zadluzenia a co do wykonania tego
zobowigzania poddal sie wprost z tego aktu egzekucji na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c. T. B. (1) o§wiadczyl, ze w celu
zabezpieczenia wskazanego zadluzenia przenosi na rzecz pozwanej opisang nieruchomosé, P. J. dzialajacy w imieniu
spolki jawnej (...) odwiadczyl, Ze przeniesienie tej nieruchomosci na rzecz sp6iki jawnej przyjmuje oraz zobowiazuje sie
do niezbywania i nieobciazania przedmiotu przewlaszczenia do dnia zaplaty dlugu w terminie wyzej okreslonym oraz
do zwrotnego przeniesienia nieruchomosci w razie splaty zadluzenia. Strony postanowily rowniez, ze jesli w okresie
zabezpieczenia zostanie dokonany podzial geodezyjny nieruchomosci i zostang wydzielone z niej dziatki pod zabudowe
jednorodzinng, to spoélka (...) zobowigzuje sie do powrotnego przeniesienia tych dzialek na rzecz T. B. (1) w celu ich
sprzedazy, a kwota uzyskana ze sprzedazy zostanie wplacona na rachunek wskazany przez spo6tke i zaliczona na poczet
zabezpieczonego dlugu.

T. B. (1) wiedzial, ze z uwagi na zawarcie powyzszej umowy nie bedzie mogl zaspokoié wszystkich swoich wierzycieli.
Wierzycielami T. B. (1) w dacie zawierania umowy byli: ZUS Oddzial w K., J. S., (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialnoécia w K., (...) spotka cywilna w B., (...) sp6lka jawna w S., Przedsiebiorstwa Produkcyjno -
Handlowego (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialno$cia w D., (...) spotka akcyjna w K., (...) spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoécig w C., (...) spolka cywilna w G..

Postanowieniem z dnia 28 wrzesnia 2011 r. ogloszona zostala upadlo$é T. B. (1) obejmujaca likwidacje majatku,
postanowienie to uprawomocnilo sie w dniu 29 pazdziernika 2011 .

W pi$mie z dnia 18 pazdziernika 2011 r. skierowanym do spo6lki jawnej (...) syndyk masy upadlo$ci wnidsl na podstawie

art. 70' prawa upadloéciowego i naprawczego o zwrot nieruchomosci nabytej na podstawie umowy z dnia 14 grudnia
20009r. celem jej zbycia w postepowaniu upadlo$ciowym.

W pazdzierniku 2011 r. na zlecenie pozwanej sporzadzony zostal operat szacunkowy spornej nieruchomosci, w ktérym
jej warto$¢ rynkowsq ustalono na kwote 1.197.400 zl.

Wyrokiem z dnia 16 stycznia 2013 r. w sprawie II K 530/12 Sad Rejonowy w Koszalinie po rozpoznaniu sprawy T.
B. (1) oskarzonego o to, ze w dniu 14 grudnia 2009 roku w S., podczas grozacej upadloSci, nie mogac zaspokoic



wszystkich wierzycieli, zabezpieczyt zobowigzania finansowe w lacznej kwocie 1.337.967,97 zt wobec (...) sp6iki jawnej
w S. poprzez przeniesienie prawa wlasnosci, na rzecz tej spoiki, niezabudowanej nieruchomosci stanowiacej dziatke
o nr (...) i powierzchni 4,74 ha polozonej w D. przy ulicy (...) o warto$ci co najmniej 2.752.000 zl, czym dzialal na
szkode ZUS Oddzial w K., J. S., (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoscia z K., (...) spotki cywilnej w B., (...) spotki
jawnej w S., Przedsiebiorstwa Produkeyjno - Handlowego (...) spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia w D., (...)
spolki akeyjnej w K., (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w C., (...) spolki cywilnej w G., tj. o czyn z art. 302 §
1k.k., uznal oskarzonego T. B. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu i skazal go na kare roku pozbawienia
wolnoSci. Wyrok uprawomocnitl sie w dniu 31 maja 2013 roku.

Na podstawie uchwaly z dnia 23 sierpnia 2013 r. (...) sp6tka jawna w S. zostala przeksztalcona w spoéltke z ograniczona
odpowiedzialnoécia (...), ktoéra zostala zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sgdowym w dniu 17 wrzeénia 2013 1., a
w dniu 25 pazdziernika 2013 r. z rejestru tego wykreslono (...) spotke jawna w S..

Na podstawie powyzszych ustalen Sad Okregowy uznal powodztwo oparte na art. 527 § 1 k.c. za uzasadnione. Sad
nie podzielil stanowiska pozwanego, ze syndyk masy upadlo$ci nie posiada legitymacji czynnej do wystapienia z
zadaniem opartym na art. 527 § 1 k.c. Wskazal, ze przepis art. 131 ustawy Prawo upadloSciowe i naprawcze —
p-u.n. ustanawia zasade subsydiarnego stosowania przepisow kodeksu cywilnego o ochronie wierzycieli w razie
niewyplacalno$ci dtuznika tj. w takim zakresie, w jakim brak jest regulacji w przepisach prawa upadlo$ciowego i
naprawczego. Odmiennos$¢ dotyczy miedzy innymi czynnej legitymacji procesowej, ktora zgodnie z art. 132 ust 1 p.u.n.
posiada syndyk, nadzorca sadowy albo zarzadca. Przepis ten odnosi sie zarowno do dochodzenia bezskutecznoéci
czynno$ci upadlego na podstawie art. 1271128 p.u.n., jak tez bezskutecznos$ci wynikajacej z art. 527 k.c. Sad I instancji
stwardzil dalej, ze powbdztwo zostalo wniesione z zachowaniem dwuletniego terminu okre§lonego w art. 132 ust 3
p.u.n. liczonego od daty ogloszenia upadlosci, jak i piecioletniego terminu okreslonego w art. 534 k.c. liczonego od
daty dokonania czynnoSci.

Zdaniem Sadu pow6d wykazal istnienie przestanek uznania zaskarzonej czynnosci za bezskuteczna, do ktorych naleza:
dokonanie przez dluznika czynno$ci z osobg trzecia; dokonanie czynnosci z pokrzywdzeniem wierzycieli; osiagniecie
korzyéci majatkowej przez osobe trzecia; dzialanie dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli; wiedza
lub moznoéé dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecig (dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze). Stwierdzit Sad,
ze wystepowanie tych przeslanek, poza ostatnia, zostalo wykazane z uwagi na zwigzanie prawomocnym wyrokiem
karnym, wydanym w sprawie II K 530/12 przez Sad Rejonowy w Koszalinie. T. B. (1) zostalo skazany za przestepstwo
z art. 302 § 1 k.k., ktdre polega na splacaniu lub zabezpieczaniu roszczen tylko niektorych wierzycieli ze szkoda dla
pozostalych, a czyn ten ma charakter umys$lny. Udowodnione zatem zostato, iz T. B. (1) dokonal z osoba trzecia
(pozwana spoétka) czynnoéci prawnej w postaci zawarcia umowy z dnia 14 grudnia 2009 r., czynno$¢ ta zostala
dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, w wyniku czynno$ci prawnej pozwana osiagnela korzy$¢ majatkowa, przy
czym T. B. (1) dokonujac czynno$ci mial §wiadomo$¢ pokrzywdzenia innych niz pozwana wierzycieli. Sad dodal, ze
do przyjecia, iz osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa wystarczy wykazanie, ze na podstawie czynnoéci prawnej
dluznika nabyta ona rzecz lub prawo albo zostala zwolniona z obowiazku, co spowodowalo zmiane w majatku dluznika
prowadzaca do pokrzywdzenia wierzycieli, a taka sytuacja wystgpila w rozpoznawanej sprawie.

Ostatnia z przestanek w postaci wiedzy lub mozliwo$éci dowiedzenia sie pozwanej o dzialaniu dluznika ze §wiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli Sad ustalil na podstawie domniemania zawartego w art. 527 § 4 k.c. Fakt pozostawania
upadlego i pozwanej spotki w stalych stosunkach gospodarczych zostal udowodniony poprzez zeznania $§wiadka i
wspolnika pozwanej P. J., dokumentu obrazujace czas trwania, ilo§¢ i rozmiar powtarzalnych transakeji, a nadto zostatl
przyznany przez pelnomocnika pozwanej oraz T. B. (1). Zdaniem Sadu pozwana nie obalila tego domniemania. Do
takiej konkluzji nie prowadzi podniesiony przez pozwang fakt, ze ostatnia faktura wymieniona w akcie notarialnym
pochodzi z dnia 18 wrzeénia 2009r., a czynno$¢ zostala dokonana w dniu 14 grudnia 2009 r. Ponadto, ocenie Sadu,
caloksztalt materialu dowodowego zebranego w sprawie przemawia za tym, ze wspdlnicy spolki jawnej (...)wiedzieli,
ze T. B. (1), podpisujac umowe z dnia 14 grudnia 2009 r., dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli. Wspo6lnicy pozwanej
niewatpliwie mieli swiadomo$¢ zlego polozenia T. B. (1), skoro mimo tego, ze spotka posiadala zabezpieczenie swoich
wierzytelnoéci w postaci hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 3.000.000 zl na nieruchomosci, zazadata dalszego



zabezpieczenia, jakim byla umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie nieruchomosci wezeéniej obcigzonej hipoteka.
Wezedniejsze kontakty stron oraz ustanawiane przez strony hipoteki umowne na nieruchomosciach $wiadcza o tym,
ze pozwana doskonale orientowala sie w stanie majatkowym pozwanego, w szczegblnoSci wiedziala, jakie T. B. (1)
posiada nieruchomosci. Za wiarygodne Sad uznal zeznania T. B. (1), w ktérych podal on, ze wspélnicy pozwanej,
w szczeg6lnosci P. J., dowiadywali sie o jego stan majatkowy oraz o stan zadluzenia jego przedsiebiorstwa, a on
udzielal im takich informacji. Zeznania te koresponduja z faktem, ze spo6lka zazadala dalszego zabezpieczenie jej
wierzytelno$ci. Dlugoletnie i zaawansowane stosunki gospodarze, a takze zaleznos¢ przedsiebiorstwa T. B. (1) od
spotki jawnej (...) pozwalaja rowniez domniemywa¢, ze wspolnik spo6lki jawnej P. J. przed podpisaniem umowy
przewlaszczenia zazadal od T. B. (1) wyceny nieruchomosci, a wiec zapoznal sie ze zleconym przez T. B. (1)
operatem szacunkowym R. G., ktory warto$¢ rynkowa nieruchomo$ci ustalil na kwote 3.057.800 zl, a przy sprzedazy
wymuszonej na kwote 2.752.000 zl. Sad nie dal wiary temu, P. J. przed podpisaniem umowy przewlaszczenia
poprzestal na o§wiadczeniu T. B. (1) w przedmiocie tego, ze warto$¢ nieruchomosci wynosi 500.000 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla pozwana zaskarzajac go w calo$ci i zarzucita:

I. naruszenie art. 11 k.p.c. poprzez przyjecie, ze skazanie T. B. (1) za przestepstwo z art. 302 § 1 k.k. $wiadczy o
wypelieniu przeslanek zgloszonego zadania, podczas gdy:

- znamie przestepstwa polegajace na ,,niemoznoSci zaspokojenia wszystkich wierzycieli” w rozumieniu art. 302 § 1 k.k.
nie jest tozsame pojeciowo z przestanka ,,pokrzywdzenie wierzycieli” w rozumieniu art. 527 § 2 k.c.;

- wyrok skazujacy odnosi sie do wyrzadzenia szkody wierzycielom na chwile popelienia czynu, za$ pokrzywdzenie
wierzycieli w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. bada sie na date zaskarzenia czynno$ci;

II. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego i w konsekwencji:

- uznanie, ze wiarygodne sg zeznania T. B. (1) w zakresie wiedzy wspolnikow pozwanej o stanie zadluzenia upadlego
ijego kondycji finansowej w dacie zawierania zaskarzonej umowy, podczas gdy zeznania tego Swiadka nalezy ocenié
przez pryzmat konfliktu miedzy nim a P. J., cze$¢ jego zeznan byla co do tresci wysoce nieprawdopodobna, jak istnienie
szpiega P. J., od ktérego mial on dowiadywacé sie o sytuacji majatkowej T. B. (1), a nadto zeznania te cze$ciowo byly
wewnetrznie sprzeczne;

- uznanie, ze niewiarygodne sa zeznania P. J. w zakresie, w jakim wskazywal on na niewiedze spolki o istnieniu innych
wierzycieli, podczas gdy zeznania te byly spdjne, logiczne i brak jest podstaw do odmowy nadania im wiarygodnoSci,
a dowod ten ma takg samg moc dowodowg jak kazdy innych dowdd na gruncie postepowania cywilnego;

- pominiecie celu zaskarzonej umowy, ktéry polegal na wzmocnieniu zabezpieczenia wierzytelnoSci przy
jednoczesnym zamiarze uzyskania przez pozwana sumy pienieznej ze zbycia tej nieruchomosci przez dluznika;

III. naruszenie art. 527 § 1 k.c. w zw. z art. 131 ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze przez zastosowanie instytucji
skargi paulianskiej, bez uwzglednienia specyfiki sprawy, a mianowicie pominiecie faktu, ze T. B. (1) byt dluznikiem
pozwanej, a przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci stanowilo zabezpieczenie wymagalnej wierzytelno$ci i stanowito
czeSciowe spelienia Swiadczenia wobec pozwanej;

IV. naruszenie art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy przeniesienie wlasno$ci nieruchomogéci miato
uzasadnienie gospodarcze i bylo formg spelnienia przez T. B. (1) wymagalnego $wiadczenia na rzecz pozwanej, a
uznanie bezskuteczno$ci czynnoéci prawnej wobec masy upadlosci dtuznika nie spowoduje przywrocenia hipoteki
ustanowionej na nieruchomosci jako zabezpieczenie wierzytelnoéci pozwanej, a w konsekwencji spotka nie bedzie
korzystala z uprawnienia do uzyskania pierwszenstwa zaspokojenia z tej nieruchomo$ci w toku postepowania
upadlo$ciowego.

Pozwana podniosta nadto, ze zaistniala potrzeba powolania nowych faktéw i dowodéw w postaci dowodu z zeznan
Swiadkéw J. P. i A. S. na okoliczno$é charakteru relacji gospodarczej pomiedzy pozwana a T. B. (1), braku wiedzy



wspolnikow pozwanej o sytuacji finansowej upadlego oraz jego zadluzeniach oraz dowodu z dokumentu w postaci
porozumienia z dnia 4 listopada 2009r., na okoliczno§¢ zamiaru pozwanej i T. B. (1) w zawarciu zaskarzonej
umowy. W toku postepowania pozwana ponowila wniosek o dopuszczenie bieglego rzeczoznawcy majatkowego w celu
oszacowania wartoSci nieruchomoéci bedacej przedmiotem zaskarzonej umowy.

W oparciu o powyzsze zarzuty i wnioski pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powodztwa w caloSci i zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztéow zastepstwa
procesowego w wysokoéci trzykrotno$ci stawki minimalne;j.

Powdd wniodst o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podzielil co do zasady ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy oraz ocene prawng
zaprezentowana przez ten Sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, przyjmujac ja za wlasna. Podniesione w apelacji
zarzuty naruszenia prawa procesowego i prawa materialnego nie dawaly podstaw do wzruszenia zaskarzonego
wyroku. Nieskuteczny rowniez okazal sie wniosek strony apelujacej o uzupelienie postepowania dowodowego.

Sad Apelacyjny wskazuje, iz prawidlowe rozstrzygniecie kazdej sprawy uzaleznione jest od speklienia przez Sad
meriti dwoch naczelnych obowigzkéw procesowych, tj. przeprowadzenia postepowania dowodowego w sposoéb
okreSlony przepisami procesowymi oraz dokonania wszechstronnej oceny caloksztaltu okolicznosci ujawnionych
w toku rozprawy gléwnej. Rozstrzygniecie to winno réwniez znajdowaé oparcie w przepisach prawa materialnego
adekwatnych do poczynionych ustalen faktycznych. Warunki te zostaly w niniejszej sprawie spelnione.

W pierwszej kolejnoSci stwierdzié¢ nalezy, ze zadanie pozwanej uzupelienia materialu dowodowego bylo sprzeczne z
art. 381 k.p.c. Zgodnie z jego trescia sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je
powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pdznie;j.
Przepis ten nie stluzy wykrywaniu i zbieraniu nowych okolicznosci faktycznych i srodkéw dowodowych, a jedynie
daje mozliwo$¢ dowodzenia okoliczno$ci faktycznych, wezeéniej niemozliwych do wykazania z przyczyn obiektywnych
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 20009r., sygn. akt I CKS 158/09, LEX nr 533833). Zwrot ,potrzeba
powolania sie na nowe fakty i dowody wynikta pdzniej”, ktorym postuzyl sie ustawodawca we wskazanym przepisie
nalezy pojmowaé w ten sposob, ze owa potrzeba ma by¢ nastepstwem zmienionych okoliczno$ci sprawy, ktore sa
niezalezne od zapadlego rozstrzygniecia pochodzacego od sadu pierwszej instancji. Taki przypadek nie zachodzi, kiedy
nie bylo zadnych przeszkod faktycznych i prawnych, aby na dane okoliczno$ci powolaé sie w odpowiednim czasie i
zlozy¢ wowczas stosowne dowody. Wskazujac na przedstawione argumenty, Sad Apelacyjny oddalil zawarte w apelacji
wnioski dowodowe o przestuchanie swiadkéw i dopuszezenie dowodu z dokumentu, albowiem niewatpliwym jest, ze
dowody te mogly zostaé zgloszone przed Sadem I instancji, bowiem juz woéwczas zaistniala potrzeba zaoferowania
materialu w celu obalenia domniemania, ze pozwana wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla
sie dowiedzie¢ o dzialaniu dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli. Zawarty w apelacji argument, iz konieczno$c
przeprowadzenia wskazanych dowodéw wystapila na skutek tresci zeznan T. B. (1) i ich wadliwej oceny dokonanej
przez Sad Okregowy, w Swietle przedstawionej wykladni art. 381 k.p.c., jest oczywiscie chybiony. Strona, ktéra
dopuszcza sie zaniedbania w zakresie przystugujacej jej inicjatywy dowodowej w postepowaniu przed sadem pierwszej
instancji, musi sie liczy¢ z tym, ze sad drugiej instancji jej wniosku dowodowego nie uwzgledni (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2002 r., sygn. akt IV CKN 980/00, Lex, nr 53922). Przepis art. 381 k.p.c. jest wyrazem
zasady koncentracji materialu dowodowego przed sadem pierwszej instancji, wzmocnionej wprowadzeniem sankcji
za sp6znione przedstawienie twierdzen i dowodow, w wyniku nowelizacji art. 207 k.p.c. ustawa z dnia 16 wrze$nia
2011r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. nr 233



poz.1381). Przewidziany przez ustawodawce wyjatek uzasadniajacy prowadzenie postepowania dowodowego przed
sadem drugiej instancji, nie wystapit w stosunku do wnioskow dowodowych zawartych w apelacji.

W odniesieniu do wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego na okoliczno$é
warto$ci nieruchomosci objetej zaskarzona czynno$cia, poza stwierdzeniem, ze z przyczyn wyzej przytoczonych, takze
i ten wniosek nalezalo uzna¢ za spézniony, Sad Apelacyjny wskazuje ze wniosek ten nie mogl zosta¢ uwzgledniony
roéwniez z uwagi na regule przewidziang w art. 11 k.p.c. oraz tre§¢ prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w
Koszalinie z dnia 16 stycznia 2013 r. w sprawie II K 530/12 Sad Rejonowy w Koszalinie, ktorym T. B. (1) zostal
skazany za przestepstwo z art. 302 § 1 k.k. Przepis art. 11 k.p.c. okresla odstepstwo od zasady bezposrednioéci i
swobodnej oceny dowodow. Sad cywilny zwigzany jest ustaleniami dotyczacymi popelnienia przestepstwa. Zwiazanie
to dotyczy ustalonych w sentencji wyroku znamion przestepstwa, a takze okoliczno$ci jego popeklienia, dotyczacych
czasu, miejsca, szkody itp. W opisie czynu, za ktory T. B. (1) zostal skazany, znajduje sie ustalenie, ze warto$c
nieruchomosci niezabudowanej stanowiacej dzialke o nr (...) i powierzchni 4,74 ha polozonej w D. przy ulicy
(...)wynosila co najmniej 2.752.000 zl. Ustalenie to, z mocy art. 11 k.p.c., wigze sad w niniejszej sprawie, dlatego
trafnie Sad Okregowy pominal zawarty w pozwie oraz poparty przez strone pozwang wniosek o przeprowadzenie opinii
bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci na okoliczno$¢ warto$ci nieruchomosci bedacej przedmiotem zaskarzonej
czynnoéci, albowiem okoliczno$¢ ta zostala juz w sposdb wiazacy ustalona w postepowaniu karnym.

Z oméwionych wyzej przyczyn Sad Apelacyjny rozpoznajac niniejsza apelacje opart sie na materiale dowodowym
zgromadzonym przed Sadem I instancji. Ocena tego materialu oraz wyprowadzona na jej podstawie konkluzja o
spelieniu wszystkich przestanek uznania czynnoéci prawnej za bezskuteczng w rozumieniu art. 527 § 1k.c. nie budzita
zadnych zastrzezen Sadu odwolawczego.

Nie sposob przychyli¢ sie do stanowiska skarzacej, ze wykracza poza granice zwigzania wynikajacego z art. 11
k.p.c. przyjecie, w oparciu o tre$¢ skazujacego wyroku sadu karnego, jaki zapadl wobec T. B. (1), iz zostala
spelniona wiekszo$¢ przestanek skargi paulianskiej, w szczego6lnos$ci w postaci dokonania przez T. B. (1) czynnosci z
pokrzywdzeniem wierzycieli i Swiadomo$ci, ze dziala on z ich pokrzywdzeniem. Sad Apelacyjny stwierdza, ze znamiona
przestepstwa stypizowanego w art. 302 § 1 k.k. wpisuja sie w powyzszym zakresie w przesltanki uznania czynnoéci za
bezskuteczna na podstawie art. 527 § 1 k.c.

Zdaniem skarzacej znamie przestepstwa polegajace na ,niemozno$ci zaspokojenia wszystkich wierzycieli” w
rozumieniu art. 302 § 1 k.c. ma szerszy zakres pojeciowy niz przestanka ,,pokrzywdzenie wierzycieli” w rozumieniu
art. 527 § 2 k.c.,, gdyz do przyjecia, iz znamie to wystepuje nie jest niezbedne ustalenie, ze sprawca stal sie
niewyplacalny albo niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz by} przed dokonaniem czynno$ci, lecz wystarczajace jest,
ze sprawca znajduje sie w stanie grozacym niewyplacalnoécia lub upadloécia. Pomija jednak skarzaca, ze znamie
polegajace na tym, ze sprawa znajduje sie w stanie grozacym niewyplacalnoécig lub upadloscia dotyczy sytuacji, jaka
wystepuje przed dokonaniem czynnoSci. Natomiast przestanka w postaci dokonania czynno$ci prawnej przez dluznika
z pokrzywdzeniem wierzycieli, zdefiniowana jest poprzez okreélenie skutku tej czynnoSci. Ta roéznica nie prowadzi
do postulowanych w apelacji wnioskow. Pokrzywdzenie wierzyciela w rozumieniu art. 527 § 2 k.c. polega na tym,
ze jego wierzytelno$¢é nie moze byé zrealizowana i zrealizowanie jej w przyszlo$ci jest rowniez watpliwe. Zar6wno w
doktrynie jak i w judykaturze przez niewyplacalnoéé na tle art. 527 § 2 k.c. rozumie sie brak mozliwoéci wywigzania
sie przez dtuznika z zobowiazan finansowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 1998 r., sygn. akt 111
CKN 612/97, opubl. OSN 1999, Nr 3, poz. 56). Sad Najwyzszy wyrazil nadto akceptowany w orzecznictwie poglad,
ze pokrzywdzenie powstaje na skutek takiego stanu faktycznego majatku dluznika, ktéry powoduje niemoznosé,
utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela (por. wyrok Sadu najwyzszego z dnia 28 listopada 2001r.,
sygn. akt IV CKN 525/00, opubl. Biul. SN 2002, Nr 5, poz. 11). Wykladnia przestanki ,,pokrzywdzenie wierzyciela”
odpowiada zatem znamieniu przestepstwa z art. 302 § 1 kk. w postaci niemoznoSci zaspokojenia wszystkich
wierzycieli. Wymaga rowniez podkres$lenia, ze do znamion tego przestepstwa nalezy dzialanie na szkode pozostalych
wierzycieli. Dzialanie na szkode wierzycieli polega na podjeciu czynnosci faworyzujacych danego wierzyciela kosztem
pozostalych, ktére prowadza do naruszenia zasady proporcjonalno$ci wynikajgcej z art. 1026 k.p.c. albo przepiséw
okreslajacych kolejnoé¢ zaspokojenia wierzytelnosci. Skoro zatem T. B. (1), zgodnie z wyrokiem Sgdu Rejonowego



w Koszalinie z dnia 16 stycznia 2013r. zostal skazany za to, ze podczas grozacej upadloSci, nie mogac zaspokoié
wszystkich wierzycieli, w dniu 14 grudnia 2009 r. zabezpieczyt zobowigzania finansowe wobec (...) sp6tki jawnej w
S. poprzez przeniesienie prawa wlasno$ci nieruchomogci na rzecz tej spotki, czym dzialal na szkode wymienionych w
opisie czynu wierzycieli, to nie ulega watpliwosci, ze bylo to dzialanie z pokrzywdzeniem wierzycieli w rozumieniu art.
527 § 2 k.c. Z opisu czynu wynika bowiem, ze w dacie dokonania czynnoSci T. B. (1) nie mial mozliwos$ci zaspokojenia
wszystkich swoich wierzycieli, a wobec utraty skladnika majatkowego o warto$ci co najmniej 2.752.000 zl, mozliwoSci
te ulegly dalszemu obnizeniu. Skutkiem tego byl stan niewyplacalnosci, o jakim mowa w art. 527 § 2 k.c. Sad
Apelacyjny mial na uwadze, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury niewyplacalno$é dtuznika musi istnie¢
w chwili zamkniecia rozprawy, niekoniecznie natomiast w chwili dokonywania zaskarzonej czynnoéci (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2008 r., sygn. akt V CSK 471/07). Powyzsze jest konsekwencja zasady wyrazonej
w art. 316 § 1 k.p.c., ktora nakazuje ocenié¢ skutki dokonanej czynnoSci na dziefi wyrokowania. Nie oznacza to jednak,
ze wyrok skazujacy za przestepstwo z art. 302 § 1 k.k. nie przesadza o tym, ze wystapila przestanka pokrzywdzenia
wierzyciela w rozumieniu art. 527 § 2 k.c. T. B. (1) dzialal w sposdb krzywdzacy pozostalych wierzycieli w dacie
popekienia czynu, za ktéry zostal skazany, a zatem skutek w postaci pokrzywdzenia wierzycieli zaistnial bezposrednio
po dokonaniu zaskarzonej czynno$ci. Stan ten od tego czasu do dnia wyrokowania nie ulegl zmianie, o czym $wiadczy
fakt, ze wobec T. B. (1) zostala ogloszona upadlo$é likwidacyjna, a bezsporna okolicznoScia jest to, Ze postepowania
upadlo$ciowe sie toczy.

Skazanie T. B. (1) za przestepstwo z art. 302 § 1 k.k. przesadza rowniez o tym, ze w dacie zaskarzonej czynnosci
dzialal on ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia pozostalych wierzycieli. W doktrynie prawa karnego wskazuje sie, ze aby
popehié przestepstwo z art. 302 § 1 k.k., dluznik musi mieé¢ §wiadomo$¢, ze dziala na szkode niektérych sposrod
swoich wierzycieli. Przestepstwa tego mozna sie dopusci¢ jedynie umy$lnie, w formie zamiaru bezposéredniego lub
ewentualnego, ktory wystepuje, gdy sprawca nie chce pokrzywdzenia innych wierzycieli, ale godzi sie z tym. Natomiast
art. 527 § 1 k.c. wymaga, by dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, czyli zdawal sobie sprawe z
tego, ze jego czynno$¢ prawna moze spowodowaé niemozliwo$§é uzyskania zaspokojenia przez jego wierzycieli. Nie
chodzi tu o zamiar pokrzywdzenia, a tylko o Swiadomo$¢é mozliwosSci jego wystapienia. Opisane wspo6lne elementy
znamienia przestepstwa i przeslanki uznania czynnosci za bezskuteczna w postaci §wiadomosci dluznika o dzialaniu
z pokrzywdzeniem wierzycieli, powoduje, iz fakt skazania T. B. (1) za przestepstwo z art. 302 § 1 k.k. $wiadezy o
spelnieniu omawianej przestanki.

Ostatnia z wymaganych przeslanek w postaci zlej wiary osoby, z ktérg dtuznik dokonal zaskarzonej czynno$ci, zostata
prawidlowo pozytywnie zweryfikowana w oparciu o domniemanie z art. 527 § 4 k.c. Okolicznoéci faktyczne stanowiace
podstawe zastosowania tego przepisu pozostawaly poza sporem, a nadto wprost wynikaly z treSci zebranego materiatu
dowodowego w postaci zeznan $§wiadkow i dokumentow, na ktore Sad Okregowy zwrocit uwage, przyjmujac, ze strony
zaskarzonej czynno$ci pozostawaly w stalych stosunkach gospodarczych. Ustalenia tego skarzaca w zaden sposob nie
podwaza. Podnoszac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. pozwana kwestionuje natomiast zaprezentowana przez Sad
I instancji ocene dowodéw, na podstawie ktérej Sad ten przyjal, ze niezaleznie od wystepujacego domniemania, ogol
zebranego w sprawie materialu pozwala na ustalenie, ze pozwana wiedziala o tym, iz T. B. (1) nie posiada majatku
pozwalajacego na zaspokojenie wszystkich swoich wierzycieli i wskutek przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci
polozonej w D. pozostali wierzyciele utracg mozliwo$¢ pokrycia przystugujacych im wierzytelnosci, albo co najmniej
przy dochowaniu nalezytej starannoéci mogla sie dowiedzie¢. Sad Apelacyjny stwierdzil, ze powyzszy zarzut nie mog}
zosta¢ uznany za skuteczny, albowiem poczynione przez Sad Okregowy ustalenie, wobec koniecznoéci zastosowania
art. 527 § 4 k.c. i braku obalenia domniemania wynikajacego z tego przepisu, bylo zbedne.

Artykut 527 § 4 k.c. zawiera bowiem domniemanie prawne, zwalniajace wierzyciela z ciezaru udowodnienia
subiektywnej przestanki skargi paulianskiej odnoszacej sie do wiedzy osoby trzeciej o §wiadomosci dtuznika (co do
tego, ze dokonywana przez niego czynno$¢ krzywdzi wierzycieli). Domniemanie z art. 527 § 4 k.c. jest domniemaniem
wzruszalnym, co oznacza, ze warunkiem oddalenia skargi paulianskiej jest udowodnienie przez osobe trzecia braku
zawinionej nieznajomosci. Pozwana musiala zatem udowodnic nie tylko brak po jej stronie §wiadomo$ci, ze dtuznik
dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli, ale takze zachowanie nalezytej starannoSci, by poznaé rzeczywisty stan rzeczy.



W rozpatrywanej sprawie pozwana nie naprowadzila jednak dowodow, ktore pozwalalyby na poczynienie tego rodzaju
ustalen. Za dowdd taki nie mogg bowiem zosta¢ uznane zeznania wspolnika pozwanej P. J.. Zainteresowanie tej osoby
wynikiem niniejszego postepowania, przy braku innych dowodéw o charakterze obiektywnym, uzasadnia odmowe
przyznania jego zeznaniom wiarygodnoSci i mocy dowodowej, zwlaszcza, ze w tym zakresie pozostaja w sprzecznosci
z zeznaniami $wiadka T. B. (1). Ocena dowod6éw zaprezentowana przez Sad I instancji jest wiec prawidlowa i w
wystarczajacy sposob uzasadnia przyjecie, iz strona pozwana nie obalila domniemania z art. 527 § 4 k.c.

Za chybione nalezalo réowniez uzna¢ wyartykulowane w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego. Sad
Apelacyjny nie podziela stanowiska skarzacej, ze zaskarzony wyrok zostal wydany z pominieciem indywidualnych
okolicznos$ci sprawy, a mianowicie tego, ze osoba trzecig byl w tym przypadku wierzyciel dluznika, a zaskarzona
czynno$c¢ stanowila zabezpieczenie jego wymagalnej wierzytelnoéci. To raczej strona skarzaca w swojej argumentacji
pomija fakt, ze wskutek zaskarzonej czynnoéci uzyskala zaspokojenie swoich roszczen, co jednoczeénie uniemozliwito
splate zobowigzan dluznika wobec innych jego wierzycieli oraz ze warto$¢ uzyskanego przez nig prawa majatkowego
co najmniej dwukrotnie przewyzszala wysoko$¢ wierzytelno$ci, ktéra miala zostaé zabezpieczona. Jej stanowisko jest
czeSciowo konsekwencja kwestionowania ustalen w zakresie warto$ci uzyskanej nieruchomoéci, jednakze — o czym
byla mowa we wczeéniejszej czeéci uzasadnienia — ustalenia w wyroku karnym zaréwno co do wysoko$ci wierzytelnoSci
pozwanej, jak i wartoSci nieruchomosci byly z mocy art. 11 k.p.c. wigzace. Wbrew przekonaniu skarzacej, wobec
powyzszych ustalen w sprawie nie ma decydujacego znaczenia fakt, ze na nieruchomosci bedacej przedmiotem
zaskarzonej czynno$ci byla ustanowiona hipoteka na jej rzecz w wysokoSci 3.000.000 zl. Zakres uprawnien wierzyciela
hipotecznego nie moze by¢ bowiem wyzszy niz faktyczna wysoko§¢ wierzytelno$ci zabezpieczonej dang hipoteka, stad
suma hipoteki nie jest istotna dla ustalenia, czy zaskarzona czynno$¢ zostala dokonana z pokrzywdzeniem innych
wierzycieli.

Kwestionowany wyrok nie narusza art. 131 ustawy Prawo upadloSciowe i naprawcze. Sad Okregowy w sposob
kompleksowy wyjasnil, skad — mimo tego, ze wobec dluznika zostala ogloszona upadlo$¢ — wynika mozliwosé
zastosowania instytucji skargi paulianskiej przewidzianej w art. 527 i nast. k.c. oraz ze w niniejszej sytuacji legitymacja
czynna do wytoczenia tego powddztwa przystluguje syndykowi masy upadlosci dluznika. Podzielajac rozwazania
prawne Sadu I instancji w tym zakresie, Sad Apelacyjny nie znajduje zadnych podstaw do uznania, ze wyrok narusza
art. 527 § 1 k.c. w zw. z art. 131 ustawy Prawo upadlos$ciowe i naprawcze.

Samoistng przeszkoda do zastosowania art. 527 § 1 k.c. nie byt fakt, ze pozwana dokonala zaskarzonej czynnoéci z
dluznikiem bedac jej wierzycielem i w celu zabezpieczenia przystlugujacej mu wobec niego wierzytelnosci. Powolujac
sie na te okoliczno$¢ pozwana w uzasadnieniu apelacji przywolala poglad, zgodnie z ktérym wierzyciele dluznika
nie moga dochodzi¢ ochrony w drodze skargi paulianskiej w przypadku czynnoéci prawnej dtuznika stanowigcej
spelnienie §wiadczenia na rzecz innego wierzyciela. Je$li bowiem dluznik ma wielu wierzycieli przysluguje mu prawo
swobodnego wyboru wierzyciela, ktorego chce splaci¢. Jednocze$nie jednak skarzaca sama stwierdza, ze zasada
ta nie znajduje zastosowania w przypadku arbitralnego uprzywilejowania jednego wierzyciela z pokrzywdzeniem
pozostalych. Judykatura opisuje wiele przykladow, gdzie za bezskuteczna wobec wierzyciela moze zosta¢ uznana
czynno$¢ dtuznika dokonana z innym wierzycielem. W wyroku z dnia 23 lipca 2003 r., sygn. akt II CKN 299/01,
Sad Najwyzszy przyjal, ze choé¢ przepis art. 527 k.c. ,postuguje sie jedynie okresleniem ,osoba trzecia” (...) ma
rowniez zastosowanie do czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika z jednym tylko z wierzycieli, jezeli jest to
czynno$¢ naruszajaca wynikajaca z ustawy lub umowy kolejnoéé zaspokajania wierzycieli, a zatem, je§li dtuznik
dowolnie dokonal uprzywilejowania niektorych sposrod jego wierzycieli, kosztem pozostalych”. W innym orzeczeniu
Sad Najwyzszy zauwaza, ze zasada wyboru przez dluznika wierzyciela, ktérego chce splaci¢, nie ma charakteru
bezwzglednego. Przepis art. 527 § 1 k.c. ma zastosowanie, gdy ,,dluznik dokonal wyboru wierzyciela w sposéb
arbitralny, prowadzacy do uprzywilejowania go kosztem pozostalych w okoliczno$ciach, ktére wskazuja na rychla
mozliwo$¢ ogloszenia upadlo$ci dluznika i wyprowadzanie z jego majatku istotnych skladnikéw, co moze prowadzic¢
do niemozno$¢ zaspokojenia sie wierzycieli z przyszlej masy upadloéci” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23
listopada 2005r., sygn. akt IT CK 225/05). W odniesieniu do okoliczno$ci niniejszej sprawy na przytoczenie zastluguje
rowniez teza z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2014r., sygn. akt II CSK 762/13 o tresci: ,,Co do zasady



czynno$¢ prawna dluznika bedaca wykonaniem zobowiazania nie jest objeta zakresem skargi paulianskiej, nie ma
zatem co do zasady podstaw do zaskarzenia takiej czynno$ci dokonanej przed dluznika z jednym tylko z wierzycieli.
(...) W niektorych jednak sytuacjach nalezy uznac, ze spelnienie Swiadczenia i zaspokojenie tylko jednego z wierzycieli
odpowiada przestankom z art. 527 k.c. Ma to miejsce m.in. wtedy, gdy dluznik, zamiast spelnienia §wiadczenia w
sposéb odpowiadajacy tresci zobowigzania, spelnia inne §wiadczenie, w szczegélno$ci gdy przenosi na wierzyciela
wlasno$¢ rzeczy lub prawa zamiast zaplaty sumy pienieznej. W takim wypadku pozbawia pozostalych wierzycieli
mozliwo$ci zaspokojenia sie ze sktadnika majatkowego, ktoéry bylby dla nich dostepny, gdyby nie takie zaspokojenie
jednego z wierzycieli, co stanowi niewatpliwie jego uprzywilejowanie kosztem pozostalych”.

Przenoszac powyzsze argumenty na grunt rozpoznawanej sprawy zwazy¢ nalezy na to, ze pozwana w celu
zabezpieczenia splaty wierzytelnoSci w kwocie 1.337.967,97 zl uzyskala prawo o warto$ci co najmniej 2.752.000 zl. Nie
ulega zatem zadnej watpliwoéci, ze zaskarzona czynno$¢ skutkowala nieuprawnionym uprzywilejowaniem pozwanej
jako jednego z wierzycieli T. B. (1). Cho¢ pozwanej przystugiwala hipoteka do kwoty 3.000.000 zl, to wobec znacznie
nizszej wierzytelnosci zabezpieczonej ta hipoteka skladnik majatku dluznika w postaci objetej sporem nieruchomosci
moglby postuzyé takze do chocby czeéciowego zaspokojenia roszczen innych wierzycieli, przy uwzglednieniu prawa
pierwszenstwa wynikajacego z hipoteki. Istota przestepstwa z art. 302 § 1 k.k., za ktore T. B. (1) zostal prawomocnie
skazany jest wlasnie dokonanie czynno$ci przez dluznika z jedynym wierzycielem ze §wiadomoscia, ze czynno$¢ ta
narusza prawa pozostalych wierzycieli

Zgloszenie przez syndyka zadania opartego na art. 527 § 1 k.c. w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie stanowi
naduzycia prawa w rozumieniu art. 5 k.c. Przede wszystkim wskazaé nalezy na wypracowana w judykaturze tak zwana
»zasade czystych rak”, zgodnie z ktéra nie moze powolywacé sie na naruszenie zasad wspoélzycia spolecznego osoba,
ktora sama zasady te narusza. Takiej osobie nie przystuguje ochrona z art. 5 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
20 stycznia 2011r., sygn. akt I PK 135/10 i przywolane tam orzecznictwo). Zastosowanie tej zasady w niniejszej sprawie,
wobec poczynionych ustalen w zakresie relacji miedzy wysokoS$cig wierzytelnoSci pozwanej a warto$cia uzyskanego
skladnika majatkowego w drodze zaskarzonej czynnos$ci, nakazuje odmoéwic pozwanej prawa do powolywania sie na
regulacje z art. 5 k.c. Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze przedstawiona regula nie moze by¢ stosowania w sposéb
mechaniczny ani prowadzi¢ do uproszczen. Ze wzgledu na stopien i okoliczno$ci naruszenia rozpatrywanych zasad
przez strony moze sie bowiem okazaé, ze zarzut naduzycia prawa postawiony przez jedna z nich powinien zostac
uwzgledniony, pomimo iz sama dopuscila sie takiego naruszenia. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy brak jest
jednak podstaw do wysnucia takich wnioskéw. Niewatpliwym bowiem jest, ze pozwana jako staly kontrahent T. B.
(1), ktory od wielu lat mial problem z regulowaniem wobec niej swoich zobowiazan, widzac potrzebe zabezpieczenia
przystugujacych jej wierzytelnoSci winna co najmniej liczyé sie z tym, ze zabezpieczenie obejmujace podstawowy
skladnik majatku dtuznika moze spowodowacé, ze pozostali wierzyciele nie uzyskaja zaspokojenia swoich roszczen. Nie
mozna traci¢ z pola widzenia, ze pozwana, choé posiadala zabezpieczenie zapewniajace jej pierwszenstwo zaspokojenia
w postaci hipoteki na nieruchomosci przewyzszajacej wysoko$§¢ wierzytelnosci, dazyta do uzyskania dalej idacego
zabezpieczenia, a w konsekwencji objela na wlasnoéé cala nieruchomosé, ktorej warto$¢ co najmniej dwukrotnie
przekraczala wysoko$¢ jej wierzytelnoéci. Trudno w takiej sytuacji uznac, ze pozwana wymaga ochrony na podstawie
art. 5 k.c., dlatego, ze — jak zostalo podniesione w apelacji - uznanie bezskuteczno$ci czynnosci prawnej wobec
masy upadlo$ci dtuznika nie spowoduje przywrocenia hipoteki ustanowionej na nieruchomosci jako zabezpieczenie
wierzytelnoéci pozwanej oraz uplynal jej termin na zgloszenie wierzytelnos$ci w postepowaniu upadlo$ciowym juz
uplynal. Zaistniala niekorzystna sytuacja pozwanej nie wystapilaby, gdyby pozwana nie dokonata z dluznikiem
czynnoéci na szkode innych wierzycieli. Jej zachowanie nie odpowiadalo wymogom uczciwego obrotu gospodarczego.
Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze przez odwolywanie sie do klauzuli generalnej przewidzianej w art. 5 k.c. nie
mozna podwazaé poSrednio mocy obowiazujacej przepiséw prawa. Taka praktyka moglaby prowadzi¢ do naruszenia
zasady praworzadno$ci w demokratycznym panstwie prawnym. Klauzula genialna ujeta w art. 5 k.c. odnosi sie
bowiem wylacznie do oceny wykonywania praw podmiotowych, nie za$ do lagodzenia wszelkich, ocenianych jako
niesprawiedliwe, skutkoéw dzialania prawa.



Podkreslenia réwniez wymaga, ze aby modc zarzuci¢ naduzycie prawa, pod rozwage nalezy bra¢ postawe osoby,
ktora z prawa danego korzysta. Przedmiotem oceny jest bowiem wylacznie ,,czynienie” uzytku z praw. Nie sposob
jednak w dzialaniu syndyka prowadzacym do wytoczenia niniejszego powodztwa dopatrzy¢ sie takich elementéw czy
takich intencji, ktore nie zasluguja na ochrone prawna. Celem wytoczonego powodztwa jest umozliwienie choéby
czeSciowego zaspokojenia wierzycieli, ktorych wierzytelnoSci nie mogly zostaé pokryte z masy upadlosci, gdyz dokonat
on czynnoSci z wybranym wierzycielem. Powolywanie sie na naruszenie zasad wspolzycia spolecznego wymaga
wskazania, jaka konkretnie zasada zostala naruszona, oraz wskazania pelnej treSci powolywanej zasady (por. wyr.
SN z dnia 14 pazdziernika 1998 r., I CKN 928/97, OSNC 1999, nr 4, poz. 75). Na kanwie rozpatrywanej sprawy
nie sposdb doszukac sie takiej zasady, ktéra nakazywalaby ochrone pozwanej, ktéra ponad miare zabezpieczyla swoj
interes majgtkowy nie liczac sie z interesem pozostalych wierzycieli dluznika, a uzasadnienie apelacji takiej zasady nie
formuluje. Z przedstawionych przyczyn Sad Apelacyjny nie znalazl Zadnych podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku
w oparciu o dyspozycje art. 5 k.c.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny uznat zgloszone zarzuty za niezasadne i wniesiong apelacje na podstawie art. 385
k.p.c. oddalil.

Konsekwencja tego rozstrzygniecia bylo orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego oparte na art. 98 §1i 3
k.p.c. Wysoko$¢ kosztow poniesionych przez strone powodowa w postaci wynagrodzenia pelnomocnika procesowego
Sad ustalil zgodnie z § 6 pkt w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia
2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych (...) (t.j. Dz. U. z 2013r. poz. 490).
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