Sygn. akt I ACa 19/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2015 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Mirostawa Gotuniska (spr.)
Sedziowie: SSA Maria Iwankiewicz
SSA Dariusz Rystal
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Waclawik

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2015 roku na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powodztwa L. Z.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S. (w miegjsce (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w W.)
o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 30 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt I C 814/12

I. prostuje oznaczenie pozwanego w rubrum i w sentencji zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze
w miejsce : (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. wpisyje: (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w S.”,

II. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pigtym (V) w ten sposéb, ze zasqdza od pozwanego
(...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w S. na rzecz powoda L. Z. w miejsce dotychczas wyplacanej
renty w kwocie 1.187 zlotych rente na zwiekszone potrzeby w wysokosci po 2.457 (dwa tysigce
czterysta piecdziesiqt siedem) zlotych miesiecznie poczynajqc od 10 listopada 2014 roku platnej
do 10 kazdego kolejnego miesiqgca, z odsetkami ustawowymi w przypadku opéznienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat,

III. oddala apelacje powoda w pozostalej czesci,
IV. oddala apelacje pozwanego w calosci,

V. nakazuje pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Apelacyjnego w Szczecinie
kwote 705,60 zlotych (siedemset pieé zlotych szesédziesiqt groszy) tytulem poniesionych w sprawie
wydatkoéw,



VI. w pozostalym zakresie znosi miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
SSA M.Iwankiewicz SSA M.Golunska SSA D.Rystal

Sygn. akt IA Ca 19/15

UZASADNIENIE

L. Z. w dniu 19 czerwca 2012r. zlozyt przeciwko (...) S.A. z siedzibg w S. pozew o :
1.zaplate kwoty 650.000 z} tytulem dalszego zado$¢éuczynienia wraz ustawowymi odsetkami od dnia 23.07.2010 . ,

2.zaplate kwoty 3.340,82 zl tytulem skapitalizowanych odsetek za opdznienie w spelnieniu zado$éuczynienia liczonych
od kwoty 140.000 z} za okres 23.07.2010r.- 27.09.2010r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu ,

3. zaplate kwoty 44.186 zl tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby powoda za okres od sierpnia 2010
r. do maja 2012 r. z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, a nadto

4. zasadzenie renty na zwiekszone potrzeby w wysoko$ci:

- po 3.090 zl , poczynajac od czerwca 2012r. do dnia wydania wyroku , z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kazdego
miesigca do dnia calkowitej zaplaty ,

- po 4.277 z} , poczynajac od dnia wydania wyroku, z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kazdego miesigca do dnia
calkowitej zaplaty oraz

5. o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztoéc za skutki wypadku z dnia 3 marca 2010r.

Powod podal ,ze w dniu 3 marca 2010r. w wypadku drogowym doznal powaznego urazu wielonarzagdowego,
stwarzajacego zagrozenie zycia. W postepowaniu przedsadowym pozwany ubezpieczyciel przyznal mu najpierw
10.000 zl zadoSéuczynienia , ostatecznie kwote zado$cuczynienia ustalil na 150.000 zl. Ubezpieczyciel przyznal mu
nadto : 1.232,78 zl tytutem odszkodowania, po 1.680 zl tytulem renty na zwiekszone potrzeby, 20.559,32 zt tytulem
refundacji kosztow leczenia, zakupu sprzetu specjalistycznego stuzacego opiece nad powodem oraz przystosowania
lazienki do jego potrzeb , 14.610 zl - tytulem refundacji kosztow zakupu specjalistycznego wozka inwalidzkiego. W
lutym 2012r. ubezpieczyciel obnizyt rente do kwoty 1.187 zl oraz zrefundowal koszty zakupu sprzetu ortopedycznego
w kwocie 14.473 zL.

Wedlug powoda odpowiednim zado$c¢uczynieniem jest kwota 800.000z1 i dlatego dochodzi dalszej kwoty 650.000
zlotych zadoSéuczynienia . Z uwagi na fakt ,iz w okresie 23.07.2010r.- 27.09.2010r. pozwana byla w zwloce z zaplata
kwoty 140.000 zt zasadne jest zadanie odsetek ustawowych za ten okres .Co do renty — przyznana nie pokrywa
wszystkich potrzeb i wydatkdw ponoszonych z uwagi na obecny stan zdrowia powoda. Pow6d wymaga opieki i
pielegnacji , jest rehabilitowany przez rehabilitanta w warunkach domowych 2 godziny dziennie , 3 razy w tygodniu a
w pozostale dni rehabilitacja odbywa sie na basenie .Wydatki z tego tytulu to - 10 zlotych za godzine opieki, Srednio 5
godzin dziennie, co daje kwote 1500 zlotych miesiecznie (5x10 x30 dni ) .Tak okres§long kwote powod pomniejszyt o
Swiadczenie rehabilitacyjne otrzymywane przez jego matke z tytutlu rezygnacji z pracy zawodowej celem sprawowania
opieki nad nim (520 zlotych) oraz o zasitek pielegnacyjny ( 153 zlote przyznany do maja 2015r.) . Ostatecznie z tego
tytulu domagal sie 827 zlotych . Na renty skladaja sie tez koszty dojazdu na basen 3 razy w tygodniu, 13 km w jedna
strone i do placowek medycznych , §rednio 1 raz w miesiacu , co daje dystans 390 km miesiecznie (13 km x 2 x 15
przejazdéw ) , okresowo powdd jest tez konsultowany w W. i P. . Srednie koszty miesieczne zwigzane z dojazdami
powdd szacuje na okolo 300 zlotych ( 390 x 0,8358 zl ) , przy uwzglednieniu stawki 0,8358 za 1 km uwzgledniajac
amortyzacje pojazdu wedlug ryczattu okre§lonego w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 w
sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celé6w stuzbowych samochodow
osobowych ... (Dz .U.Nr 27 poz 271) . Srednie koszty zakupu lekéw , diety wysokobialkowej i rodkéw pielegnacyjnych



( pampersy, podklady , cewniki , masci i balsamy przeciwodlezynowe ) wynosza okolo 400 zlotych miesiecznie .
Koszt rehabilitacji domowej , z ktérej powod korzysta od sierpnia to 80 zlotych za dwie godziny , a odbywa sie ona
6 razy w tygodniu , w domu lub na basenie a jej koszty to 2.080 zt miesiecznie ( 80 x 26 dni ) .Nadto powo6d ponosi
koszty wej$c na basen — swojego oraz rehabilitanta i osoby towarzyszacej , w sumie 200 zlotych miesiecznie . Do tego
powdd poddawany jest zabiegom akupunktury , w 2011 byly to 3 serie zabiegow , koszt kazdego cyklu to 880 zlotych ,
miesiecznie 220 zlotych . Powdd ponosi tez dodatkowo koszty zakupu materaca przeciwodlezynowego — koszt jednego
to 160 zlotych , powod zuzywa 8 materacéw na rok ( wymiana co pétora do 2 miesiecy ) . Ze wzgledu na spastyke
i trudno$ci w ubieraniu pow6d nagminnie niszczy odziez , zwiekszone sa tez potrzeby powoda w zakresie zakupu
poScieli , bowiem mimo pampersowania i cewnikowania ulega ona zabrudzeniu po 2 — 3 dniach a na skutek czestego
prania ulega szybkiemu zuzyciu . Powdd na zakup odziezy typu dresy i koszulki oraz pos$cieli wydaje ok. 300 zlotych
co drugi miesigc . Po podsumowaniu tak wyliczonych dodatkowych wydatkéw powod rente okreslil na kwote 4.277
z},z podanie skladajacych sie na nig wydatkow z tytutu :

-kosztow opieki w wysoko$ci 827 zl miesiecznie ( 1500 zl — 520 zt — 153 z1 ),

-kosztow zakupu lekow i §rodkow opatrunkowych w wysokoéci 400 zlotych miesiecznie,
-kosztow zakupu poScieli , ubran i materacy przeciwodlezynowych — 250 zlotych miesiecznie,
-kosztow dojazdu na basen i do placowek medycznych w wysoko$ci 300 zlotych miesiecznie,
-kosztow rehabilitacji w wysoko$ci 2500 zlotych miesiecznie ( 2.080 + 200 + 220) .

Powdd okreslajac swoje roszczenie z tytulu renty na zwiekszone potrzeby uwzglednil wysoko$¢ renty dobrowolnie
wyplacanej - od sierpnia 2010 do listopada 2011 w wysokoéci po 1680 zlotych miesiecznie , a dalej- do dnia
wyrokowania po 1187 zlotych .

Powdd wnosi o zasadzenie skapitalizowanej renty za okres od sierpnia 2010 do maja 2012 w wysokoSci 44.186 zlotych
wyliczonej w nastepujacy sposob :

renta nalezna za okres sierpien - grudzien 2010 po 4.057 zlotych ( bez zabiegéw akupunktury), renta nalezna
poczynajac od 2011 po 4.277 zlotych ( z uwzglednieniem zabiegéw akupunktury ) - 4.057 x 5 m- ¢y + 4277 X 17 m- cy
=92.994 zl — 342 (renta (...) 1680x 16 m- cy + 1187zl x 6 m- ¢y ) = 58.992 zl — 11.440 ( 520 zl x 22 m- ce ) = 47.552
z} — 3366 (153 x 22 m- ce ) = 44.186 .

Powdd zaznaczyl ,ze obecnie trudno stwierdzi¢, jakie jeszcze obrazenia i komplikacje powypadkowe mogg sie ujawnic
uzasadnione jest ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej na przyszlo$c¢ za skutki wypadku.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci. W jej ocenie wyplacone na etapie
przesadowym kwoty rekompensuja powodowi doznang krzywde. Podkreslila przy tym , ze wyplacila tez powodowi na
jego wniosek szereg kwot na poczet niezbednych zakupéw do poprawy standardu jego zycia i rehabilitacji . Pozwana
ocenila nadto zadane zado$cuczynienie oraz rente jako wygérowane. Twierdzila tez,ze powdd aktualnie nie posiada
interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela na przyszlo$¢, ze wzgledu na mozliwo$¢é wytoczenia
powbdztwa o zasadzenie. Pozwana zakwestionowala sposéb naliczania odsetek ustawowych od kwoty ewentualnego
zado$éuczynienia, poczawszy od dnia 23.07.2010 roku.

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z 30 pazdziernika 2014 roku :

L.zasadzit od pozwanej (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda L. Z. tytulem uzupehiajacego
zado$céuczynienia kwote 350.000 zlotych z ustawowymi odsetkami :

- od kwoty 50.000 zlotych od dnia 23 lipca 2010 do dnia zaplaty ,



- od kwoty 100.000 zlotych od dnia 26 sierpnia 2010 do dnia zaplaty ,
- od kwoty 200.000 zlotych od dnia 16 lutego 2011 do dnia zaplaty ;

I1I. zasadzit od pozwanej na rzecz powoda tytutem odsetek od kwoty wyplaconego zadoSéuczynienia za okres od dnia
23 lipca 2010 do dnia 27 wrze$nia 2010 kwote 3.340,82 zlote , z ustawowymi odsetkami od dnia 19 czerwca 2012 do
dnia zaplaty ;

I11. zasadzit od pozwanej rzecz powoda tytulem skapitalizowanej zaleglej uzupelniajacej renty na zwiekszone potrzeby
za okres od sierpnia 2010 do maja 2012 kwote 44.186 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia od dnia 19 czerwca
2012 do dnia zaplaty ;

IV.zasadzil od pozwanej na rzecz powoda tytulem zaleglej uzupelniajacej renty na zwiekszone potrzeby :
- kwote 2.860 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 czerwca 2012 do dnia zaplaty
- kwote 2.860 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lipca 2012 do dnia zaplaty,

- kwote 2.860 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 sierpnia 2012 do dnia zaplaty,
- kwote 2.860 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 wrze$nia 2012 do dnia zaplaty,
- kwote 2.860 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 11 pazdziernika 2012 do dnia zaplaty,

- kwote 2.860 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 listopada 2012 do dnia zaplaty,
- kwote 2.860 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 grudnia 2012 do dnia zaplaty,
- kwote 2.860 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 stycznia 2013 do dnia zaplaty,
- kwote 2.860 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lutego 2013 do dnia zaplaty,

- kwote 2.860 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 2013 do dnia zaplaty,

- kwote 2.660 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2013 do dnia zaplaty,
- kwote 2.660 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 maja 2013 do dnia zaplaty,

- kwote 2.660 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 czerwca 2013 do dnia zaplaty,
- kwote 2.660 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lipca 2013 do dnia zaplaty,

- kwote 2.660 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 sierpnia 2013 do dnia zaplaty,
- kwote 2.660 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 wrze$nia 2013 do dnia zaplaty,
- kwote 2.660 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 11 pazdziernika 2013 do dnia zaplaty,

- kwote 2.660 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 listopada 2013 do dnia zaplaty,
- kwote 2.660 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 grudnia 2013 do dnia zaplaty,
- kwote 2.660 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 stycznia 2014 do dnia zaplaty,

- kwote 2.660 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lutego 2014 do dnia zaplaty,



- kwote 2.660 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 marca 2014 do dnia zaplaty,

- kwote 2.660 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2014 do dnia zaplaty,
- kwote 2.480 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 maja 2014 do dnia zaplaty,

- kwote 2.480 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 czerwca 2014 do dnia zaplaty,
- kwote 2.480 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lipca 2014 do dnia zaplaty,

- kwote 2.480 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 sierpnia 2014 do dnia zaplaty,
- kwote 2.480 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 11 wrzesnia 2014 do dnia zaplaty,
- kwote 2.480 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 pazdziernika 2014 do dnia zaplaty ;

V. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda rente na zwiekszone potrzeby powoda w wysokoSci 1.877 zlotych
miesiecznie , w miejsce dotychczas wyplacanej renty w kwocie 1.187 zlotych , poczynajac od dnia 10 listopada
2014 z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoSci , a nadto ustalil , ze pozwana ponosi wobec powoda
odpowiedzialno§é za przyszle skutki wypadku jakiemu ulegl pow6d w dniu 3 marca 2010 (pkt VI) , w pozostalej czesci
powddztwo oddalit (pkt VII), zasadzil od pozwanej na rzecz powoda o kwote 5.902,68 zlotych tytulem zwrotu czeéci
kosztoéw procesu i nakazal §ciagnaé od pozwanej rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Gorzowie Wlkp. kwote
22.877,55 tytulem zwrotu czesci kosztow sadowych (pkt VIII i pkt IX).

Orzeczenie powyzsze zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach:

w dniu 3 marca 2010 r. na trasie C. - S. doszlo do wypadku samochodowego. Samoch6d marki M. o nr rej (...)
wpadt w poélizg i uderzyl w drzewo . Pojazd spalil sie ,jeden z pasazeré6w zmart na miejscu zdarzenia . L. Z. jechal
tym samochodem réwniez jako pasazer , autem kierowal jego starszy brat - K. G. , ktéry doznal w wypadku min.
rozleglych oparzen wymagajacych leczenia szpitalnego . Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gorzowie WIkp. z dnia 23
stycznia 2012 ,w sprawie VII K 159 / 11 K. G. zostal uznany winnym nieumys$lnego naruszenia przepiséw ruchu
drogowego i spowodowania u powoda ciezkiego kalectwa. Samochod stanowil wlasnoéé ojca powoda T. Z. , ktéry
mial umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddw mechanicznych zawarta z pozwana (...)
Spotka Akeyjna z siedzibg w W. .

L. Z. z miejsca wypadku zostal przewieziony do Szpitala Wojewodzkiego w G. ,na Oddzial Urazowo Ortopedyczny
gdzie stwierdzono u niego wieloodlamowe zlamanie kregu Th 12 ze zwichnieciem na poziomie Th 11 i Th 12 ,
porazenie konczyn dolnych oraz uszkodzenie worka oponowego. Zostal poddany kolejno trzem operacjom .Na
oddziale przebywal do dnia 24 marca 2010, nastepnie do 5 lipca 2010 byl na Oddziale Rehabilitacji .Potem jeden dzien
byl na badaniu diagnostycznym na Oddziale Chirurgii , Traumatologii i Urologii Dzieciecej . W okresie od 11 lipca do
19 lipca 2010 r. uczestniczyl w turnusie rehabilitacyjnym w S. , a od 2 do 13 sierpnia 2010 korzystal z rehabilitacji w
hospicjum w G. W wyniku wypadku L. Z. doznal poprzecznego uszkodzenia rdzenia piersiowego na wysokosci Th 11z
porazeniem obu koniczyn dolnych i z pecherzem neurogennym ( objaw nieunikniony przy tej rozleglosci uszkodzenia
rdzenia na tym poziomie) .Ustalono ,ze z punktu widzenia neurologicznego powdd doznal 100% uszczerbku na
zdrowiu wg punktu 93b tabeli uszczerbkoéw ZUS . Powdd nie jest zdolny do samodzielnej egzystencji, wymaga pomocy
w wielu czynnoS$ciach dnia codziennego . Dotychczasowe koszty rehabilitacji powoda byly uzasadnione ,za wyjatkiem
wydatkéw na akupunkture , ktora nie jest uznana za metode terapii tego rodzaju uszkodzen . Obrazenia powoda
maja charakter utrwalony i dalsza rehabilitacja nie przyniesie jego poprawy motorycznej. Kontynuacja kinezyterapii i
zabiegbow rehabilitacyjnych (hydroterapia , masaze) jest konieczna w celu utrzymania stanu somatycznego na obecnym
poziomie, dla zapobiegniecia przewidywanym objawom wtérnym ( zanik tkanki mie$niowej , przykurcze stawowe ,
dolegliwo$ci bolowe przeciazonej obreczy brakowej ) .Obecnie rehabilitacja moze by¢ jednak mniej intensywna
niz w okresie powypadkowym ,powinna jednak by¢ wykonywana codzienna kinezyterapia w wykonaniu powoda ,



ktory samodzielnie moze wykonywac jedynie ¢wiczenia konczyn gornych a koniczyny dolne moga by¢ rehabilitowane
wylacznie przez inne osoby : rehabilitanta lub poinstruowanych przez niego czlonkéw rodziny . Przy wyposazeniu w
sprzet rehabilitacyjny do ¢wiczen biernych moze by¢ ograniczone do minimum korzystanie z rehabilitacji domowe;j.
Wskazana jest rehabilitacja w o$rodkach rehabilitacyjnych .

Po wypadku u powoda rozpoznano pecherz neurogenny ,oznacza to 30% uszczerbku na zdrowiu wg punktu 77c tabeli
uszczerbkéw ZUS . To oznacza ,ze wydatki na leki odkazajace drogi moczowe, cewniki, pampersy sa zasadne. Obecny
stan zdrowia powoda wymaga regularnej kontroli urologicznej, badania ogélnego moczu, posiewéw moczu, okresowo
wykonywania ultrasonografii ukladu moczowego, a konieczno§¢ samocewnikowania sie wymaga przyjmowania
lekéw przeciwzapalnych. Biegly urolog stwierdzil ,ze rokowanie co do tego schorzenia powoda s niepomyslne.
Uszkodzenie rdzenia kregowego spowodowalo nieodwracalne upo$ledzenie funkcji pecherza moczowego, w celu
zapobiezenia uszkodzeniu funkcji nerek powod jest zmuszony do kontynuowania samocewnikowania, to z kolei
zwieksza prawdopodobienstwo nawrotowych infekeji dolnych i gbrnych dré6g moczowych, w skrajnych przypadkach
prowadzaca do niewydolno$ci nerek. Pow6d mieszka z rodzicami i dwoma starszymi braémi w S. kolo G. Rodzina
pomaga mu w codziennym zyciu i w rehabilitacji . W domu powd6d ma lazienke zaadaptowana do swoich potrzeb , salke
do ¢éwiczen wyposazona w sprzet do rehabilitacji ( zaplacit za niego zasadniczo pozwany) .Powo6d $pi na materacach
przeciwodlezynowych, koszt jednego to 160 zlotych ,rocznie potrzeba ok. 5 materacy. Czestszej wymiany wymaga tez
poéciel. Na leki , Srodki higieniczne i opatrunkowe powdd wydaje okolo 400 zlotych miesiecznie .

Powdd intensywnie rehabilituje sie z pomoca rehabilitanta , ktory trzy razy w tygodniu przyjezdza do niego na dwie
godziny, a trzy razy w tygodniu spotykaja sie na basenie . Dzienne wynagrodzenie to 80 zlotych .Karnet na basen
to 100 — 200 zlotych .Odleglo$¢ do G. to 13 kilometréw. Powdd ukonczyt kurs prawa jazdy , jezdzi samochodem
ojca , przystosowanym do jego potrzeb .U siebie ,w S. porusza sie na wozku inwalidzkim .Podtrzymuje kontakty ze
znajomymi. Stan psychiczny powoda nie jest najlepszy - ma charakter lekowo- depresyjny ,z labilno$cig nastroju
oraz sklonnos$cia do reakeji agresywnych. Powod nie jest w pelni §wiadomy obecnego stanu zdrowia, nie dopuszcza
do $wiadomosci wiedzy na temat rokowan. Unika konfrontacji z problemem swojego inwalidztwa, wynika to z leku
przed nieodwracalno$cig urazu i ewentualng konieczno$cia zmiany postrzegania siebie .Powdd wymaga obecnie
pomocy psychologicznej . Jego sprawno$¢ moze ulec poprawie, ale w oparciu o dostepna wiedze nie osiggnie on
nigdy sprawno$ci sprzed wypadku i bedzie osoba poruszajaca sie na wozku. Wskazane jest kontynuowanie procesu
usprawniania w specjalistycznej klinice fizjoterapii, ktéra ma odpowiednie zaplecze sprzetowe i kadrowe. Zasadne
by bylo odbycie przez powoda jeszcze jednego zaawansowanego kursu (...) . Dotychczasowa terapia nie mieSci sie
w ramach celowanej fizjoterapii a jedynie programu podtrzymujacego i w takim znaczeniu odegrala swoja role . Jej
brak méglby spowodowaé znacznie gorszy stan sprawno$ci powoda . Koszt rehabilitacji ,tj.80 zl za dwie godziny
¢wiczen w domu lub na basenie miesSci sie w ramach stawek rynkowych.Koszt programu profilaktycznego dla powoda
to 160 — 200 zlotych ( karnet na basen , silownie wejécie do klubu sportowego ) . Powdd po wypadku nigdy nie
bedzie juz w pelni samodzielny zyciowo i zawsze bedzie wymagal pomocy w wielu czynno$ciach dnia codziennego.
Dobowa i miesieczna opieka i pomoc dotycza : pomocy w codziennych czynno$ciach higienicznych, dbatosci o
prawidlowe zaspokajanie potrzeb fizjologicznych, w doborze odpowiedniej diety, stosowanie udogodnien, zalatwianie
codziennych spraw biezacych, dowbz do lekarza, rehabilitacje, wsparcie psychiczne. Codzienny wymiar opieki to min.
6 godzin dziennie, co daje 180 godzin miesiecznie. Koszt opieki zalezy natomiast od wyboru $§wiadczeniodawcy i
warunkéw umowy, $rednio jest to ok. 10z} za godzine co daje 1800 zl miesiecznie.

Powdd zglosil szkode na piémie, ktére wplynelo do pozwanej w dniu 15 kwietnia 2010 , potwierdzonym 23 kwietnia
2010 r. Domagal sie zaplaty zado$cuczynienia w kwocie 200.000 zlotych. W pi§émie doreczonym pozwanej 25 sierpnia
2010r. podwyzszyl kwote zado$céuczynienia do 300.000 zlotych ,w pi$émie doreczonym pozwanej 15 lutego 2011r. do
500.000 zlotych .Pozwana przyznala powodowi w dniu 19 maja 2010 10.000 zlotych zado$c¢uczynienia . W dniu 23
wrze$nia 2010 wydala decyzje o przyznaniu powodowi zado§éuczynienia w kwocie 150.000 zlotych , tj. doptate kwoty
140.000 zlotych . W pi$mie doreczonym pozwanej 25 sierpnia 2010 powod zglosil Zzadanie renty w kwocie po 3.000
zlotych od dnia 25 sierpnia 2010 , w piSmie doreczonym pozwanej 15 lutego 2011 rozszerzyl zagdanie renty do kwoty po
8.000 zlotych . Powdd otrzymuje od pozwanej rente od sierpnia 2010 w kwocie po 1680 zl a od grudnia 2011 w kwocie



po 1187 zl . Od maja 2010 otrzymuje zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 zlote . Z kolei matka powoda B. G. z tytulu
osobistego sprawowania opieki powodem , jako niepelnosprawnym dzieckiem ,otrzymuje od maja 2010 §wiadczenie
pielegnacyjne . Od 2010 roku wysoko$¢ tego $§wiadczenia wzrasta , okresowo byly tez wyplacane dodatki o zmiennej
wysokos$ci . W 2010 roku byla to kwota 520 zlotych , aktualnie jest to 1000 zlotych . L. Z. ma 21 lat . W 2013 roku
ukonczyt szkole $rednia , zdal mature , a od pazdziernika rozpoczal w S. studia zaoczne , zjazdy ma w soboty i niedziele,
dwa razy w miesigcu . Na studia pow6d dojezdza z kolegg , po zajeciach wraca do domu lub nocuje z soboty na niedziele
w S. . Przed wypadkiem tez zamierzal studiowa¢, po ukonczeniu studiéw planuje zatrudni¢ sie w firmie ojca w S. .
Bedzie to praca przy komputerze. Ojciec powoda prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza - handel artykulami spozywczymi
i przemyslowymi - sklep na wlasnej posesji w S. .

Po tak poczynionych ustaleniach faktycznych , dokonujac ich kwalifikacji prawnej, Sad uznal ,ze roszczenia powoda co
do zasady sa stuszne aczkolwiek w czeéci zawyzone. Sad przypomnial, ze art. 444 § 1 k.c.stanowi ,iz w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty . Na
zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebng na koszty
leczenia .Jezeli poszkodowany utracit calkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo zwiekszyly sie
jego potrzeby lub widoki powodzenia na przyszlo§¢ moze on zadaé¢ od zobowigzanego odpowiedniej renty ( § 2) .
Zgodnie z treécig art. 445 § 1 k.c.z kolei stanowi, ze w wypadkach przewidzianych w art. 444 § 1 k.c. sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za krzywde. Na podstawie art. 189 k.p.c.
sad moze natomiast ustali¢ odpowiedzialno$é sprawcy szkody za przyszle szkody , ktore moga w zwigzku z danym
zdarzeniem wystapi¢ . Powoéd domagat sie od pozwanego zaplaty zado$cuczynienia oraz renty z tytulu zwiekszenia
potrzeb po wypadku ,a nadto ustalenia odpowiedzialno$ci za przyszle szkody mogace wynikna¢ skutek wypadku z dnia
3 marca 2010r. Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci za szkode doznana przez L. Z. wskutek wypadku
komunikacyjnego w dniu 3 marca 2010 roku .

Podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody bedace nastepstwem wypadku komunikacyjnego jest umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej , jakg zawarl z pozwanym posiadacz pojazdu ,ktorym poruszala sie sprawca
wypadku ( art. 822 § 1 k.c.). Sad przypomnial ,ze o rozmiarze naleznego zado$Cuczynienia decyduje rozmiar
doznanej krzywdy, zado$cuczynienie ma bowiem na celu naprawienie szkody niemajatkowej - cierpien fizycznych
i psychicznych . Przy ustalaniu rozmiaru cierpienn powinny by¢ uwzglednione zobiektywizowane kryteria oceny ,
odniesione jednak do indywidualnych okoliczno$ci danego wypadku . Uwzgledniajac powyzsze Sad uznal, ze kwota
500.000 zlotych bedzie odpowiednia rekompensata dla powoda za doznang krzywde, uwzgledniajaca rozmiar
odczuwanych cierpien fizycznych i psychicznych , ich intensywno$¢ , czas trwania oraz skutki zaistniatego zdarzenia w
codziennym zyciu L. Z. . Sad podkreslil znaczny uszczerbek na zdrowi jakiego powod doznal wskutek wypadku - biegla
neurolog S. V. (1) uszczerbek ten okreslita na 100 % . Drugi biegly neurolog w pisemnej opinii uszczerbek ten okreslil na
70 % , ale przed sadem w opinii ustnej byt sklonny przychylic sie do tego , ze jest on jednak bliski 100 % . Sad podzielit
wnioski bieglej S. V. (1) ,iz powdd nie jest zdolny aktualnie do samodzielnej egzystencji, odmiennych wnioskow
drugiego bieglego Sad nie podzielit . Powdd doznat tez 30 % uszczerbku na zdrowiu z tytulu stanu urologicznego ,
wynika to z treéci niekwestionowanej opinii bieglego urologa .Sad dal tez wiare opinii bieglego psychologa M. Z.,
wnioski z niej pltynace odpowiadaly przy tym wypowiedziom samego powoda zlozonym na rozprawie . Powéd istotnie
nie chce zaakceptowac siebie jako osoby niepelnosprawnej , nie widzi siebie w Srodowiskach takich os6b .Sad uznat ,ze
pozwana niestusznie zarzuca powodowi ,iz ten nie szuka nowego hobby czy zaje¢ dopasowanych dla os6b na wozkach .
Powdd akcentuje , ze najwazniejsze dla niego jest pielegnowanie wiezi miedzyludzkich jakie posiada , jest to adekwatne
do jego wieku i wewnetrznych predyspozycji ocenianych przez pryzmat opinii bieglego psychologa . Wypadek , w
ktorym zginela inna osoba , to doSwiadczenie trudne dla powoda i nie da sie tego wymazaé z pamieci . Powdd przez
dlugi okres przebywal w szpitalach na leczeniu i rehabilitacji . Z determinacja ¢wiczy w domu , jedynie czasem
sie poddaje , zloSci . Po wypadku musial calkowicie zmienié tryb zycia , zaniechaé¢ biegania za pilka co bylo jego
hobby .0d wypadku nie wyjezdza tez na wakacje .Dokucza mu , gdy obcy ludzie mu sie przygladaja ,dopiero po
kilku latach od wypadku zaczat w S. zaoczne studia . Sad nie podzielilt wnioskéw bieglego fizjoteraupeuty , ze jest
mozliwe by sprawno$¢ powoda zwiekszyla sie do tego stopnia , ze bedac osobg niepelnosprawng bedzie w stanie
podjaé samodzielne zycie , kontynuowac nauke , prace zawodowsq , zalozyé rodzine i sta¢ sie w pehni uczestnikiem



zycia spotecznego . Sad zgodzil sie z tym ,ze dla 16 - letniego w chwili wypadku chlopaka , dzi§ mlodego mezczyzny
utrata pelnej sprawnosci fizycznej jest szczegolnie dotkliwa , tym bardziej ze determinuje przyszle zycie , ogranicza
perspektywy. W 3 - 4 lata po wypadku powdd odpowiada spokojnie na pytania nie przystania sgdowi ogromu cierpien
fizycznych i psychicznych jakich doznal i doznaje a te udokumentowane sa dokumentami ztozonymi do akt sprawy i
znajdujgcymi sie w aktach szkody oraz oceng bieglych .Majac to wszystko na wzgledzie sad uznat , ze odpowiednim
zado$éuczynieniem , ktére bedzie spelnialo funkcje kompensacyjne ,jest kwota 500.000 zlotych . Poniewaz powod
otrzymal juz przedsadowo z tego tytutu od pozwanej 150.000 zlotych Sad zasadzit dalsze 350.000 zlotych tytulem
uzupehiajgcego zado$éuczynienia .Ustalajac wysoko§¢ zado$éuczynienia Sad miat na uwadze zakres cierpien jakich
powdd doznal i nadal doznaje oraz moze doznawaé w przyszloSci , uszczerbek na zdrowiu , rokowania na przyszlo$é
co do stanu zdrowia .Sad podkreslil ,ze zado$éuczynienie nie moze byé nadmierne i uznajac zadanie przez powoda
w kwocie przewyzszajacej 500 000 zt za wygbérowane oddalil je. Pow6d ukonczyl technikum , zdal mature , zostal
przyjety na studia ,ktérych ukonczenie lezy w granicach jego mozliwoéci intelektualnych. Pow6d ma sprawne rece i
wybrany kierunek ksztalcenia odpowiada jego mozliwoSciom oraz wizji przyszlo$ci — bedzie pracowal przy komputerze
np. w rodzinnej firmie . Uleglo zmianie jego Zycie towarzyskie ale pozostali mu zyczliwi przyjaciele . W ocenie Sadu
Okregowego powod jest osoba mogaca budzi¢ sympatie i nie powinien mieé probleméw w kontaktach miedzyludzkich .

O odsetkach ustawowych od zgloszonych roszczen Sad orzekl uwzgledniajgc treSé art. 14 ust 2 ustawy o
ubezpieczeniach obowiazkowych , Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych z 22 maja 2003 .Skoro powod zglosil szkode w dniu 23 kwietnia 2014 to termin zaplaty uplynal
w dniu 22 lipca 2014 ,to za$ oznacza, ze zadanie zasadzenie odsetek od dnia 23 lipca 2010 bylo zasadne . Sad
podzielil przy tym poglad powoda , Ze termin trzech miesiecy byl wystarczajacy dla wyciagniecia wnioskéw z
poczynionych w toku postepowania likwidacyjnego przez pozwanego ubezpieczyciela ustalen .Bylo juz woéwczas
wiadomo, ze powod do konca zycia bedzie poruszal sie na wozku. W toku procesu nie zaistnialy zadne nowe ,istotne
okoliczno$ci .Uwzgledniajac powyzsze Sad stwierdzil ,ze jedynie 10.000 ztotych zado$c¢uczynienia pozwana zaplacila
w terminie ,zaplata kwoty 140.000 zlotych nastgpila z 67-dniowym opo6znieniem co dalo zadana w pozwie kwote
3.340,82 zl skapitalizowanych odsetek za okres od dnia 23 lipca 2010 do dnia 27 wrze$nia 2010 kwote 3.340,82
zlote , z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty (pkt II). Odsetki ustawowe
od zasadzonej kwoty 350 000 zl zado$¢uczynienia Sad zasadzil majac na wzgledzie roszczenia powoda formulowane
w toku postepowania likwidacyjnego ,tj. od kwoty 50.000 zlotych - od dnia 23 lipca 2010 (zgloszenie wplynelo do
pozwanej 23 kwietnia 2010 r.) ,0d kwoty 100.000 zlotych - od dnia 26 sierpnia 2010r i od kwoty 200.000 zlotych -
od dnia 16 lutego 2011 - do dnia zaplaty (pkt I ). Pozwana od sierpnia 2010 wyplaca powodowi rente na zwiekszone
potrzeby , stad za sporna Sad uznal jedynie wysoko$¢ renty, czyli zakres zwiekszonych potrzeb powoda .Przepis art. 361
§ 1 k.c. stanowi, ze zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania
lub zaniechania , z ktérego szkoda wynikla .

Pozwana uznala w zakresie wydatkdéw skladajacych sie na rente powoda : koszty opieki w kwocie 840 zlotych ( 4
godziny dziennie po 7 zlotych ) plus , érodki dezynfekcyjne , leki , pieluchomajtki , dojazdy i inne z wylaczeniem
przyrzadow do rehabilitacji ” w kwocie 500 zl, pomniejszone o kwote 153 zlote zasitku pielegnacyjnego powoda .Powdd
wyliczyl w pozwie nalezng mu rente wedlug wzoru : zwiekszone potrzeby — zasilek pielegnacyjny — $wiadczenie
pielegnacyjne . Na powodzie cigzyt obowigzek z art. 6 k.c. ,tj. udowodnienia , ze takie potrzeby w zwiazku z wypadkiem
jakiemu ulegl powstaly , ze ich zaspokojenie jest konieczne i jaka kwota jest potrzebna na ich pokrycie. Sad ocenil
zwiekszone potrzeby powoda oceniajac wyliczenie renty podane w uzasadnieniu pozwu ,tj. koszty opieki + zakupu
lekow , érodkow opatrunkowych + koszty zakupu poScieli i ubran oraz materacow przeciwodlezynowych + koszty
dojazdow na basen i do placowek medycznych + koszty rehabilitacji a nadto zgloszone w toku procesu nowe zadania ,tj.
koszty dojazdy na kurs prawa jazdy + konserwacja sprzetu + wizyty u lekarzy . Koszty opieki nad powodem sa
podstawowym skladnikiem zadanej renty ,powod nie jest bowiem zdolny do samodzielnej egzystencji, wymaga
opieki przez minimum 6 godzin dziennie, tj.180 godzin miesiecznie , co przy stawce 10 zt za godzine daje 1800
zlotych miesiecznie Koszty zakupu lekow i Srodkéw opatrunkowych wedlug zadania pozwu to 400 zl miesiecznie .Sad
zauwazyl , ze same pieluchy po refundacji to koszt 850 zlotych na kwartal , czyli 283 zl miesiecznie .Koszty
zakupu poScieli i ubran oraz materacow przeciwodlezynowych wedlug zadania pozwu to 250 zt miesiecznie . Wedlug



twierdzen z pozwu na sam zakup odziezy i poScieli powdéd wydaje érednio 300 zlotych przez dwa miesiace ,
czyli 150 zl miesiecznie .Sad uznal jednak ,ze powdd nie wykazal by wskutek wypadku musial wydawaé na swoje
ubranie wyzsze kwoty i roszczenie w tym zakresie uznal za niewykazane. Natomiast co do wydatkéow na zakup
materacy przeciwodlezynowych - §wiadek B. G. (matka powoda ) potwierdzita koniecznoéé zakupu 4-6 materacy
rocznie ,$rednio 5 sztuk co kosztuje 800 zl rocznie ,czyli ok. 70 zl miesiecznie. Lacznie wydatki z tytulu zakupow
materacy , poScieli ( w tym dodatkowe pranie) Sad okreslit 100 zlotych . Koszty dojazdéw na basen i do placowek
medycznych w pozwie okre§lono na 300 zlotych miesiecznie . Z S. do G. jest 13 km.Powdd trzy razy w tygodniu
jezdzi na basen do G.na rehabilitacje . Obaj biegli neurolodzy wskazali na celowo$¢ hydroterapii, biegly z zakresu
rehabilitacji wskazal na zasadno$¢ zakupu przez powoda karnetu na basen .Sad przyjal , ze powdd bedzie nadal z
taka sama czestotliwoScia jak do tej pory jezdzil na basen do Gorzowa Wlkp. Stawka za kilometra podana w pozwie
jest uzasadniona , pozwany innej zreszta nie wskazal . Tak wiec miesieczne wydatki na dojazdy to ok. 260 zt ( 3 x
w tygodniu x 13 km x 2 x 0,8358 = 65,19 zl x 4 = 260,76 zt ). Sad uznal ,ze powdd nie wykazal potrzeby dojazdu
do lekarzy poza G. Z jego zeznan na rozprawie 24 wrze$nia 2014 wynika , ze wszyscy przyjmuja w G. ,to oznacza iz
wyjazd na basen mozna polaczyé¢ z wyjazdem do lekarza. Powod koszty rehabilitacji w pozwie okreslil na 2.500 z}
miesiecznie ( rehabilitant 2.080z} + basen 200z}t + akupunktura 220z} ) . Sad uznal ,ze powo6d nie wykazal zasadnoéci
zabieg6w akupunktury jakim sie poddaje .W $wietle jednoznacznych w tre§ci w tym zakresie opinii biegltych sadowych
-J.W.,S. V. (1) i E. W. - Sad zabiegéw akupunktury nie moégl uznaé za celowe . Sad pierwszej instancji uznat ,
wobec stanowisko biegltych S. V. (1) i E. W. , ze brak podstaw dla uwzglednienia wszystkich zglaszanych przez powoda
kosztow na rehabilitacje , ktora bedzie nadal prowadzona. Powyzsze ma za$ istotne znaczenie dla okreslenia wysokoSci
renty naleznej powodowi na przyszlosc . Jednoczeénie Sad uznal jednak ,ze niezaleznie od wnioskow bieglych lekarzy
zasadne jest by powodowi juz poniesione wydatki na rehabilitacje zwrocié. Ustalajac wysoko$¢ renty na przyszloéé
nalezalo jednak uwzgledni¢ zgodne stanowiska bieglych neurologa S. V. (1) i fizjoteraupeuty E. W. i w konsekwencji
zadana przez powoda rente dopasowa¢ do aktualnych warunkéw i aktualnej wiedzy powoda na temat swojego stanu
zdrowia i zwigzanych z tym potrzeb rehabilitacyjnych . Na podstawie zeznan powoda i przestuchiwanych w sprawie
Swiadkow sad ustalil, ze aktualnie powdd od poniedziatku do pigtku korzysta z pomocy rehabilitanta po dwie godziny
dziennie za co placi 80 zt dziennie - trzy razy w tygodniu w domu a trzy razy w tygodniu jezdzi na basen . Jak wynika z
pisma bieglego z zakresu fizjoterapii E. W. z 25.10.2014 r koszty jakie dotychczas ponosi powod ,tj. 80 zl za 2 godziny
rehabilitacji w domu lub na basenie mieszcza sie w ramach stawek rynkowych .Miesiecznie daje to 2.080 zl ( 80 zl
x 26 dni).Do tego koszt zakup karnetu na basen to 150 zt (w aktach sg faktury miesieczne od 200 do 100 zlotych
a wiec $rednio 150 zt ). Takie koszty rehabilitacji , zwazywszy na koszty rehabilitacji w oérodku , z ktérych powod
nie skorzystat i nie ma zamiaru korzysta¢ , wedtug oceny Sadu Okregowego, nie sa nadmiernie wysokie i jako takie
zashugiwaly na zaakceptowanie . Pow6d bowiem dokonal wyboru i wolat sie rehabilitowa¢ w domu . Biegly z zakresu
fizjoterapii przyznal , Ze na stan zdrowie powoda wplywa takze jego samopoczucie. Powod za$ wyjaénil dlaczego nie
chcial wyjezdza¢ z domu ,nie stwierdzono by decyzja ta byla ze szkoda dla niego . Pominiecie kosztéw poniesionych
przez powoda na rehabilitacje ,w sytuacji gdy nie korzystal on z turnuséw za ktore by zaplacila pozwana , bytoby ,uznatl
Sad Okregowy ,krzywdzace .

Ustalajac wysoko$¢ renty naleznej powodowi na przyszlo$c tj. za okres po wydaniu wyroku w zakresie zwrotu kosztow
rehabilitacji powoda sad kierowal sie opinia bieglego z zakresu neurologii S. V. (1) , ktora zajeta stanowisko , ze dalsza
rehabilitacja nie przyniesie poprawy ale jest konieczna dalsza kontynuacja kinezyterapii i zabiegéw rehabilitacyjnych
(masaze , hydroterapia ) w celu utrzymaniu stanu somatycznego na obecnym poziomie , celem jest zapobieganie
przewidywanym objawom wtérnym np. zanik tkanki mie$niowej , przykurcze stawowe , zapobieganie bolom
przeciazanej obreczy barkowej ( przewidywane zmiany zwyrodnieniowe ) . Zdaniem bieglej obecnie rehabilitacja moze
by¢ mniej intensywna niz w okresie powypadkowym , ale powinna byé¢ kontynuowana codzienna kinezyterapia w
wykonaniu powoda ( konczyn goérnych ) i rehabilitanta lub czlonkéw rodziny, po przyuczeniu ( koniczyn dolnych ) .
Dzi$ rehabilitant przyjezdza na 2 godziny , przez te 2 godziny moze pomagaé¢ w masazu osoba niewykwalifikowana
( Sad podzielil w tym zakresie wnioski bieglej neurolog S. V. (1)) . Wéwczas nalezna bylaby w ocenie Sadu dla takiej
osoby stawka jak za opieke ,tj. 10 zl za godzine . Powdd 3 razy w tygodniu ¢wiczy w domu co oznacza ,ze koszt takiej
pomocy to 60 zlotych tygodniowo ( 3 x 20 = 60 ) czyli 240 zlotych miesiecznie . Biegla z zakresu pielegniarstwa
okreélila opieke na minimum 6 godzin dziennie, wyraznie zaznaczajac , ze nie uwzglednia w tym czasie rehabilitacji.



Podala tez , ze to minimum , stad ta $rednio godzina dodatkowo dziennie na rehabilitacje powoda i asystowanie przy
rehabilitacji powoda nie bedzie zdaniem sadu przesadnym obciazeniem dla pozwanego . Do tego dochodzi wydatek
rzedu 200 zl miesiecznie dla zrealizowania programu profilaktycznego dla powoda typu - karnet na basen , sitownie ,
do klubu sportowego .Oznacza to ,ze laczny koszt dalszej rehabilitacji powoda jako skladnik renty powinien wyraza
sie kwotg 440 zlotych ( 240 + 200 = 440 ) .Koszty dojazdu na basen to wydatek 260 zl miesiecznie. Co do kosztow
konserwacji sprzetu stuzacego do przemieszczania sie i rehabilitacji - Sad uznat je za uzasadnione , pow6d wykazal
faktura , iz takie wydatki ponosi i jest to kwota 30 zlotych miesiecznie . Za bezzasadne , bez zwigzku z wypadkiem ,
Sad uznal zadanie zwrotu kosztow dojazdu na kurs prawa jazdy. Cho¢ powdd zlozyl do akt dowody zaplaty za wizyty u
lekarzy ( faktury na laczna kwote 519 zlotych) to ostatecznie Sad uznat, ze nie wykazal on tego,iz nie mial mozliwoS$ci
uzyskania porad w ramach NFZ .

W konsekwencji Sad przyjat ,ze na zwiekszone potrzeby powoda okreslajace wysoko$c renty skladaja sie wydatki na :
opieka + leki , Sr. opatrunk. pieluchy + materace i poSciel + dojazdy na basen + rehabilitacja ( w tym basen ) +
konserwacja sprzetu ,co za okres miniony daje 4.820 zl (1.800 + 400 + 100 + 260 + 2.230 + 30) , a na przyszlos§é
3.030 zl (1.800 + 400 + 100 + 260 + 440 + 30). Nastepnie Sad ustalil : jakie kwoty na poczet renty powodowi
pozwana wyplacila ( po 1680 zl - od sierpnia 2010 r. do listopada 2011 r. ; po 1187 zl od grudnia 2011 r. ) oraz
wysoko$¢ uzyskiwanego zasitku pielegnacyjnego oraz $§wiadczenia pielegnacyjnego ( 153 zt i 520 zt, a od listopada
2011 1. -620 7z} ,0d lipca 2013 r.- 820 7zl , od maja 2014 r. -1000 z} ) i tak ustalona ostatecznie kwote jako tzw.
niedoplate renty za okres od sierpnia 2010 roku do dnia wyrokowania zasadzil ,odpowiednio : po 2476 zl za okres
od sierpnia 2010 r. do pazdziernika 2011 r. , po 2367 zl w listopadzie 2011 r. , po 2860 zt od grudnia 2011 r. do
marca 2813 r., po 2660 zl od kwietnia 2013 r. do kwietnia 2014 r. ,po 2480 zl od maja 2014 r. do wyrokowania
czyli pazdziernika 2014 r. i na przyszlo$é ( wedlug wzoru jak powyzej ) , tj. od listopada 2014 — 1877 zl w miejsce
renty placonej przez ubezpieczyciela w kwocie 1187 zt (3030 — 800 — 200 — 153 ). Zasadzajac od pozwanej na rzecz
powoda odpowiednie kwoty tytulem zaleglej uzupetniajgcej renty za okres od maja 2012 r. do pazdziernika 2014 r. Sad
jednocze$nie zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie w platnosSci poszczego6lnych rat ( pkt IV wyroku ). Za okres od
sierpnia 2010r. do maja 2012 r. powdd domagal sie skapitalizowanej renty oraz odsetek od tak wyliczonej kwoty .Sad
pierwszej instancji uznal powyzsze roszczenie za dopuszczalne i uzasadnione. Cho¢ zglaszajgc zadanie zaplaty renty
pozwanej po raz pierwszy w pi$mie , ktére wplynelo do niej w dniu 25 sierpnia 2010, powdéd domagal sie renty po
3.000 zlotych miesiecznie od dnia 25 sierpnia 2010 to juz jednak pismem , ktére wplynelo do pozwanej w dniu 15
lutego 2011, rozszerzyl zadanie renty do kwoty po 8.000 zlotych miesiecznie . Skapitalizowana niedoplacona renta za
wskazany okres wedtug wyliczen rachunkowych Sadu dala kwote wyzsza od zadanej , stad - przedstawiajac stosowne
wyliczenia rachunkowe - Sad zasadzil zadang kwote 44.186 zlotych ,tytulem zaleglej renty za okres od sierpnia 2010
do maja 2012. Kwote powyzsza Sad zasadzil z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty ( pkt
ITD). Sad podkreslil ,ze powod domagal sie renty w kwocie po 8.000 zlotych ,a pozwana do maja 2012 mogla juz
wlaéciwie ocenié sytuacje powoda na podstawie dokumentéw w aktach szkody , ewentualnie zazada¢ dodatkowych
wyjaénien czy dokumentéw , ewentualnie skierowa¢ powoda na badania lekarskie , zasiegna¢ opinii fachowcow z
zakresu rehabilitacji , pielegniarstwa itp.

Co do zadania powoda ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej na przysztos$é - Sad uznal ,ze skoro z opinii bieglego z
zakresu urologii wynika ,ze wskutek wypadku u powoda moga wystepowac w przyszto$ci nawrotowe infekcji dolnych
i gobrnych drog moczowych, prowadzace w skrajnych przypadkach do niewydolnosci nerek ,a z opinii bieglej neurolog
wynika ,iz u powoda moze doj$é¢ do dalszych przykurczy ,to powdd wykazal istnienie interesu prawnego w rozumieniu
art. 189 k.p.c. pozwalajgcego na ustalenie w wyroku , ze pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za przyszle skutki wypadku
jakiemu ulegt pow6d w dniu 3 marca 2010 ( pkt VI ) .W pozostalej czeéci Sad powodztwo oddalil ( pkt VII ). O kosztach
procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c ., szerzej postanowienie kosztowe uzasadniajac (pkt VIII). Powdd byl
zwolniony od kosztéw sadowych w calo$ci , stad zachodzila potrzeba orzeczenia o brakujacych kosztach sagdowych ,
na podstawie art. 113 pkt 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych , i §ciggniecia ich od pozwanej w
przypadajacej na nig czesci (pkt IX).



Apelacgje od wyroku Sqdu Okregowego wniosly obie strony, z réoznym oczywiscie zakresem
zaskarzenia .

Powod okreslajac zakres zaskarzenia na kwote 221.080 zl, zaskarzyt wyrok sadu pierwszej instancji w czeSci
oddalajacej powodztwo (pkt VII wyroku), tj. co do kwoty- 200.000 z} tytulem zado§¢uczynienia oraz 1.840 zl w tytutem
biezacej renty poczynajac od listopada 2014r., jak rowniez w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania (pkt
VIII, IX wyroku). Powéd zarzucil zaskarzonemu wyrokowi :

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze w okolicznosSciach
niniejszej sprawy odpowiednia suma zado§éuczynienia wzgledem doznanej przez powoda krzywdy jest kwota 500.000
7k,

2. naruszenie prawa materialnego a to art. 444 § 2 k.c. poprzez bledna wykladnie i uznanie, ze do uzasadnionych
elementéw zwiekszonych potrzeb powoda wyniklych z powypadkowego stanu zdrowia nie nalezy regularna
rehabilitacja prowadzona przez osoby posiadajace profesjonalne wyksztalcenie z dziedziny rehabilitacji, a w
konsekwencji nie uznanie w cze$ci skladowej renty na zwiekszone potrzeby kwoty niezbednej w ww. celu,

3. sprzecznoé¢ istotnych ustalenn Sadu z tres$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego wskutek naruszenia
przepisOw postepowania, ktoére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie naruszenie art. 233 § 1
k.p.c. poprzez niewszechstronne i niepelne dokonanie oceny przeprowadzonych dowoddéw, tj. opinii bieglych
sadowych i w spos6b wybiorczy uznanie jako materialu dowodowego jedynie czesci tredci opinii bieglych z zakresu
neurologii i rehabilitacji skutkujacego konkluzja, ze powdd nie wymaga profesjonalnego wsparcia rehabilitacyjnego
i fizjoterapeutycznego, jak réwniez sprzeczne z zasadami dos$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania i
przyjecie, ze powod bedacy w stanie po zlamaniu poprzecznym kregu i uszkodzenia rdzenia kregowego i cierpiacy na
spastyke jest w stanie samodzielnie sie rehabilitowaé i nie wymaga wsparcia profesjonalnych uslug rehabilitacyjnych.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty , szerzej uzasadnione , powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
zasadzenie od pozwanej kwoty 200.000 zl tytulem pozostalej czeSci zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami
od dnia 16.02.2011r. do dnia calkowitej zaplaty , a nadto zasadzenia kwoty 3.717 z w miejsce kwoty 1.877 zl
miesiecznie ,tytulem renty poczynajac od listopada 2014r, platnej do 10- kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami w
przypadku zwloki w platnosci kazdej z raty. Powod wnosil tez zmiane postanowien zawartych pkt VIII i IX wyroku przy
uwzglednieniu okoliczno$ci, ze wygral proces w 85,6 % oraz przy uwzglednieniu zadania powoda w zakresie zasgdzenia
na jego rzecz kosztow procesu uwzglednionych w spisie kosztéw zlozonych na rozprawie w dniu 24.09.2014r. Powod
wnosil tez o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.
W ewentualnym wniosku apelacyjnym powdd wnosil o przekazanie do ponownego rozpoznania sprawy w zakresie
roszczenia o koszty rehabilitacji jako skladnika renty na zwiekszone potrzeby.

Pozwana - okreslajac wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 193 992 zl - zaskarzyla wyrok Sadu Okregowego w
zakresie rozstrzygnieé¢ zawartych :

* w punkcie I co do kwoty odsetek ustawowych za zwloke zasadzonych od kwot -

- 50.000 zl od dnia 23 lipca 2010r.. do dnia 30 pazdziernika 2014r.

- 100.000 z} od dnia 26 sierpnia 2010 do dnia 30 pazdziernika 2014r.,

- od kwoty 200.000,00 z} od dnia 16 lutego 2011r. do dnia 30 pazdziernika 2014r. ;

*w punkcie V w zakresie ustalenia nowej wysoko$ci miesiecznej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb platnej od dnia
10 listopada 2014r. w wysoko$ci ponad kwote 677 zt.

Pozwana zarzucila skarzonemu orzeczeniu :




I. naruszenia art. 481 §11i 2 k.c. oraz 482 k.c. w zw. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i uznanie, ze odsetki od
zado$éuczynienia zasagdzonego w sprawie naleza sie powodowi wraz z uptywem terminu do spelnienia §wiadczenia z
tytulu zadoS$Cuczynienia wynikajacego z przepisu szczegdlnego i wezwania do spelienia Swiadczenia, podczas gdy z
wlasciwos$ci §wiadczenia o zado$éuczynienie oraz okolicznoSci przedmiotowej sprawy wynika, ze odsetki ustawowe za
zwloke od kwoty zado$éuczynienia winny zostaé zasadzone od dnia wyrokowania;

II. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. dokonanie dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego
i konsekwencji ustalenie, ze renta z tytulu zwiekszonych potrzeb winna od listopada 2014r. wynosi¢ kwote 1877 zl
zamiast kwoty 677 zl a w szczeg6lnoSci przyjecie, ze konieczny i uzasadniony zakres opieki na powodem winien wynosié
6 godzin dziennie co w skali miesigca daje koszt 1800 zt a nadto, ze koszt opieki Swiadczonej przez najblizszych
czlonkow rodziny wynosi 10 zl za godzine opieki.

W konsekwencji tak skonstruowanych zarzutow , szerzej uzasadnionych , pozwana wniosla zmiane zaskarzonego
wyroku w pkt. I i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zado§éuczynienia w kwocie 350.000,00 z} z ustawowymi
odsetkami za zwloke od dnia 30 paZdziernika 2014r. do dnia zaplaty oraz zmiane wyroku w pkt V poprzez zasadzenie
od pozwanej na rzecz powoda renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 677 zI miesiecznie w miejsce dotychczas
wyplacanej kwoty 1187 zlotych , poczynajac od dnia 10 listopada 2014r. z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki
w platnoSci. Pozwana wniosla nadto o zasadzenie od powoda kosztéw procesu przed sadem pierwszej instancji .
W ewentualnym wniosku apelacyjnym pozwana wniosta o uchylenie wyroku w zaskarzonym punkcie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w Szczecinie .Apelujaca wnosila tez o zasadzenie od powoda
kosztow procesu przed Sadem II instancji ,w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Kazda ze stron wnosila o oddalenie apelacji przeciwnika jako pozbawionego zasadno$ci wnoszgc jednoczeénie o
zasadzenie od niego kosztow postepowania apelacyjnego.

Powdd do apelacji zalaczyl potwierdzenie wizyty u lekarza neurologa w listopadzie 2014 r. dla wykazania ,ze ma
problemy z kontynuowaniem nauki z uwagi na dretwienie jednej reki ( k.932). W pidmie procesowym z dnia 26
czerwca 2015 r. wnidst o dopuszczenie dowodu z dokumentacji medycznej dla wykazania pojawienia sie nowych
dolegliwosci , a dotyczacych odcinka szyjnego kregostupa oraz narastania zaburzen czucia prawej konczyny gornej ,
a w konsekwencji orzeczenia niedowladu czterokonczynowego. W pisémie tym zawarto dalsze wnioski dowodowe , a
mianowicie o uzupelniajace przestuchanie powoda w celu ustalenia jego aktualnego stanu zdrowia i samopoczucia
oraz o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego fizjoterapeuty/rehabilitanta na okoliczno$é aktualnych
potrzeb powoda w zakresie rehabilitacji i mozliwosci ich realizacji we wlasnym zakresie.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

apelacja powoda okazala sie zasadna jedynie w czesci dotyczacej ustalenia wysokoéci renty , apelacja pozwanej
pozbawiona byla zasadnosSci w calosci .

W dniu 31 paZzdziernika 2014r. nastapilo polaczenie spolki (...) S. A. z siedzibg w S. (jako spolki przejmowanej) ze
spolka (...) S.A. z siedziba w S. (jako sp6tka przejmujaca).W zwigzku z wyzej opisanym nastepstwem nastgpila zmiana
oznaczenia strony pozwanej w wyrokach sadu obu instancji.

Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego;
w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania (zob. uchwata sktadu siedmiu
sedziébw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, ktérej nadano moc zasady prawnej).
Apelujacy strony nie zarzucaly niewaznoéci postepowania, Sad odwolawczy z urzedu tez jej sie nie dopatrzyl. Co
do zarzutéw materialnych ich rola sprowadza sie wylacznie do uwypuklenia istotnych, zdaniem strony skarzacej ,
problemdw prawnych, dla przekonania sadu odwolawczego co do ich oceny oraz "ulatwienia" kontroli instancyjne;j.
Sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu dowodowego zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji



oraz w postepowaniu apelacyjnym ( art. 382 k.p.c.). Apelujgcy powod zglosil w postepowaniu apelacyjnym wnioski
dowodowe , pozwana spo6tka wnioskow takich nie zglaszala .We wskazanym pi$mie procesowym powod wnidst o
dopuszczenie dowodu z dokumentacji medycznej dla wykazania pojawienia sie nowych dolegliwosci , a dotyczacych
odcinka szyjnego kregostupa i narastania zaburzen czucia prawej konczyny gornej , a w konsekwencji orzeczenia
niedowladu czterokonczynowego. W piSmie tym zawarto tez wniosek o uzupehiajace przestuchanie powoda w celu
ustalenia jego aktualnego stanu zdrowia i samopoczucia oraz o dopuszcezenie dowodu z uzupeliajgcej opinii bieglego
fizjoterapeuty/rehabilitanta na okoliczno$¢ aktualnych potrzeb powoda w zakresie rehabilitacji i mozliwosci ich
realizacji we wlasnym zakresie. Pozwana do uznania Sadu pozostawila ocene powyzszych wnioskéw dowodowych
powoda .

Na rozprawie w dniu 9 lipca 2015 r. Sad przestuchal powoda uzupeliajaco na okoliczno$¢ ustalenia jego aktualnego
stanu zdrowia i samopoczucia oraz zakresu prowadzonej rehabilitacji ,a nadto dopuécil dowod z uzupehiajacej opinii
bieglego fizjoterapeuty/ rehabilitanta na okolicznoé¢ ustalenia aktualnych potrzeb powoda w zakresie rehabilitacji
i mozliwo$ci ich realizacji we wlasnym zakresie. Przy pi$émie procesowym z dnia 22 lipca 2015 r. powod przedlozyl
dokumentacje , w tym medyczna tyczaca jego osoby , a powstala juz po dacie wydania wyroku przez Sad Okregowy . Z
orzeczenia Powiatowego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci nr w G. z dnia 24 .06.2015 r. wynika ,ze powod
na kolejny okres - do24.06.2010 r. - ma ustalony znaczny stopien niepelnosprawnoéci (k.1005-6) . Lekarz orzecznik
ZUS orzeczeniem z 24 .02.2015 1. stwierdzil ,ze powod jest catkowicie niezdolny do pracy ( k.1007-8). Biegly sadowy
z zakresu rehabilitacji K. A. sporzadzil pisemna opinie w sprawie , nadto zlozyl ustne wyjasnienia na rozprawie co do
sporzadzonej na pi$émie opinii ,udzielil odpowiedzi na dodatkowe pytania stron i Sadu (k.1014-17 i k.1059 -1060 ).
Sad drugiej instancji nadto dopuscil dowod z dokumentéw przedlozonych przez powoda na okoliczno$é ustalenia
mozliwo$ci prowadzenia rehabilitacji w publicznych placéwkach opieki zdrowotnej ( k. 1060 oraz k.1050 i k.1053).

W przedmiotowej sprawie sad drugiej instancji tej sytuacji ustalajac stan faktyczny sprawy opierat sie zasadniczo na
materiale dowodowym zgromadzonym przed sagdem pierwszej instancji, uzupelionym w nieznacznym tylko zakresie
w postepowaniu apelacyjnym . Tak wiec zasadnoé¢ zarzutéw apelacyjnych dot. stanu faktycznego mogla zostaé
potwierdzona lub tez nie zasadniczo poprzez przes$ledzenie toku rozumowania sadu pierwszej instancji i ustalenie
czy bylo ono logiczne , a ocena dowodéw pela. Co istotne sad drugiej instancji w sytuacji , gdy nie uzupelia
postepowania dowodowego ani , po rozwazeniu zarzutéw apelacyjnych, nie znajduje podstaw do zakwestionowania
oceny dowodéw i ustalen faktycznych orzeczenia pierwszoinstancyjnego , moze te ustalenia przyjaé za podstawe
faktyczng swojego rozstrzygniecia . Gdy sad odwolawczy uznaje ustalenia faktyczne i oceny prawne sgdu pierwszej
instancji za trafne, wywiazanie sie z przewidzianego w art. 328 § 2 k.p.c. obowigzku wskazania w uzasadnieniu
orzeczenia podstaw rozstrzygniecia moze nastapi¢ przez o$wiadczenie o akceptacji ustalen faktycznych, a nawet
ocen prawnych sadu pierwszej instancji (por.wyrok Sadu Najwyzszego z 5 marca 2015 r.V CSK 270/14,LEX nr
1682218). Uwzgledniajac i akceptujac takie stanowisko Sad Apelacyjny po pierwsze stwierdza ,ze ustalenia faktyczne
sadu pierwszej instancji akceptuje - za wyjatkiem czeSci ustalen co do mozliwoéci wykonywania w caloéci we
wlasnym zakresie pelnej rehabilitacji - przyjmuje za wlasne i uznaje za podstawa swojego orzeczenia ,a po drugie
za poprawng uwaza tez kwalifikacjg prawna ustalonego w zasadzie niewadliwie stanu faktycznego sprawy ,w tym
stosowanie jak i wykladnie przepiséw prawa materialnego majacych tu zastosowanie . W tej sytuacji nie ma potrzeby
powtarzania stanu faktycznego , ktéry sad pierwszej instancji ustalil stosunkowo dokladnie , przytaczajac w porzadku
chronologicznym wszystkie fakty istotne w plaszczyznie wydanego w sprawie rozstrzygniecia . Sad pierwszej instancji z
poszanowaniem procedury przeprowadzil i ocenil zgromadzone w sprawie dowody. Sad Apelacyjny jedynie w oparciu
o przeprowadzony dodatkowo uzupekliajacy dowod z bieglego z zakresu rehabilitacji poczyni ustalenia co do obecnych
potrzeb powoda w zakresie rehabilitacji oraz sposobu ich realizacji , o czym bedzie mowa dalej.

W sytuacji gdy apelujacy zarzucaja Sadowi Okregowemu zaréwno naruszenie prawa procesowego, jak i materialnego
to w pierwszej kolejnosci trzeba sie odnie$¢ do zarzutoéw procesowych bowiem dopiero poczynienie prawidlowych
ustalen faktycznych umozliwia dokonanie wlasciwej kwalifikacji prawnej w oparciu o przepisy prawa materialnego.
Naruszenie przepiséw postepowania oznacza dzialanie sadu niezgodnie z przepisami prawa procesowego. W praktyce
chodzi o zarzuty zwiazane z uchybieniami, ktérych - wedlug strony apelujacej - dopuscil sie sad pierwszej instancji



w postepowaniu lub przy rozstrzyganiu. W kazdym jednak przypadku naruszenia prawa procesowego nalezy zawsze
stwierdzi¢ istnienie zwigzku przyczynowego miedzy naruszeniem przepisu proceduralnego a treScig orzeczenia.
Naruszenie prawa procesowego moze przy tym polega¢ na naruszeniu regul swobodnej oceny dowodoéw ( art. 233
§ 1 k.p.c.) skutkujace poczynieniem ustalen faktycznych sprzecznych z zebranym materialem dowodowym. Nawet
powazne, watpliwosci co do trafnoéci oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji, jezeli tylko nie wykroczyla ona
poza granice zakres§lone w art. 233 § 1 k.p.c., nie stwarzaja podstawy do zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego
stanowiska ( tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05, Lex nr 172176).
Przenoszac te rozwazania do rozpoznawanej sprawy Sad stwierdza ,ze taki porzadek oceny zarzutow apelacyjnych
nie do konca zostanie zachowany z uwagi na to ,ze Sad Apelacyjny w pierwszej kolejno$ci odniesie sie do tego czy
zasgdzone od pozwanej na rzecz powoda zado$éuczynienie ma charakter odpowiedniego , a po nastepnie oceni w jakiej
dacie stalo sie ono wymagalne. Zarzucajac ,ze kwota zasagdzonego zado$c¢uczynienia jest nieodpowiednia, a mianowicie
zanizona powdd jednocze$nie stwierdzil ,ze nie zarzuca sadowi pierwszej instancji przekroczenia granic swobodnej
oceny dowoddéw czy ustalenia w sposdb bledny podstawy faktycznej orzeczenia badZ pominiecia istotnych w sprawie
faktow . Powod w istocie zarzucal sgdowi pierwszej instancji ,iz ten dokonal niewlasciwej wykladni art. 44581 k.c.
uznajgc ,ze w realiach przedmiotowej sprawy wlasciwym zado$Cuczynieniem dla powoda jest kwota 500 000 z}
zamiast zadnych na etapie apelacji 700 000 zl. Tak wiec zarzut naruszenia przytoczonego wyzej przepisu sprowadza sie
w istocie do kwestionowania wysokoSci przyznanego zado$éuczynienia. W stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy
- ustalonym w wystarczajacy sposob przez sad pierwszej instancji - w ocenie Sadu Apelacyjnego nalezalo ostatecznie
uzna¢ za nieuzasadniony zarzut powoda ustalenia zado$§éuczynienia w wysokoéci nieodpowiadajacej rozmiarowi
doznanych przez niego jako poszkodowanego cierpien fizycznych i psychicznych. Kwota 500 000 zt w ocenie rowniez
Sadu Apelacyjnego przedstawia dla powoda , zwazywszy dodatkowo na date ustalenia jej wymagalno$ci ( o czym
mowa bedzie jeszcze p6Zniej) , niewatpliwie ekonomicznie odczuwalng warto$é i spelnia kompensacyjna funkcje
zado$éuczynienia, a jednocze$nie jest utrzymana jest w o tyle rozsadnych granicach ,ze nie prowadzi do wzbogacenia
powoda. Dalej idace zadanie powoda co do kwoty zado§éuczynienia zasadnie sad pierwszej instancji ocenit jako
nadmierne i wygérowane. W ocenie sgdu drugiej instancji Sad Okregowy prawidlowo okreslit zar6wno przestanki
decydujace o rozmiarze odpowiedniej sumy zado$éuczynienia , jak tez tak okreSlone przestanki w ujeciu ogélnym
zastosowal w sprawie uwzgledniajac przestanki indywidualne , dotyczace juz tylko powoda.

Podstawa roszczenia powoda o zaplate zado$éuczynienia jest art. 44581 k.c. przewidujacy dla poszkodowanego
zado$éuczynienie pieniezne za doznana krzywde w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Celem
zado$Cuczynienia jest zlagodzenie doznanej przez poszkodowanego krzywdy, w pojeciu ktorej mieszcza sie zar6wno
cierpienia fizyczne, jak i psychiczne, w tym nie tylko trwale, ale rowniez te przemijajace. Sad Okregowy przypomniat ,ze
zgodnie z przyjetym w orzecznictwie pogladem zado$c¢uczynienie powinno mie¢ charakter caloSciowy i obejmowac
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlosci.
Przy ocenie "odpowiedniej sumy" nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majgce wplyw
na rozmiar doznanej krzywdy. Jak slusznie zauwazyl apelujacy powdd art. 445 k.c. nie daje niestety wyraznych
wskazowek jak nalezy okresli¢ wysoko$é zado$éuczynienia w konkretnych wypadkach. Przepis stanowi jedynie ,iz sad
moze przyznac poszkodowanemu ,,odpowiednia sume” . USci$lenie tej ogolnej wskazdwki pozostawiono orzecznictwu
i doktrynie. Szkoda niemajatkowa wynikla z uszkodzenia ciala stanowi naruszenie dobr osobistych, tu - w postaci
zdrowia. O rozmiarze szkody niemajatkowej decyduja takie czynniki jak : stopien cierpien fizycznych i psychicznych,
ich intensywnos¢ i dtugotrwaloé¢, nieodwracalny charakter nastepstw danego zdarzenia. Ma oczywiScie racje powod
podnoszac w apelacji ,ze rowniez wiek poszkodowanego odgrywa tu istotna role, poniewaz intensywnos¢ cierpien z
powodu kalectwa bedzie silniejsza u czlowieka mlodego, a to przemawia za przyznaniem wyzszego zado$éuczynienia.
Tak wiec doznanie przez poszkodowanego szkody niemajatkowej w postaci uszkodzenia ciala prowadzi z reguly
do krzywdy przejawiajacej sie w cierpieniach fizycznych (bdl oraz inne dolegliwosci ) lub psychicznych w postaci
ujemnych przezy¢ zwiazanych z cierpieniami fizycznymi lub tez innymi nastepstwami uszkodzenia ciala badz
rozstroju zdrowia. W gre moga wchodzi¢ mniej lub wiecej trwale cierpienia psychiczne . Najcze$ciej cierpienia
fizyczne i psychiczne wystepuja lgcznie i nie jest mozliwe ich rozdzielenie. Taka tez sytuacja ma miejsce w
rozpoznawanej sprawie , w przypadku powoda. .Zado$¢uczynienie ma zawsze charakter calo$ciowy i powinno
stanowi¢ rekompensate pieniezna za calg krzywde doznang przez poszkodowanego. Zado$¢uczynienie ,co shusznie



podkreslit apelujacy powod , ma na celu dostarczenie poszkodowanemu realnej warto$é¢ ekonomicznej, rbwnowazac
- w przyblizony spos6b - poniesiona przez niego krzywde. Wynagrodzenie szkody niemajatkowej nastepuje tu wiec
droga posrednig ,niejako okrezna. Zado$éuczynienie ma charakter kompensacyjny, polega to ,na - z natury rzeczy
niedoskonalym-wynagrodzeniu krzywdy przez zaspokojenie w wiekszym zakresie potrzeb poszkodowanego . Od osoby
odpowiedzialnej za szkode poszkodowany powinien otrzyma¢ sume pieniezng ,, o tyle w danych okolicznoSciach
odpowiednia ,azeby mogl za jej pomoca zatrze¢ lub co najmniej ztagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyskac¢ rownowage
psychiczng” ( uchwata Izby Cywilnej SN z dnia 8.12.1973,0SNCP1974,p0z.145).

Powod ,co w sprawie nie bylo kwestionowane , doznal w wypadku drogowym z 3 marca 2010r. niewatpliwie
ciezkich ,nieodwracalnych urazéw. Sad Okregowy ustalit ich zakres ,nieodwracalno$¢ skutkéow , przebieg leczenia
powoda ,jak i zakres oraz przebieg prowadzonej przez niego systematycznie i nieprzerwanie rehabilitacji .Powod
doznal poprzecznego uszkodzenie kregostupa - rdzenia kregowego na odcinku piersiowym Th 11 co doprowadzito
do niedowladu ciala ponizej wysokosci pepka, porazenia obu konczyn dolnych i pecherza neurogennego (objawu
nieuniknionego przy takiej jak u powoda rozleglo$ci uszkodzenia rdzenia ).Sad dopuscit w sprawie dowod z opinii
bieglych sadowych - lekarzy réznych specjalno$ci , a mianowicie : neurologa, urologa, fizjoterapeuty oraz bieglego
z zakresu pielegniarstwa. Przy pomocy tych dowodow Sad okreslil zakres trwalego uszezerbku na zdrowiu jakiego
doznal powdd ( w zakresie neurologicznym i urologicznym). Sad pierwszej instancji opinie bieglych lekarzy i wnioski w
nich zawarte podzielil i oparl sie na nich ustalajac podstawe faktyczna rozstrzygniecia. Powod w apelacji zauwazyt ,ze
ustalenia co do jego stanu zdrowia poczynione przez sad pierwszej instancji , przy pomocy wlasnie dowodu z
bieglych sadowych, sa zasadniczo poprawne ,aczkolwiek bedgc kompilacjg wnioskéw opinii bieglych sadowych maja
niejako tylko ,walor techniczny" bo obrazuja zakres kalectwa powoda z perspektywy specjalistow z okreslonych
dziedzin medycyny. Jednocze$nie zarzucil ,ze niedostatecznie Sad uwzglednit przy ustalaniu odpowiedniego dla niego
zado$éuczynienia czynnik ludzki, z jego punktu widzenia jako poszkodowanego. Podkreslono w apelacji bardzo mtody
wiek powoda w dacie wypadku , fakt iz skutki wypadku nieodwracalnie zmienily jego zycie ,zdeterminowaly jego
przyszlo$é ,wprowadzily szereg ograniczen w codziennym funkcjonowaniu ,poczynajac od spraw tak osobistych jak
zwiazek z kobietg ,zalozenie rodziny , a na sposobie spedzania czasu , w tym wolnego , konczac. Wbrew zarzutom
z apelacji przy pomocy dokumentacji medycznej , dowodéw z bieglych sadowych , a w szczegolnosci dowodu z
samego przestuchania powoda w charakterze strony Sad Okregowy ustalil tez stosunkowo dokladnie sytuacje osobistg
powoda, sposéb w jaki funkcjonuje w rodzinie , w spotecznoéci lokalnej , na wyzszej uczelni, zakres i spos6b
prowadzenia rehabilitacji i wziat to pod uwage dla okreslenia zakresu krzywdy powoda , jego cierpien , w tym tez
tych psychicznych , moralnych. Pow6d aktywnie uczestniczyt w procesie , byl 3-krotnie przestuchiwany , a mianowicie
na rozprawie: w dniu 19 wrzeSnia 2012 r. , w dniu 24 wrzes$nia 2014 r. oraz w dniu 30 paZdziernika 2014 r. L.
Z. urodzil sie (...), nauke w technikum rozpoczal w 2009 r., mature zdal w 2013 r.( po wypadku mial nauczanie
indywidualne ) .Od pazdziernika 2014 roku rozpoczal studia zaoczne w S., na Akademii (...) , na kierunku - logistyka.Sa
to 3,5 - letnie studia inzynierskiej ,potem planuje 1,5-roczne studia magisterskie. Jeszcze wezeéniej powdd zrobil
prawo jazdy (egzamin zdal za pierwszym razem), ma samochdd dostosowany do swojej niepelnosprawnosci. ktéorym
samodzielnie kieruje. Cho¢ w apelacji oraz w pdzniejszym pismie procesowym powdd podnosil ,iz uczestniczenie
na studiach Zle wplywa na jego stan zdrowia (problemy zwigzane z dretwieniem reki) to jednak nauki na uczelni
wyzszej , co podal sadowi drugiej instancji ( a czego jeszcze na etapie apelacji sie obawial ) nie przerwat . Nie
potwierdzil tez dalszych problemoéw z dretwieniem reki. W wyjazdach na uczelnie , do S. , powod stara sie byé¢
samodzielny. Ostatecznie zasadne sg wnioski sgdu pierwszej instancji ,ze powod nie ma przeszkod intelektualnych by
uzyska¢ wyksztalcenie wyzsze . Choé uczestniczenie w zjazdach na uczelni fizycznie wymaga od powoda znacznego
wysilku to czas pokazuje ,ze i te trudnosci powod jest w stanie pokonaé. Stad zawarte w apelacji obawy , ze plany
powoda codo uzyskania wyksztalcenia , zawodu moga zostana zniweczone lub powaznie utrudnione juz na starcie ,ze
wzgledu na stan zdrowia , nie potwierdzily sie. Pow6d w najblizszym otoczeniu ,na ulicy , przemieszcza sie na
wozku inwalidzkim, byt na kursie aktywnej rehabilitacji , ktéry pomogt mu w pdzniejszej obstudze wbzka. Powdd
nadal utrzymuje kontakty z rowie$nikami. Ma dwoch starszych braci A. G. (rocznik(...) ) i K. G. (rocznik (...) ),
ma zapewniona ich pomoc , podobnie jak pomoc rodzicow - T. Z. (ur. (...)) , a w szczegbdlnosci matki B. G. (
ur. (...)) . Powdd wyjasénil ,ze cewnikuje sie 2 - razy dziennie ,zajmuje to mu ok. 15 minut, robi to na lezaco ,
konieczna jest tu pomoc osoby trzeciej. Powod sam sie ubiera , z tym iz wymaga to dluzszego czasu, wymaga



pomocy przy toalecie. Powdd podal ,ze moze pozmywaé naczynia, co$§ ugotowac .Ostatecznie nie gotuje sam , bo
nie umie. Gotuje dla niego matka . Juz w toku przestuchania w dniu 24 wrze$nia 2014 r. powdd podatl ,ze obecnie
nie ma potrzeby zbyt czestego jezdzenia do lekarzy .Z opieki psychologicznej powdd nie korzysta. Powdd nie jest
przekonany do specjalistycznych turnuséw rehabilitacyjnych, poza tym bezposérednio po wypadku ( w 2010 r. ) nie
uczestniczy w nich , nie stara sie w ogoble o zakwalifikowanie na taki turnus rehabilitacyjny . Byé moze powod w
tym zakresie powinien zmieni¢ swoje nastawienie ,dotyczy to zaréwno konsultacji psychologicznej ,jak i zmiany
sposobu rehabilitowania . Fachowa pomoc psychologiczna moze poméc powodowi w zaakceptowaniu siebie jako
osoby niepelnosprawnej. Powdd uczestniczyl w rozprawach przed sadem drugiej instancji , w toku przestuchania
nie twierdzil by jego stan zdrowia od daty wyrokowania przez sad pierwszej instancji ulegl zmianie. Niesporne
bylo bowiem i wowczas ,ze powdd byt i nadal jest osoba zaliczong do znacznego stopnia niepelnosprawnosci ,ktéra
wymaga pomocy osoby trzeciej w codziennym zyciu. Bylo oczywiste rowniez i to ,ze powdd nie jest zdolny obecnie
do podjecia pracy zarobkowej, jedynie formalne potwierdzenie tego faktu nastapilo w terminie péZniejszym. Nie
zmienia to jednak tego ,ze nadal mozliwa jest praca powoda w firmie rodzinnej o czym on sam moéwil sadowi w toku
przestuchania. Praca w firmie rodzinnej jest w obecnych warunkach gospodarczych niewatpliwie czesto wybierang
formga zatrudnienia , dotyczy to oczywiScie nie tylko osob o ograniczonej sprawnosci fizycznej. Powdd nie wykazal
by stosowanie diety bylo dla niego szczego6lnie dokuczliwe. Uwzgledniajac w konsekwencji to wszystko , w tym tez
mlody wiek powoda w dacie wypadku , znaczny i nieodwracalny zakres doznanych przez niego obrazen, znaczny zakres
cierpien fizycznych bezposrednio po wypadku — w tym pobyty w szpitali, kilkumiesieczna intensywana rehabilitacja
w 2010 1. , dalsza rehabilitacje , cierpienie psychiczne bedace udzialem Pana L. Z. Sad Apelacyjny ostatecznie
zgadza sie z sadem pierwszej instancji ,ze odpowiednim zadoS§éuczynieniem dla powoda jest kwota 500 000 zl , tym
bardziej ze byla ona ustalona jako wymagalna juz zasadniczo w 2010 roku. Powyzsze nie jest bez znaczenia dla kwoty
skapitalizowanych odsetek ustawowych powiekszajacych w istotny spos6b kwote samego zadoSéuczynienia. Odnoszac
sie do zarzutu powoda zasadzenia na jego rzecz nieodpowiedniego bo zanizonego zado$éuczynienia Sad Apelacyjny
mial na uwadze i to ,ze okreslenie wysokoSci zado$¢éuczynienia pienieznego za doznang krzywde w razie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia stanowi uprawnienie sagdu merytorycznie rozpoznajacego sprawe, w tym
wypadku zasadniczo sadu pierwszej instancji .Ocenny charakter kryteriow wyznaczajacych jego wysoko$¢ i zwigzana
z tym znaczna swoboda sadu orzekajacego w okresleniu naleznej z tego tytulu sumy, ktéra powinien respektowaé
sad odwolawczy , powoduja ze podniesiony w apelacji zarzut naruszenia przez sad drugiej instancji art. 445 § k.c.
przez jego zawyzenie, czy jak w sprawie niniejszej, przez zanizenie moze byé uwzgledniony tylko w razie wykazania
oczywistego naruszenia zasad ustalania zado§¢uczynienia (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 1.,
I CK 131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 40 , z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09, LEX nr 738354 oraz z dnia 16
kwietnia 2015 r., I CSK 434/14, LEX nr 1712803). Stanowisko takie jest utrwalone i byly prezentowane réwniez we
wezedniejszych orzeczeniach , np. w wyroku z dnia 9 lipca 1970 r. ( III PRN 39/1970 , OSNC 1971/3/53 ) w ktérym
Sad Najwyzszy stwierdzil ,ze ,okreslenie wysoko$ci zado$¢uczynienia za doznang krzywde w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia stanowi istotny atrybut sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej
instancji, sad rewizyjny za$§ moze je korygowaé¢ wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy
majacych na to wplyw jest ono niewspotmiernie nieodpowiednie, jako razaco wygdérowane lub razaco niskie”. Tak wiec
korygowanie przez sad odwolawczy wysoko$ci zasadzonego juz zadoSéuczynienia uzasadnione jest jedynie wowczas,
gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspdtmiernie
nieodpowiednie. Przenoszac to do rozpoznawanej sprawy Sad Apelacyjny uznal ,ze brak jest uzasadnienia dla
zmiany wysoko$ci . Brak bowiem przekonujacych podstaw dla wniosku by zado$éuczynienie zasadzone juz na
rzecz powoda oceni¢ jako razaco zanizone , a przez to dowolne. W doktrynie i orzecznictwie Sadu Najwyzszego
powszechnie przyjety jest poglad o kompensacyjnym charakterze zado$¢uczynienia przewidzianego w art.44581k.c.
W odniesieniu do zado$c¢uczynienia jego funkcje kompensacyjna rozumie sie niewatpliwie szeroko , obejmuje ono
bowiem zaréwno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczna poszkodowanego. Ze wzgledu na kompensacyjny charakter
zado$¢uczynienia jego wysoko$¢ musi dla poszkodowanego przedstawia¢ wiec odczuwalng warto$¢ ekonomiczna,
adekwatna do warunkéw gospodarki rynkowej. Kwestia zasadnicza dla okre$lenia wysoko$¢ zado$éuczynienia ,ktére
bedzie odpowiednim , jest jednak w kazdym razie rozmiar szkody niemajatkowej jakiej doznala poszkodowanym w
danym konkretnym przypadku. Dlatego o rozmiarze naleznego zado$cuczynienia pienieznego decyduja decydowac
okoliczno$ci indywidualne danego przypadku wplywajace na rozmiar krzywdy a wiec stopien cierpien fizycznych i



psychicznych: ich intensywno$é, czas trwania, rokowania na przyszloé¢, negatywne zmiany w psychice wywolane
choroba, niepewno$¢ perspektyw . Zado$éuczynienie zasadzone na rzecz powoda jest wysokie , ma odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng ( biorac pod uwage juz tylko niejako pomocniczo takie kryteria jak przecietne wynagrodzenie
czy cena takich dobr materialnych - jak samoch6d , mieszkanie ) . Brak jest przy tym podstaw by dokonywac
przeliczenia rachunkowego zado$¢uczynienia na miesiace zwazywszy na przecietna dlugosé zycia mezczyzny w Polsce,,
jak proponuje to powdd w apelacji. Zgodzi¢ sie nalezy z apelujacym powodem , ze kwoty zado$§éuczynienia zasagdzane w
innych podobnych sprawach nie sa tez catkowicie bez znaczenia dla rozpoznawanej sprawy. W kwestii tej wielokrotnie
wypowiadal sie Sad Najwyzszy. I tak w wyroku z dnia 5 czerwca 2014 r. (I PK 304/13,Lex nr 1738475) powtorzyt
wielokrotnie prezentowane stanowisko ,ze co do zasady ,, Subiektywny charakter krzywdy powoduje, ze przydatnosé
kierowania sie przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia sumami zasadzonymi z tego tytulu w innych sprawach jest
ograniczona. Jednakze sugestia uwzglednienia sum zasadzanych w innych podobnych przypadkach nie jest catkowicie
pozbawiona znaczenia, pozwala bowiem ocenié, czy na tle tych innych przypadkéw zgdane zado§éuczynienie nie jest
nadmiernie wygérowane. Jednolito$¢ orzecznictwa sadowego w tym zakresie odpowiada poczuciu sprawiedliwosci i
réwnosci wobec prawa, jednak postulat ten moze by¢ uznany za shuszny tylko wowczas, gdy da sie pogodzié¢ z zasada
indywidualizacji okolicznos$ci okreslajacych rozmiar krzywdy w odniesieniu do konkretnej osoby poszkodowanego i
pozwala uwzglednic¢ przy orzekaniu specyfike poszczeg6lnych przypadkow”(zob.tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16 kwietnia 2015 r. ,I CSK 434/14 ,LEX nr 1712803). Mimo takiej konkluzji w ocenie Sadu Apelacyjnego brak
podstaw do podwyzszenia kwoty zado§¢éuczynienia przyznanego powodowi. Przywolane w apelacji powoda orzeczenia
sa zbyt ogdlnie naszkicowane od strony faktycznej by mogly one wprost rzutowaé¢ na wysoko$é zado$éuczynienia
w przedmiotowej sprawie. Z kolei przytoczone w apelacji sprawy dotyczace naruszenia dobr osobistych innych niz
zdrowie tzw. celebrytéw w procesach przeciwko mediom maja niewatpliwie zupeklie inny charakter , z racji zaréwno
podmiotéw pozwanych jak i rodzaju winy towarzyszacej naruszeniu dobr osobistych przez media .Brak przeto podstaw
by choéby poréwnawczo bra¢ pod uwage kwoty zadoSéuczynienia ustalane w tego typu sprawach. Z drugiej strony
mozna poda¢ przyklady spraw gdy osoba poszkodowana w wypadku komunikacyjnym doznala podobnego jak powod
czy tez jeszcze wiekszego uszczerbku na zdrowiu , a przyznane zado$Cuczynienie jest nizsze czy tez zblizone do
ustalonego w tej sprawie (mozna przywolaé tu cho¢by sprawe wskazang w apelacji pozwanego ubezpieczyciela). W
konsekwencji Sad Apelacyjny uznal ,ze w sprawie nie zaistnialy podstawy do podwyzszenia kwoty zadoSéuczynienia
naleznego powodowi .

Co do ustalenia daty wymagalno$ci zadoS¢uczynienia pozwana zarzucita sadowi pierwszej instancji naruszenia
przepisow art. 481 8§11 2 k.c. oraz 482 k.c. w zw. 445 § 1 k.c. poprzez ich bledna wykladnie wskutek uznania ,ze
odsetki od zadoStuczynienia naleza sie powodowi wraz z uplywem terminu do spelienia $wiadczenia z tytulu
zado$¢uczynienia wynikajacego z przepisu szczegdlnego i wezwania do spelnienia §wiadczenia. Wedlug pozwanej z
wlaéciwosci Swiadcezenia o zado$c¢uczynienie oraz z okolicznosci przedmiotowej sprawy wynika, ze odsetki ustawowe
za zwloke od kwoty zado$éuczynienia winny zostac zasadzone dopiero od dnia wyrokowania. Sad pierwszej instancji
zasgdzajac odsetki ustawowe od naleznego i zasagdzonego w toku tego procesu na rzecz powoda zado$éuczynienia
oparl sie na tredci art. 14 ust. 2 ustawy z 22 maja 2003 r. Podajac precyzyjnie w jakiej dacie powod zglaszal
wobec pozwanej roszczenia z tego tytulu Sad nastepnie ocenil w jakiej dacie ustalono stan zdrowia powoda po
wypadku , zakres doznanego uszczerbku na zdrowiu i jego nieodwracalnoé¢ . Sad podkreslit ,ze w toku procesu
sadowego nie zaistnialy w tym zakresie zadne nowe okolicznosci. Oznacza to - wedlug sadu Okregowego ,ze pozwana
jeszcze przed skierowaniem przez powoda sprawy na droge procesu sadowego , w terminie przewidzianym w
przepisach szczegblnych ,mogla ustali¢ i wyplaci¢ nalezne powodowi zado$éuczynienie. Zobowigzanie do zaplaty
zado$éuczynienia pienieznego przewidzianego w art. 445 k.c. ma charakter bezterminowego, dlatego o przeksztalceniu
go w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dluznika do wykonania ( art. 455 k.c.). Nie ma przy
tym znaczenia, ze przyznane zado$¢uczynienie zalezy od uznania sagdu oraz poczynionej przez niego oceny konkretnych
okoliczno$ci danej sytuacji, poszkodowany moze niewatpliwie skierowaé roszczenie o zado$¢uczynienie bezposrednio
do osoby ponoszacej odpowiedzialno$¢ deliktowa wynikajacg ze skutkow wypadku komunikacyjnego . Innymi stowy
nie ma podstaw do przyjmowania ,ze art. 445 k.c. jest wyrazem klasycznego ,prawa sedziowskiego”. Jest zasada ,ze
zaro6wno odszkodowanie ,jak i zado$éuczynienie za krzywde staje sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez
poszkodowanego (pokrzywdzonego ) do spelienia Swiadczenia odszkodowawczego (art. 45581 k.c. ). Od tej daty



zasadniczo biegnie termin naliczania odsetek za opdznienie ( art. 48181 k.c.).Zasada ta doznaje wyjatkow ,ktore
moga wynika¢ z regulacji szczegdlnych, taka jest art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
majatkowych ...(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2010 r.II CSK 434/09). Ratio legis art. 14 ustawy z 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, podobnie jak i art. 817 k.c., opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania wyptaty odszkodowania
w sytuacjach wyjatkowych, gdy istniejg niejasnoéci odnoszace sie do samej odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela albo
wysokosci szkody. Ustanawiajac krotki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal na konieczno$é szybkiej
i efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowe. Ustalanie daty poczatkowej naliczania odsetek ustawowych od
przyznanego zado$¢uczynienia czyli ustalenia daty wymagalno$ci samego zadoS§éuczynienia jest w ostatnich latach ,
co podkreslita pozwana , postrzegane niejednoznacznie, wigze sie to posrednio z funkcja samych odsetek i kwestig
powyzsza Sad Najwyzszy zajmowal sie w ostatnim okresie wielokrotnie . Przekonujace jest przedstawienie mozliwych
w tej materii rozwigzan zaprezentowane w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2011 r. ( III
CSK 192/12, LEX nr 1331306). W podsumowaniu obszernych rozwazan teoretycznych Sad Najwyzszy stwierdzil,
ze w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy, odsetki ustawowe moga by¢ naliczane zaré6wno od dnia poprzedzajacego
wyrokowanie o zado$c¢uczynieniu, jak i od dzien tego wyrokowania .Z takim stanowiskiem sad drugiej instancji
calkowicie sie zgadza. Niewatpliwie domaganie sie odsetek od zasgdzonego zado$éuczynienia od daty wezwania do
zaplaty jest usprawiedliwione we wszystkich tych sytuacjach, w ktorych krzywda pokrzywdzonego istniala i byla juz
znana w tej wlasnie chwili. Istotne jest przy tym nie tylko to, czy dluznik znal wysoko$¢ Zadania uprawnionego,
ale takze to, czy znal lub powinien zna¢ okoliczno$ci decydujace o rozmiarze naleznego od niego zado$cuczynienia.
Uwzgledniajac powyzsze o terminie, od ktérego nalezy nalicza¢ odsetki decyduje takze kryterium oczywisto$ci zadania
zado$éuczynienia. W kazdym razie po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel - jako profesjonalista
korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcow (art. 355 § 2 k.c.) - obowiazany jest
do ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnoSci, czyli samodzielnego i aktywnego wyjasnienia okoliczno$ci wypadku
oraz wysoko$ci powstalej szkody. Obowigzku tego nie moze przerzuci¢ na inne podmioty, w tym uprawnionego do
odszkodowania. Nie moze tez wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela
na wynik toczacego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w op6znienie lub zwloke w spelnieniu §wiadczenia
odszkodowawczego. Rolg sadu w ewentualnym procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowosci ustalenia przez
ubezpieczyciela wysokosci odszkodowania. Przenoszac rozwazania poczynione wyzej do rozpoznawanej sprawy w
ocenie sadu drugiej instancji Sad Okregowy , w ustalonych okolicznoS$ciach faktycznych sprawy , zasadnie przyjat iz
termin wymagalno$ci roszczenia powoda o zado$¢uczynienie rozpoczynala sie po uplywie 9o dni od zawiadomienia o
szkodzie i zgloszenia zadania zaplaty. Wbrew zarzutom pozwanej Sad Okregowy swoje rozstrzygniecie w tym zakresie
uzasadnil przywolujac przepis szczeg6lny z ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych . Sad odwolawczy w pelni
akceptuje powyzsza argumentacje . Zarzuty i ich uzasadnienie przytoczone przez pozwana , w tym co do ustalenia
r6znej daty wymagalnoSci poszczegblnych kwot skladajacych sie na zadoécuczynienie, nie przekonuja . Pozwana miala
nadto na ustalenie szkody nie 30 lecz 90 dni .Pozwana nie podala jakie szczeg6lne , konkretne nowe okolicznosci
dotyczace zdrowia powoda zostaly ustalone w terminie p6Zniejszym. Pozwana zasadniczo kwestionowala przyznanie
odsetek ustawowych od kwoty 300 000 zl za okres weze$niejszy niz data wyrokowania przez sad pierwszej instancji.
W tym miejscu zasadne jest przypomnienie ,ze odsetki zostaly zasadzone odpowiednio : od kwoty 100 000 zl od 26
sierpnia 2010 r. i od kwoty 200 000 z} od dnia 16 lutego 2011 r. Oznacza to ,ze pozwana miata dostatecznie duzo
czasu , szczego6lnie co do drugiej kwoty, by w sposdb prawidlowy przeprowadzié¢ postepowanie likwidacyjne , w tym
ustali¢ zakres krzywdy powoda i nalezne mu zado$c¢uczynienie. To ,ze powodd stara sie prowadzi¢ normalne zycie ,a
mianowicie uczy sie - zrobil mature , rozpoczal studia wyzsze , stara sie by¢ aktywny , w tym zrobit prawo jazdy , nie
zmienia zakresu jego pokrzywdzenia , ktére wynika z doznanych i nieodwracalnych uszkodzen ciala. Ma przeto racje
powdd , gdy w odpowiedzi na apelacje pozwanej przekonuje ,ze zakres jego obrazen byt znany na dzien , gdy zglaszal
szkode ubezpieczycielowi sprawcy wypadku. Powod przypomnial nadto ,Ze to na zlecenie pozwanej w sierpniu 2010
r. przeszedl w wyznaczonej placowce kompleksowe badanie , pozwana nie wnosila przy tym o ich uzupelienie , a
ustalonych wynikéw nie kwestionowala. Dodal ,ze skoro w okresie jego 3-letniej rekonwalescencji , przy prowadzeniu
intensywnej rehabilitacji , nie doszlo do istotnej poprawy jego stanu zdrowia , to twierdzenia pozwanej o zmiennym
przebiegu jego leczenia sa bez pokrycia. Sad Apelacyjny podziela takie stanowisko powoda i w konsekwencji uwaza, ze
Sad Okregowy w ustalonych okoliczno$ciach sprawy prawidlowo ustalil date wymagalno$ci roszczenia przyznanego



powodowi. To ,Ze sadu ustalaja date wymagalnos$ci zado$cuczynienia w podobnych sprawach na date wydania wyroku
w pierwszej instancji nie oznacza ,iz to jest jedyne , sluszne stanowisko .Wszystko zalezy od okoliczno$ci sprawy .
Jednoczes$nie pow6d musi mie¢ na uwadze kwestionujac wysoko$c¢ zadoséuczynienia , co wyzej juz zasygnalizowano ,ze
ustalona w sprawie data wymagalno$ci przyznanego mu zado$§éuczynienia powieksza o kilkadziesiat tysiecy ztotych
kwote jaka faktycznie z tego tytulu lacznie otrzyma. W konsekwencji takich ustalen i rozwazan , akceptujac tez
poczynione w tej sprawie ustalenia Sagdu Okregowego Sad odwolawczy stwierdza ,ze za calkowicie bezzasadne uznal
zarzuty powoda jak i pozwanego co do naruszenia prawa materialnego w postaci przepisow - art. 445 § 1 k.c., art. 481
8112 k.c. oraz 482 k.c. w zw. 445 § 1 k.c.

Obie strony w zlozonych apelacjach kwestionowaly poprawno$¢ wyliczenia przez sad pierwszej instancji renty na
pokrycie zwiekszonych potrzeb powoda.

Powdd zarzucal sadowi pierwszej instancji sprzeczno$é istotnych ustalen z treécig zebranego w sprawie materialu
dowodowego wskutek naruszenia przepis6w postepowania, ktére moglo w jego ocenie mie¢ wplyw na wynik sprawy,
a mianowicie naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewszechstronne i niepelne dokonanie oceny przeprowadzonych
dowodow, tj. opinii bieglych sadowych i w spos6b wybiérezy uznanie jako materialu dowodowego jedynie czeSci tresci
opinii bieglych z zakresu neurologii i rehabilitacji skutkujace wnioskiem , ze powdd nie wymaga profesjonalnego
wsparcia rehabilitacyjnego i fizjoterapeutycznego, jak rowniez sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania i przyjecie, ze powdd bedacy w stanie po zZlamaniu poprzecznym kregu i uszkodzenia rdzenia
kregowego i cierpiacy na spastyke jest w stanie samodzielnie sie rehabilitowac i nie wymaga wsparcia profesjonalnych
uslug .W ocenie powoda prawidlowo ustalona renta na jego zwiekszone potrzeby powinna zosta¢ okreslona na kwote
3717 z} czyli powiekszona o kwote 1840 zL. Powo6d na etapie apelacji prezentowal przeto konsekwentnie w dalszym
ciggu stanowisko ,ze renta powinna by¢ ustalona z uwzglednieniem wydatkéw na rehabilitacje w kwocie 2280 zt ( z
tej kwoty sad pierwszej instancji uwzglednil kwote 440 z1). Powdd zakwestionowal po czesci poprawno$§é wnioskéw
bieglych z zakresu neurologii i fizjoterapii co do sposobu dalszej jego rehabilitacji , a po czeSci ocene przez sad opinii
sporzadzonych przez tych bieglych.

Pozwana z kolei zarzucajac naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. twierdzila ,ze nastapilo to przez dokonanie
dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i konsekwencji ustalenie, ze renta z tytulu zwiekszonych
potrzeb winna od listopada 2014r. wynosi¢ kwote 1877 zl zamiast kwoty 677 zl kwestionowala zasadno$¢ przyjecie ,ze
konieczny i uzasadniony zakres i koszt opieki na powodem .Pozwana kwestionowala w konsekwencji ,ze wymiar tej
opieki powinien wynosi¢ 6 godzin dziennie co w skali miesigca daje 180 godzin , a przeliczone przez stawke godzinowa
opieki przez najblizszego czlonka rodziny tj. 10 zt daje koszt 1800 zt .Pozwana uwazala m.in. ,ze wystarczajaca jest
opieka przez 4 godziny dziennie , przy stawce 7 zt za godzine. Ostatecznie pozwana uznawala dla powoda rente
wyrdéwnawczg jedynie w kwocie 677 zl.

O czym wyzej juz wspomniano granice swobody sedziego przy ocenie materialu dowodowego wyznaczaja trzy czynniki:
logiczny (obowiazek wyciagniecia z materialu dowodowego wnioskow logicznie prawidlowych), ustawowy (powinnosé
rozwazenia calego materialtu dowodowego) oraz ideologiczny (psychologiczny), przez ktory rozumie sie Swiadomosé
prawna sedziego, kulture prawng oraz system regul pozaprawnych i ocen spolecznych, do ktérych odsylaja normy
prawne. Zarzut przekroczenia swobodnej oceny dowodoéw, skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi moze byé
skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaza przekroczenie swobody sedziowskiej w zakresie ktorego$ z powyzej
wymienionych kryteriow. W ocenie sadu drugiej instancji kontrola instancyjna nie wykazala w zasadzie uchybieni
przy gromadzeniu , a w szczegblnoSci przy ocenie zgromadzonych dowodow istotnych dla ustalenia faktéw majacych
znaczenie w sprawie, tu - co do potrzeby i sposobu prowadzenia dalszej rehabilitacji oraz sposobu , zakresu i
kosztow opieki §wiadczonej powodowi. Wbrew zarzutom z apelacji stron poczynione przez Sad Okregowy w tym
zakresie ustalenia faktyczne znajduja odzwierciedlenie w przytoczonych na ich poparcie dowodach z bieglych , a
ich poprawna ocena w kontekscie weryfikacji zadania powoda i zarzutéw pozwanego ubezpieczyciela zastuguje na
aprobate. Sad odwolawczy wobec twierdzen ze strony powoda ,ze jego stan zdrowia juz po dacie wydania wyroku
przez sad pierwszej instancji ulegl istotnemu pogorszeniu , co sila rzeczy moglo rzutowaé na zakres koniecznej
pomocy w zyciu codziennym oraz mozliwo$ci prowadzenia rehabilitacji we wlasnym zakresie , dopuscit dowdd z opinii



bieglego sadowego fizjoterapeuty / rehabilitanta na okoliczno$é¢ ustalenia aktualnych potrzeb powoda w zakresie
rehabilitacji i mozliwos$ci ich realizacji wla$nie we wlasnym zakresie. Biegly sadowy z zakresu rehabilitacji K. A.
( rbwniez praktyk w zakresie rehabilitacji) w dniu 25 wrze$nia 2015 r., po badaniu powoda oraz po wywiadzie
z nim przeprowadzonym , sporzadzil pisemna opinie w sprawie , nadto zlozyl ustne wyjasnienia na rozprawie
pisemnej opinii , w ich toku udzielil tez odpowiedzi na dodatkowe pytania stron i Sadu ( k.1014-17 i k.1059 -1060 ).
Biegly zaakceptowal - jako odpowiadajaca stawkom rynkowym - kwote 40 zl za godzine pracy rehabilitanta. Biegly
potwierdzil ,ze pow6d nadal wymaga pomocy , opieki w czynnoéciach dnia codziennego .Konieczna jest w dalszym
ciggu rehabilitacja, basen, kinezyterapia , masaz, praca wlasna powoda . Wedlug bieglego ¢wiczenia na basenie powod
powinien wykonywa¢ z udzialem instruktora specjalisty z zakresu rehabilitacji w wodzie, rowniez przez specjaliste
powinny by¢ wykonywane ¢wiczenia bierne koniczyn dolnych ,jak i ich masaz. Do tego okre$lone éwiczenia powdd
musi wykonywa¢ we wlasnym zakresie. W ocenie bieglego fizjoterapeuta potrzebny jest na stale, musi on bowiem
modyfikowa¢ wykonywanie ¢wiczen tak aby osiagnac jak najlepszy i pozadany cel leczniczy. Zwrocil przy tym uwage
na to ,ze w przypadku porazenia konczyn dolnych powyzsze skutkuje na caly organizm , w tym na aparat ruchowy i
rozne narzady wewnetrzne , a zatem na sprawnoSci i wydolno$¢ calego organizmu. Rehabilitacja ma zapobiega¢ wielu
negatywnym czynnikom ,miedzy innymi przykurczom w porazonych konczynach ,poprawié¢ krazenie, zapobiegaé
zmianom zwyrodnieniowym .Ma za zadanie utrzymac organizm w jak najlepszej wydolnoSci i sprawnoéci. Odnoszac
sie do tej opinii strony zwrdcily sie o jej uzupelnienie , w tym m.in. poprzez ustalenie jaka ilo$¢ godzin rehabilitacji
powinna by¢ przeprowadzona z udzialem fizjoterapeuty. Pozwana podniosla nadto argument ,ze powdéd moze
korzysta¢ z fizjoterapeuty z ramach procedur NFZ. Powo6d wykazal ,ze w praktyce - z uwagi na wyczerpanie limitow
— w ramach publicznej stuzby zdrowia nie jest w stanie na biezagco pomocy rehabilitanta z takiej poradni uzyskac.
Biegly skladajac przez Sadem ustna opinia , i doprecyzowujac pisemna opinie, potwierdzil zasadnos$é czestotliwosci
i czasu rehabilitacji wykonywanego do tej pory .Biegly stwierdzil jednocze$nie ,ze w czeéci - zar6wno w domu , jak
na basenie - ¢wiczenia ,masaze moga by¢ prowadzona przez osobe przeszkolona , np. czlonka rodziny. Jednocze$nie
podkreslit ,ze konieczny jest nadzor wykwalifikowanego specjalisty dla ustalenia czy skontrolowania czy rehabilitacja
prowadzona przez osobe jedynie przeszkolona , a nie zawodowego rehabilitanta jest wykonywana wlasciwie. Powod
podawal ,ze rehabilitacja - ta w domu i na basenie - jest prowadzona w istocie 26 dni w miesiacu po 2 godziny ,
daje to 52 godziny miesiecznie. Biegly zasadno$ci tak intensywnej rehabilitacji nie zakwestionowal. Biegly podata ,ze
kontrolna rehabilitacja w domu konieczna jest przecietnie raz w tygodniu ( miesiecznie daje to 8 godzin ) oraz
raz w miesigcu na basenie - ok. 2 godziny . Lacznie jest to 10 godzin w miesigcu ,oznacza to wydatek w kwocie
400 zk na wynagrodzenie rehabilitanta. Skoro biegly nie zanegowal zasadnoSci prowadzenia rehabilitacji w zakresie
wykonywanym przez powoda do tej pory to oznacza , ze przy pozostalych 42 godzinach powo6d powinien mie¢ pomoc
osoby trzeciej. Sad przyjal tu stawke jak przy ustugach pielegnacyjnych , opiekuniczych - czyli 10 zt za godzine , co za
okres miesieczny daje kwote 420 zl wynagrodzenia .Wobec uwzglednienia przez sad pierwszej instancji w ustalonej
juz rencie z tego tytulu kwoty 240 z} ostatecznie renta powoda na zwiekszone potrzeby ulega powiekszeniu o kwote
580z (400 + /420 — 240 /). Dalej idace zadanie powoda , wobec treSci opinii bieglych z zakresu rehabilitacji ,
szczegOlnie tej ostatniej ,Sad odwolawczy uznal za nieuzasadnione. Sad nie podzielil natomiast w zadnym zarzutéw
pozwanej co do tego ,iz w ustalonym stanie faktycznym sprawy powod nie wymaga pomocy i opieki w codziennych
sprawach w zakresie 6 godzin dziennie. Biegla z zakresu pielegniarstwa taki zakres pomocy ustalila. Pozwana zbyt
optymistycznie ocenia zakres samodzielno$ci powoda, ten jakkolwiek sam wsiada do samochodu to juz jednak z niego
nie jest w stanie samodzielnie wysias¢ ( jest przeto oczywiste ,ze w wizytach u lekarza , czy w dojazdach na basen 3
razy w tygodniu jest mu potrzebna pomoc ,wyjazd na basen to niewatpliwie ok. 3 godzin) , powdd wymaga pomocy
przy cewnikowaniu , podobnie jak i w okre§lonym zakresie przy wykonywanej toalecie , niewatpliwie pow6d wymaga
pomocy w codziennych czynnos$ciach jak sprzatanie ,pranie , gotowanie . Powod wyjaénil ,ze aczkolwiek w miare
sprawnie porusza sie na wozku to juz jednak wyjazdu na ulice , pokonanie kraweznikéw, nadmiernych podjazdéw
itp. utrudnien nie jest w stanie sam pokonac. Jest oczywiste ,ze w tym zakresie jest mu tez potrzebna pomoc osoby
trzeciej , za ktora niewatpliwie musi zaplaci¢ . Powdd jest osoba niewatpliwie z racji swojej ograniczonej sprawnosci
mniej mobilng stad obecno$¢ innej osoby juz chocby tylko dla celéw towarzyskich w jego przypadku jest nie do
przecenienia. Sad pierwszej instancji ustalajac stawke 10 zl za godzine pomocy , opieki opart sie na opinii bieglej z
zakresu pielegniarstwa , ta stawka zostala tez potwierdzona w inny sposéb. Kwestionowanie obecnie jej wysokoéci



przez pozwang nie opiera sie na zadnych kontrargumentach do materiatu jakim w tej materii dysponowal sad pierwszej
instancji .

Jezeli podstawe zasadzenia na rzecz poszkodowanego renty stanowi zwiekszenie potrzeb wyrazajacych sie w
przysztych powtarzajacych sie stalych wydatkach obejmujacych miedzy innymi konieczng opieke, rehabilitacje,
pielegnacje, to w takim przypadku wystarczajace jest wykazanie przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych
potrzeb stanowigcych nastepstwo czynu niedozwolonego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2005 r. III CK
392/04, LEX nr 177203). Tak wiec wyznaczenie renty z tytutu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2 k.c. nie
jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwiazane z tym wydatki. Do
przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwo czynu niedozwolonego
(wyrok Sadu Najwyzszego ,z dnia 11 marca 1976 r. ,IV CR 50/76, OSNC 1977/1/11). Nalezy tez pamietac o tym, Ze prawo
poszkodowanego z wypadku przy pracy do ekwiwalentu z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznoéci
korzystania z opieki osoby trzeciej, nie jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie
kwoty na koszty opieki. Okoliczno$¢ za$, ze opieke nad niedoleznym poszkodowanym sprawowali jego domownicy,
nie pozbawia go prawa zadania zwiekszonej z tego tytulu renty uzupelniajacej opartej na art. 4448 2 k.c. - podobnie jak
nie powoduje utraty prawa do renty uzupelniajgcej za okres ubiegly fakt, ze poszkodowany pozostawal w tym czasie
na utrzymaniu rodziny ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 1969 r. ,I PR 28/69 ,0SNC 1969/12/229).
Przyjmuje sie tez ,ze mozliwo$¢ samodzielnego dokonywania przez poszkodowanego ,kto6ry dysponuje odpowiednimi
kwalifikacjami ,okre$lonych zabieg6w nie pozbawia go prawa do renty wydatki na tego typu czynnoéci pokrywajace;j .
Podkresla sie przy tym ,ze przy obliczaniu renty z tytulu zwiekszonych potrzeb sg nie jest zobowigzany do zachowania
drobiazgowej dokladnosci ( tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 grudnia 1956 r.,2 CR 459/56,0SN 1958,nrlI,
poz.67 ). Majac na uwadze takie reguly ustalania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb Sad Apelacyjny uznala ,ze
uzasadnione jest jej podwyzszenie o kwote 580 zl. Dalej idace zadanie ze strony powoda uznal za niewykazane.
Marginalnie juz tylko Sad w tym miejscu zauwaza, ze pow6d w miedzyczasie nabyl prawo do renty socjalnej , strona
pozwana jednak nie wnioskowala by z uwagi na ten fakt kwota renty wyréwnawczej zostala pomniejszona.

Reasumujqc :Sad Apelacyjny w Szczecinie , po rozpoznaniu apelacji obu stron od wyroku Sadu Okregowego , po
przednim sprostowaniu oznaczenie pozwanego w rubrum i w sentencji zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze w
miejsce : (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W. wpisal: (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S.” ( pkt I) , uwzgledniajac jedyne
w czedci apelacje powoda zmienil zaskarzony wyrok w punkcie piatym (V) w ten sposob, ze zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda w miejsce dotychczas wyplacanej renty w kwocie 1.187 zlotych rente na zwiekszone potrzeby w wysoko$ci
po 2.457 zlotych miesiecznie poczynajac od 10 listopada 2014 roku, platnej do 10 kazdego kolejnego miesiaca, z
odsetkami ustawowymi w przypadku op6znienia w platnosci ktérejkolwiek z rat ( pkt II ), w pozostalej czeSci apelacje
powoda oraz apelacje pozwanej w calo$ci Sad oddalit ( pkt III i pkt IV). Tak rozstrzygajac Sad Apelacyjny jedynie w
cze$ci podzielil zarzuty powoda co do zanizenia przyznaje mu renty wyréwnawczej ,w pozostalym zakresie zarzuty
apelacyjne stron zostaly ocenione jako nieuzasadnione .

Sad odwolawczy orzekajac o kosztach procesu stwierdzil ,ze wobec nieznacznej tylko korekty wyroku sadu pierwszej
instancji na korzy$¢ powoda brak bylo podstaw do dokonywania zamian postanowien kosztowych za postepowanie
przed sadem pierwszej instancji. Odnosnie kosztow postepowania apelacyjnego Sad drugiej instancji nakazal pobrac
od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Apelacyjnego w Szczecinie kwote 705,60 zlotych tytulem poniesionych
w sprawie wydatkéw na sporzadzenie opinii (ktéra to opinia okazala skutkowala podzieleniem w cze$ci zarzutoéw
powoda i podwyzszeniem wysokoéci renty) . W pozostalym zakresie , kierujac sie trescig art. 100 k.p.c. , majac
na uwadze wynik postepowania apelacyjnego ,Sad odwolawczy zni6st miedzy stronami koszty tego postepowania .
Wartoé¢ przedmiotu zaskarzenia obu apelacji byla zblizona ( powoda przekraczala 200 000 zl), do tego apelacja
pozwanej zostala oddalona w caloSci , a powoda - w przewazajacej czesci (zostala uwzgledniona jedynie w zakresie 3
%) ; koszty powoda to wynagrodzenie jego pelnomocnika procesowego ; koszty pozwanej to oplata od apelacji oraz
wynagrodzenie jej pelnomocnika procesowego .
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