Sygn. akt I ACa 923/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2015 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Iwona Wiszniewska
Sedziowie: SSA Artur Kowalewski
SSA Eugeniusz Skotarczak (spr.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Wioletta Siminska

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2015 r. na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powbddztwa Syndyka masy upadlos$ci (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialno$cia w upadloéci likwidacyjnej
w K.

przeciwko M. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 8 pazdziernika 2014 r., sygn. akt I C 314/12
I. oddala apelacje

II. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Artur Kowalewski vona Wiszniewska Eugeniusz Skotarczak
Sygn. akt I ACa 923/14

UZASADNIENIE

Syndyk Masy Upadlosci (...) sp. z 0.0. w upadtosci w K. wnidst o zasadzenie od M. D. kwoty 87.745,18 z z odsetkami
ustawowymi od kwoty 32.627,68 z} od dnia 16 lipca 2010r. i od kwoty 55.117,50 zl od dnia 10 wrze$nia 2011r.

Powyzsze roszczenie powdd zglosil tytulem czesci wynagrodzenia przystugujacego upadlej spdlce wynikajacego z
umowy z dnia 18 kwietnia 2008r. zawartej z pozwanym, obejmujacej zlecenie wykonania prac projektowych i
sprawowania nadzoru inwestorskiego.



Pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa podnoszac, ze wierzytelno$c¢ objeta pozwem ulegla umorzeniu na skutek
potracenia jej z wierzytelno$cia pozwanego z tytulu kary umownej za nieterminowe wykonanie umowy.

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2014r. w Koszalinie uwzglednit pow6dztwo w calosci i orzekt o kosztach procesu.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily ustalenia, zgodnie z ktorymi przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. w S. zlecilo
pozwanemu oraz (...) Sp. z 0.0. w S. wykonanie zadania ,Zintegrowana gospodarka wodno — $ciekowa w (...)".
Pozwany nie posiadal wlasnej pracowni projektowej, wobec czego na podstawie umowy z dnia 18 kwietnia 2008r.
zlecit M. R., a na mocy aneksu z dnia 22 wrze$nia 2008r. jego nastepcy prawnemu (...) Sp. z 0.0. w K,
wykonanie dokumentacji technicznej, pozostawiajac sobie realizacje rob6t budowlanych. Przedmiotem umowy bylo
przygotowanie opracowania projektowego na zrealizowanie zamoéwienia pod nazwa ,Zintegrowana gospodarka
wodno — éciekowa w (...)” — Rejon(...) Kontrakt (...) na terenie gminy B. oraz zapewnienie przez wykonawce nadzoru
autorskiego. Wykonawca zobowigzany byl takze do opracowania kosztorysow i zestawienn materialdbw oddzielnie
na kazdy etap wykonania zamdwienia. Umowa nie przewidywala wykonania obliczenr kompleksowych, dotyczacych
calego projektu. Strony okreslily wynagrodzenie ryczaltowe na kwote 1.000.000 zl, platna w czeéciach po wykonaniu
poszczegblnych etapow, dla ktérych wyznaczono nastepujace terminy: 30 wrze$nia 2008r., 15 listopada 2008r., 30
stycznia 2009r. z dopuszczeniem 14-dniowego opo6znienia. Strony przewidzialy kary umowne za niedotrzymanie
poszczegblnych terminéw, w tym terminéw dotyczacych przekazania dokumentacji projektowej, w wysokosci 0,1%
warto$ci calego przedmiotu zamoéwienia netto za kazdy dzien op6Znienia

W trakcie realizacji umowy pozwany zarzucal spolce (...) bledy w sporzadzanej dokumentacji projektowej. Wskazywal
miedzy innymi, ze inzynier kontraktu nie zatwierdzil projektu wykonawczego sieci wodociggowej w miejscowosci R.
oraz przesylowej D.-R.-B. ze wzgledu na brak obliczen hydraulicznych ukladu trzeciego. Nadto pozwany zorientowal
sie, ze spolka (...) nie sporzadzila koncepcji ogbdlnej. Wowcezas zlecil opracowanie opinii technicznej, w zakresie
wykonania obliczen dla calego projektowanego ukladu, T. G., za co uregulowal kwote 32.627,67 zl. Naleznoécia
obcigzyl spoike (...). Pozwany uzaleznil kontynuacje umowy od wykorzystania przez spolke (...) uzyskanej koncepcji
w dalszych pracach projektowych. Koncepcja jednak nie zostala zatwierdzona przez inzyniera kontraktu. Spoétka (...)
zdecydowala sie na jej wykorzystanie, T. G. na jej zlecenie uczestniczyt w kolejnych pracach projektowych.

W toku realizacji umowy pozwanego M. D. z Przedsiebiorstwem (...) Sp. z0.0. w S. dokonana zostala zmiana kontraktu
polegajaca na wydtuzeniu terminu jego realizacji z dnia 5 wrze$nia 2010r. na dzien 5 sierpnia 2011r. Spowodowane
to bylo wyznaczeniem nowych obszaréw ochrony Natura 2000 dla terenoéw, na ktorych realizowane byly roboty
oraz w sasiedztwie tych terenéw, co skutkowalo konieczno$cig uzyskania nowych decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach w miejsce pierwotnych decyzji. Powodem bylo réwniez wprowadzenie do Kodeksu cywilnego
instytucji stuzebnosci przesytu, w zwiazku z czym wtasciciele nieruchomosci, na ktérych mialy by¢ wykonywane
roboty, pomimo wczeéniejszego wyrazenia zgody na ich realizacje, uzaleznili udostepnienie terenu budowy od
ustanowienia przez zamawiajgcego na ich rzecz stuzebnosci przesylu. Wystapienie tych okoliczno$ci przedtuzyto
wykonanie kontraktu przez pozwanego jako generalnego wykonawcy projektu co najmniej o p6l roku. Inwestor nie
naliczyt kar umownych wykonawcy, przedluzenie terminu realizacji umowy umozliwilo pozwanemu zakonczenie prac
w terminie.

Powyzsze okoliczno$ci mialy rowniez wplyw na op6Znienie prac projektowych powoda. Spoétka (...) kilkukrotnie
informowala pozwanego o wystepujacych przeszkodach w terminowej realizacji umowy i negocjowala z pozwanym
mozliwo$¢ zmiany termindéw wykonania poszczegoblnych prac. Pozwany nie przystal na propozycje przesuniecia
termindw realizacji umowy.

Etap I zostal zrealizowany 17 listopada 20009r., etap II - 21 kwietnia 2011r., etap I1I - 10 listopada 2011r. Zatwierdzenie
dokumentacji projektowej nastapito 21 czerwca 2011r.

Postanowieniem z 30 listopada 2011r. zostalo zmienione postanowienie o ogloszeniu upadlo$ci spoétki (...) z
mozliwo$cig zawarcia ukladu na postanowienie o upadlo$ci obejmujacej likwidacje majatku.



Pozwany uznajac, ze spolka (...) popadla w zwloke w wykonaniu prac, wystawil w dniu 30 grudnia 2011r. note ksiegowa
obcigzajacg ja karami umownymi w lacznej wysoko$ci 705.000 zl. Jako date poczatkowa wyliczenia kar umownych
przyjeto 1 stycznia 2011r. Wierzytelno$¢ z tytutu kar umownych pozwany zglosil w postepowaniu upadlo§ciowym wraz
z oéwiadczeniem o potraceniu jej z wierzytelno$cig upadlego w kwocie 88.419,76 zl z tytulu wynagrodzenia.

Na podstawie powyzszych ustalen Sad Okregowy uznal powddztwo za w peli uzasadnione. Zdaniem Sadu
przedstawiona przez pozwanego do potracenia wierzytelno$¢ z tytulu kar umownych nie istnieje, albowiem w
okolicznos$ciach sprawy brak bylo podstaw do obcigzenia wykonawcy odpowiedzialno$cig za op6znienie w realizacji
umowy z dnia 18 kwietnia 2008r. zawartej z pozwanym. Powstanie odpowiedzialnosSci z tytulu kary umownej
uzaleznione jest od zaistnienia przestanek odpowiedzialnosci ogolnej za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowiazania przewidzianych w art. 471 k.c. Sad podzielil stanowisko powoda, ze nieterminowe wykonanie umowy
nastgpito na skutek okolicznosci, za ktére upadta spolka nie ponosi odpowiedzialnoSci. W dacie zawarcia umowy nie
mozna bowiem bylo przewidzie¢, ze wejda w Zycie przepisy regulujace instytucje stuzebno$ci przesyhu, co nastapito
w sierpniu 2008r., oraz dojdzie do zmiany zakresu obowigzywania programu Natura 2000 dla terenéw zwigzanych z
inwestycja. Zaistnienie tych okolicznoéci spowodowalo konieczno$é zawarcia uméw stuzebnosci przesytu z osobami,
ktore z takimi roszczeniami wystapily, a takze koniecznoé¢ uzyskania nowych decyzji. Z uwagi na te okolicznoS$ci
pozwany uzyskal przedluzenie kontraktu z inwestorem, dzieki czemu sam uniknal kar umownych. Zwiazek miedzy
terminem wykonania umowy a powyzszymi okoliczno$ciami znajduje potwierdzenie w opinii bieglego z zakresu
budownictwa, a takze w zeznaniach czeéci §wiadkow.

Sad nie uwzglednil natomiast zarzutow pozwanego, ze spolka (...) nie wykonala obliczen dla calego ukladu
objetego projektowaniem, jak réwniez tego, ze z innych przyczyn przedstawiona przez nig dokumentacja projektowa
posiadala wady, co przelozylo sie na termin realizacji umowy. Sad mial na uwadze, ze wykonanie wstepnych obliczen
koncepcyjnych nie wynikalo z umowy, ale bylo potrzebne ze wzgledu na zasady projektowania. Jednakze uznal,
ze zaniechanie wykonawcy w tym zakresie i zlecenie przez pozwanego opracowania opinii technicznej T. G., nie
mialy wplywu na przesuniecie terminéw realizacji umowy, co potwierdzaja wnioski opinii. Material dowodowy
nie potwierdza tez prezentowanej przez pozwanego tezy, ze dokumentacja projektowa zawierala wady, ktore
uniemozliwily terminowa realizacje inwestycji. Zaznaczyt Sad, ze skoro kontrakt laczacy strony obejmowal rowniez
nadzoér autorski, to oznaczalo to konieczno$¢ wykonania rowniez dokumentacji powykonawczej, naniesienia zmian
wprowadzonych w trakcie budowy, a to wskazuje na trafno$¢ zalozenia przedstawionego przez bieglego K. B., ze
termin zakonczenia prac projektowych powinien byé¢ taki sam lub dluzszy jak termin realizacji robot budowlanych
przez pozwanego. Jakkolwiek proces projektowania nie byt wolny od wad, ostatecznie zadanie powierzone spolce
(...) zostalo co do celu wykonane, co potwierdzit to rowniez biegly K. B.. Sad odmoéwil mocy dowodowej zestawieniu
brakéw w dokumentacji powykonawczej sporzadzonemu przez S. L., gdyz dokument ten nie zostal przedstawiony
przedstawicielom spo6lki, pozwany za$ odebral prace, a okoliczno$¢ co do brakéw w dokumentacji zglosil dopiero na
etapie niniejszego postepowania.

Dochodzong nalezno$é Sad uwzglednil w calosci, gdyz pozwany nie kwestionowal prawidlowos$ci naliczenia przez
spolke (...) wynagrodzenia ujetego w fakturach stanowigcych podstawe zgloszonego roszczenia.

Apelacje od wyroku wywiodl pozwany zaskarzajac go w caloSci i zarzucit dokonanie ustalen sprzecznych z zebranym
w sprawie materialem dowodowym, w zakresie przyjecia, ze istnialy obiektywne okolicznoéci uzasadniajace brak
realizacji umowy bez przyjecia koncepcji, podczas gdy ocena tego materiatu, w szczegdlno$ci opinii bieglych, powinna
prowadzi¢ do wniosku, ze brak wykonania przez upadly spdtke koncepcji projektu spowodowal zawinione przez nig
opoOznienie w realizacji umowy, a w konsekwencji, ze pozwany byt uprawniony do naliczenia kar umownych i ich
potracenia z wierzytelno$cia wykonawcy, wskutek czego nalezno$é dochodzona pozwem ulegla umorzeniu.

Wskazujac na powyzsze pozwany wnidst o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calosci i zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu kosztoéw postepowania apelacyjnego.



W uzasadnieniu apelacji skarzacy argumentowal, ze opo6znienie w realizacji przedmiotu umowy nastapilo nie
tylko w wyniku czynnikéw niezaleznych od powoda, ktérych wystepowania nie kwestionuje, lecz takze wobec
braku opracowania przez niego koncepcji co samodzielnie wplynelo na termin realizacji zadania, w szczego6lnoSci
na opdznienie w przystapieniu przez pozwanego do realizacji robét budowlanych z uwagi na brak kompletnego
i prawidlowego projektu inwestycji. Pozwany zaznaczyl, ze jak wynika z opinii sporzadzonej przez bieglego K.
B., prawidlowe realizowanie umowy dotyczacej prac projektowych bez wstepnych wyliczen koncepcyjnych nie
bylo mozliwe. Analogiczne stanowisko wyrazil biegly H. R., ktory stwierdzil, ze wstepne wyliczenia koncepcyjne
dla tak duzej inwestycji byly niezbedne. W praktyce projektowej koncepcja jest faza projektowania, podlegajaca
zatwierdzeniu przez zlecajacego. Sporzadzenie przedmiotowej koncepcji, pomimo niewymienienia jej w umowie,
obcigzalo upadla spoltke jako projektanta, zgodnie z zasadami sztuki, a odmienna interpretacja postanowien i celu
umowy narusza art. 65 § 2 k.c. Sam fakt wykonania przez zleceniobiorce powierzonego zadania nie uprawnia do
przyjecia, ze pozostaje on wolny od odpowiedzialnoS$ci za opdznienie, skoro w procesie projektowania wystgpily wady
i bledy. Pozwany majac uzasadnione watpliwosci co do obliczen dotyczacych odcinka sieci wodociagowej T.-R.-B.
wnidst o przedstawienie obliczen dla calego ukladu, lecz ich nie otrzymal, co uniemozliwilo weryfikacje prawidlowosci
wykonania zadania. Ponadto pozwany w zaistnialej sytuacji zmuszony byl powierzy¢ opracowanie koncepcji innemu
podmiotowi i ponidst w zwiazku z tym koszty, do ktérych Sad nie odni6st sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Powod wnibst o oddalenie apelacji i zasgdzenie na jego rzecz kosztdw postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych.

Powdd zanegowal stanowisko skarzacego, iz na upadlej spoélce w ramach umowy z dnia 18 kwietnia 2008r. cigzyt
obowiagzek wykonania koncepcji projektu oraz ze jego niewykonanie doprowadzilo do op6znienia w wykonaniu
przedmiotu umowy. Podkreslil, ze obowigzek opracowania koncepcji projektu nie zostal ujety w umowie oraz nie
wynika z jakichkolwiek przepisow, zas upadla spotka miala mozliwo$¢é wykonania przedmiotu umowy w oparciu o
przedstawiony jej przez pozwanego projekt funkcjonalno-uzytkowy, ktéry zawieral wykaz parametréw projektowanej
instalacji. Dodatkowo zaznaczono, ze spotka wielokrotnie zwracala sie do pozwanego o przesuniecie poszczegélnych
terminéw ukonczenia etapéw umowy wskazujac na wystapienie niezaleznych od niej okolicznosci, ktorych w dacie
zawierania kontraktu nie mogla przewidzie¢, a termin ten nie zostal przesuniety mimo zmiany terminéw w ramach
kontaktu pozwanego z inwestorem.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna.

Sad Apelacyjny w caloéci podzielit ustalenia faktyczne oraz prawne wywody Sadu Okregowego przyjmujac je za
wlasne. Kontrola instancyjna nie wykazala bowiem uchybien w procesie weryfikacji materialu dowodowego oraz
konstruowania na jego podstawie stanu faktycznego sprawy, jak rowniez bledow w zakresie zastosowania przepiséw
prawa materialnego.

Ogo6t ujawnionych w sprawie okolicznoéci oraz zaoferowany przez strony materiat dowodowy, oceniony zgodnie z
art. 233 § 1 k.p.c. i przy uwzglednieniu reguly wynikajacej z art. 6 k.c. nie dawal podstaw do przyjecia, ze zakres
umowy miedzy spétka (...) a pozwanym z dnia 18 kwietnia 2008r. obejmowal réwniez, jak podnosi skarzacy w
apelacji, wykonanie koncepcyjnych obliczen hydraulicznych dla sieci kanalizacyjnej i wodociagowej. Zgodnie z zasada
okre$long w art. 6 k.c. na powodzie spoczywa obowiazek wykazania faktow, z ktorych wywodzi dochodzone roszczenie,
za$ obowigzek dowodowy pozwanego obejmuje fakty tamujace lub niweczace roszczenie powoda. Jednym z zarzutéw,
jaki zostal podniesiony przeciwko roszczeniu powoda, byl brak wykonania umowy w calo$ci. Mianowicie, wedlug
ostatecznie skonkretyzowanego stanowiska pozwanego w sprawie, obowigzki spo6lki (...) wykraczaly poza literalne
brzmienie umowy i obejmowaly réwniez wykonanie wstepnych obliczerr koncepcyjnych, ktore — co niesporne — nie
zostaly wprost ujete w umowie. Wobec tego pozwany winien byl naprowadzi¢ dowody na potwierdzenie prawidtowosci
takiej interpretacji umowy, ktére uzasadnialyby obnizenie $wiadczenia o kwote 32.627,68 zl, jaka pozwany uiScil
na rzecz T. G. za sporzadzong przez niego opinie techniczng obejmujaca opracowanie spornej koncepcji. Jednakze,



jakkolwiek fakt sporzadzania tej opinii oraz jej koszt pozostawal poza sporem, strony prezentowaly przeciwstawne
stanowiska co do tego, czy jej zakres miescil sie w obowigzkach umownych spoiki (...). Analiza akt sprawy wykazala
natomiast, ze inicjatywa dowodowa, jaka podjal pozwany w omawianym zakresie byla niewielka, a w szczego6lnosci
nie zostala ukierunkowana na wykazanie zasadno$ci wskazywanej przez niego interpretacji umowy z dnia 18 kwietnia
2008r.

W uzasadnieniu apelacji sformulowany zostal zarzut naruszenia art. 65 § 2 k.c., jednakze poza enigmatycznym
odwolaniem sie do kontekstu sytuacyjnego oraz przywolaniem fragmentéw wnioskéw opinii bieglego, nie wiadomo
w czym skarzacy upatruje dokonanie wykladni z naruszeniem owego przepisu. Wskazaé zatem nalezy, ze w doktrynie
i judykaturze przyjmuje sie, iz przy wykladni umowy zastosowanie znajduje tzw. kombinowana metoda wykladni
tj. oparta na kryteriach subiektywnym i obiektywnym. W uzasadnieniu uchwaly z dnia 29 czerwca 1995 r. (III CZP
66/95) Sad Najwyzszy wyjasénil, ze stosowanie metody kombinowanej do o§wiadczen woli obejmuje zasadniczo dwie
fazy. W pierwszej priorytetowa regute interpretacyjna stanowi rzeczywista wola sktadajgcego o§wiadczenie woli. Jezeli
okaze sie, ze strony nie przyjmowaly tego samego znaczenia oSwiadczenia woli, konieczne jest przejscie do drugiej
fazy - wykladni obiektywnej, w ktorej wlasciwy dla prawa sens oS§wiadczenia woli ustala sie tak, jak adresat sens ten
zrozumial i rozumie¢ powinien. Decydujacy jest punkt widzenia odbiorcy, ktory z nalezytg staranno$cia dokonuje
wykladni zmierzajacej do odtworzenia tre$ci myslowych osoby skladajacej o§wiadczenie woli. Ustawodawca okreslajac
sposob wykladni uméw jako zasadnicze kryterium wskazal wole stron i cel umowy uznajac, ze brzmienie umowy ma
drugorzedne znaczenie. Wykladnia postanowien wymaga zawsze szerszego spojrzenia na umowe, uwzglednienia jej
charakteru, przedmiotu oraz innych zwiazanych z nia okoliczno$ci. Jednakze cho¢ w myél art. 65 § 2 k.c. brzmienie
postanowien umowy nie przesadza o wyniku jej interpretacji, to nalezy mie¢ na wzgledzie, ze wykladnia nie moze byc
oczywiScie sprzeczna z jej treScia oraz nakladaé na strony obowiazki, ktére w umowie nie zostaly ujete.

Uwzgledniajac powyzsze wskazania Sad Apelacyjny doszed} do przekonania, ze pozwany nie naprowadzil dowodéw
na okoliczno$¢, iz w ramach umowy z dnia 18 kwietnia 2008r. strony tej umowy przewidzialy odrebne opracowanie
koncepcji obejmujacej obliczenia hydrauliczne dla sieci kanalizacyjnej i wodociagowej. Zamienne jest, ze kwestia
rozszerzonego zakresu umowy w stosunku do jej literalnej treéci zostala podniesiona przez pozwanego dopiero w
trakcie postepowania. W odpowiedzi na pozew datowanej na dzien 22 pazdziernika 2012r., cho¢ strona pozwana
przywolala poszczegblne przepisy umowy regulujace jej przedmiot, nie wywodzila z nich konsekwencji dalszych niz
wynikajace wprost z ich treSci. W pi$mie procesowym z dnia 22 lutego 2013r. podniosta natomiast, ze pow6d nie
wykonal umowy w pelnym zakresie objetym jedng z faktur, ktérej dochodzi zaplaty i prace te zostaly powierzone
innemu podmiotowi. W piSmie tym jednak nie zostaly zgloszone zadne dowody na okoliczno$é rozszerzajacej wykladni
umowy. Kolejne pismo procesowe pozwanego z dnia 4 kwietnia 2013r. zawiera twierdzenia, ze druga strona umowy
winna na wstepie wykonaé koncepcje dla calego projektu, a brak tego opracowania powodowal bledy w obliczenia
projektowych dla poszczegélnych odcinkéw. Wskazani wowezas Swiadkowie T. G. i S. L. zostali przywolani na
okoliczno$é wystapienia bledow w obliczeniach w przedkladanej dokumentacji oraz na okoliczno$¢ sporzadzenia
koncepcji przez inng osobe. Pozwany w dalszym ciggu nie zaoferowal dowodéw na okoliczno$¢, jaka byla wola
stron co do zakresu umowy. Dalsze pismo procesowe pozwanego z dnia 8 maja 2013r. zawiera przedstawienie
interpretacji § 6-8 umowy jako uzasadniajacej przyjecie, ze spolka (...) winna byla opracowaé wyliczenia koncepcyjne
dla prawidlowego wykonania calego zadania oraz przywoluje korespondencje stron umowy. Pozwany podnosi w
nim argument, ze obliczenia wykonane przez T. G. zostaly wykorzystane przez druga strone. Jednakze z ujawnionej
korespondencji wynika, ze spoélka (...) zgodzila sie na wykonanie dokumentacji w oparciu o koncepcje sporzadzona
przez T. G. pod warunkiem jej zatwierdzenia przez inzyniera kontraktu (k. 278), jednakze — co niesporne — warunek
ten nie zostal spelniony, a spotka wspolpracowala ze wskazang osoba przy projektowaniu na podstawie zawartej
miedzy nimi umowy i ponosila w zwigzku z tym okreslone koszty. Nie sposéb zatem przyjaé, ze spolka (...) uznala
obcigzenie jej kwota 32.627,68 zl jak w wystawionej przez pozwanego fakturze na k. 244 oraz ze posrednio przyznata
wskazywany przez pozwanego zakres jej obowiazkoéw. Reasumujac, powyzsze prowadzi do wniosku, ze zaoferowane
dowody osobowe oraz dowody w postaci korespondencji stron i faktur nie zawieraja jakichkolwiek informacji o
przebiegu negocjacji stron, ustaleniach dotyczacych zakresu zadan powierzonych spoélce (...) oraz tego jak strony, a
przede wszystkim spoétka (...) tre§¢ umowy rozumialy i interpretowaly. R6wniez sama tre$¢ postanowien umowy, ich



konstrukcja oraz cel umowy nie stanowi dostatecznej podstawy do przyjecia, iz obowigzkiem upadlego bylo wykonanie
dokumentacji koncepcyjnej. Wprawdzie w opinii obu bieglych zawarta jest teza, ze wstepne obliczenia koncepcyjne
byly niezbedne, aby zapewni¢ prawidlowe wykonanie zadania, jednakze taka konkluzja wskazuje wylacznie na to, ze
celowym bylo powierzenie spolce (...) opracowania tego rodzaju dokumentacji. Ujawnione okolicznoéci wskazuja
jednak na to, ze strony nie dokonaly ustalen w tym zakresie. Z zeznan $wiadkéw zaoferowanych przez strone
pozwang, w szczeg6lnosci z zeznan $wiadka S. L. wynika, ze dopiero po otrzymaniu poszczeg6lnych koncepcji
projektowych obejmujacych odcinki calego zadania wykonawca generalny zorientowat sie, ze nie zostal opracowany
koncept ogolny. Zeznania te poSrednio §wiadcza o tym, iz obowigzkiem spolki (...) nie bylo przedstawienie obliczen
koncepcyjnych dla calo$ci inwestycji, albowiem w przeciwnym razie wykonawca oczekiwalby doreczenia mu tej
dokumentacji w pierwszej kolejnosci, przed inna dokumentacja projektowa, a potrzeba dokumentacji koncepcyjnej
pojawila sie w zwigzku z realizacja umowy i wystepujacych w jej trakcie bledow, a zatem jako okoliczno$¢ p6zniejsza
niz ustalenie treSci umowy przez strony. Z kolei §wiadkowie R. M. i D. B. zeznali, ze kazdy z projektantow wykonywali
wstepne obliczenia koncepcyjne, weryfikujac informacje zawarte w programie funkcjonalno-uzytkowym. Nalezy
bowiem zaznaczy¢, ze zgodnie z § 6 ust. 1 umowy wykonawca zobowiazal sie do wykonania dokumentacji zgodnie
z koncepcja zamawiajacego, w tym z programem funkcjonalno- uzytkowym. Przedmiot tej dokumentacji zostal
enumeratywnie wymieniony w punktach a-c. Postanowienia zawarte w § 8 umowy nakladajace na wykonawce
obowiazek weryfikacji przedstawionych mu danych wyj$ciowych, wobec pozostalych zapisow umowy regulujacych w
spos6b skonkretyzowany zakres dokumentacji do wykonania, nie mozna interpretowac jako obowigzku sporzadzenia
odrebnego konceptu ogolnego dla catego zadania. Odmienne w tym zakresie stanowisko biegtego K. B., ktory nie jest
osoba uprawniong do dokonywania wyktadni umowy, nie zasluguje na aprobate. Stusznie nadto Sad Okregowy nie
podzielil w tym zakresie wnioskow opinii uznajac, ze wykraczaja one poza zakres wiadomosci specjalnych. Biorac
pod uwage powyzsze okolicznoéci Sad Apelacyjny uznal, ze cho¢ opracowanie wstepnych obliczen koncepcyjnych
dla calego systemu wodno-kanalizacyjnego bylo pozadane, to strony umowy nie przewidzialy takiego obowigzku dla
wykonawcy, a wykonawca nie mial podstaw do tego by sadzi¢, iz w ramach zawartej umowy oczekuje sie od niego
sporzadzenia takiej dokumentacji tj. dzialanie ponad wyartykulowany w § 8 umowy obowiazek weryfikacji danych.

Pobocznie wskazac nalezy, ze strona pozwana w niniejszym procesie nie przedstawila do potracenia kwoty 32.627,68
z}. Poza faktura wystawiona spolce (...) na te kwote (k. 244), nie zostalo przedstawione o$wiadczenie o potraceniu
wierzytelno$ci w kwocie 32.627,68 zl z wierzytelno$cia dochodzona pozwem, ani nie zostat zgloszony zarzut potracenia
w tym zakresie. Pozwany nie zlozyl takze wniosku o obnizenie wynagrodzenia w zwigzku z brakiem wykonania czeSci
prac.

Brak jest nadto materiatu, ktéry uzasadnialby przyjecie, ze fakt, iz powdd nie wykonal obliczenn koncepcyjnych,
wydtuzyl termin wykonania umowy. Zebrane w sprawie dowody, ktore Sad I instancji nalezycie zweryfikowal
w ramach uprawnien i obowiazkéw wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c., potwierdzily stanowisko powoda, ze do
nieterminowego wykonania umowy doszlo na skutek okoliczno$ci, za ktére wykonawca nie ponosi odpowiedzialnoéci,
tj. okoliczno$ci od niego niezaleznych, ktérych w dacie zawarcia umowy nie mozna bylo przewidzie¢. Mianowicie
po zawarciu umowy weszly w Zycie przepisy regulujace instytucje sluzebnosSci przesylu oraz doszlo do zmian
zakresu obowigzywania programu Natura 2000 dla terenéw zwigzanych z inwestycjg. Spowodowalo to konieczno$é
wstrzymania prac do czasu rozstrzygniecia sporow z wlascicielami nieruchomosci, na ktorych miaty by¢ wykonywane
roboty, o ustanowienie na ich rzecz sluzebno$ci przesylu oraz uzyskanie nowych decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. Strona pozwana zreszta w apelacji wprost potwierdza wystapienie tych okolicznos$ci oraz ich wplyw
na termin realizacji umowy stron. Jednakze uwaza, ze opdznienie to powstato rowniez jako efekt braku wykonania
obliczenn koncepcyjnych przez spotke (...). Po pierwsze, aby przyjaé, ze miedzy tymi okoliczno$ciami zachodzi
zalezno$¢ pozwalajgca na obcigzenie spo6lki karg umowna, niezbedne byloby przyjecie, ze byla ona zobowigzana do
sporzadzenia dokumentacji obejmujacej te obliczenia, do czego — jak wyzej wskazano — brak jest podstaw w $wietle
zaoferowanego materialu dowodowego. Jednak nawet hipotetycznie zakladajac, ze spoélka (...) w ramach umowy z
dnia 18 kwietnia 2008r. przyjela na siebie obowiazki w tym zakresie, to i tak zgromadzone dowody nie wskazuja w
swojej treSci na adekwatny zwigzek przyczynowy miedzy brakiem tej dokumentacji a terminem wykonania umowy.
Stwierdzi¢ nalezy, Ze ustalenie zwiazku przyczynowego w tym zakresie wymagaloby ustalenia, ze brak dokumentacji w



sposob samoistny przelozyl sie na okres realizacji umowy z dnia 18 kwietnia 2008r., a gdyby dokumentacja ta zostata
sporzadzona umowa zostalaby zakonczona we wczesniejszym terminie. Takich wnioskow jednak nie sposob wywie$é
z zaoferowanego przez strony materialu. Ujawnia on jedynie, ze wydluzenie poszczegblnych etapow prac stanowi
konsekwencja wymienionych wyzej przeszkod powstalych w trakcie realizacji umowy, zwigzane bylo z koniecznoécia
podejmowania wielu dzialan, w tym uzyskania nowych decyzji administracyjnych i wydluzonego okresu oczekiwania
na ich wydanie, a takze czynnoéci spowodowanych roszczeniami podmiotéw trzecich, ktére miedzy innymi wymuszaly
zmiane pierwotnych zalozen. Znamienne jest, ze obaj biegli wystepujacy w sprawie uznali, ze zalezno$¢ miedzy
terminem umowy laczacej pozwanego z inwestorem a terminem umowy miedzy pozwanym a spolka (...) jest oczywista
iterminy te winny by¢ ze soba zbiezne, badz nawet termin dla spoélki (...) winien by¢ dluzszy. Nie mozna bowiem tracié
z pola widzenia, Ze z uwagi na opisane przeszkody doszlo do znacznego przesuniecia terminu w umowie pozwanego
z inwestorem, a umowa ta zostala wykonana zgodnie z nowym terminem. Jest to o tyle istotne dla oceny nalezytego
wykonania umowy przez upadlego, ze do jego obowiazkéw nalezalo nie tylko sporzadzenie dokumentacji projektowej,
lecz takze pelnienie nadzoru inwestorskiego.

W sprawie nie zostaly ujawnione zadne inne okolicznoéci, ktére pozwalalyby sadzié, iz upadly w ustalonej sytuacji
mogl wykonaé¢ umowe we wezeéniejszym terminie. Natomiast pozwany mimo kwestionowania tej tezy, nie wskazuje
w apelacji, z jakich konkretnych dowodéw nalezy wywie$¢ okoliczno$ci przeciwne. Sad Apelacyjny miat na uwadze,
ze zwolnienie sie strony z odpowiedzialno$ci za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy, w $wietle treéci
art. 471 k.c. wymaga przez te strone wykazania, ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie powstalo na skutek
okolicznoSci, na ktére nie miata wplywu. Do powoda nalezala wiec inicjatywa dowodowa w zakresie dotyczacym
przyczyn op6znienia. Jednakze obowigzkom tym powdd sprostal naprowadzajac dowody w postaci zeznan §wiadkow,
dokumentéw oraz opinii bieglego. W tej sytuacji rzecza pozwanego bylo zaoferowanie dowod6w przeciwnych, ktérego
to obowiazku jednak nie udzwignat.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze zaskarzony wyrok odpowiada prawu, a apelacje jako
nieskuteczna na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil.

Konsekwencja powyzszego bylo rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c.
i obcigzenie nimi strony przegranej. Wysoko$é kosztow powoda, na ktore skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego, zostala ustalona zgodnie z § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (...) (t.j. Dz. U z 2013r. poz. 490).
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