Sygn. akt I ACa 704/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2014 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Maria Iwankiewicz
Sedziowie: SA Edyta Buczkowska-Zuk (spr.)
SA Malgorzata Gawinek
Protokolant: sekretarz sadowy Magdalena Stachera

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa (...) Funduszu (...) w W.

przeciwko P. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 4 kwietnia 2014 r., sygn. akt I C 517/13

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2700 zl. (dwa tysiqce siedemset zlotych) tytulem
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSA M. Iwankiewicz SSA E. Buczkowska-Zuk SSA M. Gawinek

Sygn. akt I ACa 704 / 14

UZASADNIENIE

Powdd (...) Fundusz (...) z siedziba w W. , zastepowany przez profesjonalnego pelnomocnika , w pozwie skierowanym
przeciwko P. M. domagal sie zasadzenia od pozwanego kwoty 77.890,22 ( siedemdziesiat siedem tysiecy osiemset
dziewieédziesiagt 22/100 ) zlotych wraz z odsetkami od nastepujacych kwot :

- kwoty 14.541,09 zlotych z odsetkami ustawowymi za okres od dnia 3 lipca 2013 roku do dnia zaplaty tytulem odsetek
karnych naliczonych przez pierwotnego wierzyciela pozwanego tj bank od kwoty niesplaconego kapitalu za okres do
dnia 21 grudnia 2010 roku ;



- kwoty 111,98 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za okres od dnia 3 lipca 2013 roku do dnia zaplaty tytulem
kosztow poniesionych przez poprzedniego wierzyciela tj. kosztow wystania wezwan i monitéw okre§lonych w umowie
laczacej bank z pozwanym — kredytobiorcea ;

- kwoty 40.095,12 zlotych wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci stopy lombardowej NBP za okres
od dnia 3 lipca 2013 roku do dnia zaplaty tytulem niesplaconej kwoty kapitatu;

- kwoty 23.142,03 zlote wraz z odsetkami w wysokoéci ustawowej za okres od dnia 3 lipca 2013 roku tytulem odsetek
karnych stanowiacych czterokrotnosé stopy kredytu lombardowego NBP naliczonych od kwoty niesptaconego kapitalu
od dnia 22 grudnia 2010 roku do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu w przedmiotowej sprawie .

Nadto strona powodowa domagala sie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kosztow procesu tj. kosztéw sagdowych
w wysokoSci 974,00 zlotych oraz kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 3.600,00 zlotych .

W uzasadnieniu swojego zadania strona powodowa wskazala , ze pozwany P. M. zawart z (...) Bankiem (...) Spotka
Akcyjna z siedzibg w W. umowe kredytowa o numerze (...). Z uwagi na naruszenie przez pozwanego warunkow tej
umowy zostala ona wypowiedziana , za$ bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktéry sad zaopatrzyl w klauzule
wykonalnoéci . W dniu 14 grudnia 2010 roku powdd naby} od przedmiotowego banku wierzytelno$¢ wobec pozwanego
wraz z prawem naliczania odsetek wynikajacych z tej umowy .

Uwzgledniajac roszczenie powoda w calosci Sad Rejonowy Lublin —Zach6d w Lublinie wydal w dniu 08 pazdziernika
2013 roku nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym , w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 1761274/13. W sprzeciwie
od przedmiotowego nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym pozwany P. M. zarzucil wskazanie przez powoda
niewlasciwych kwot dochodzonych pozwem a mianowicie :

- nieprawidlowo$¢ wysokoéci odsetek karnych naliczonych od kwoty dochodzonego kapitatu;

- naliczenia kosztow poniesionych przez poprzedniego wierzyciela tj bank (...) SA w sytuacji ,gdy koszty te przynaleza
wylacznie wierzycielowi pierwotnemu;

- zastosowanie odsetek w wysokosci czterokrotnoéci kredytu lombardowego, gdy tymczasem winny by¢ naliczone
odsetki w wysokoéci ustawowe; ;

- brak udokumentowania kosztéw monitéw i wezwan ;

- przedawnienie roszczen w stosunku do niektorych platnoéci ratalnych bez blizszego wskazania o ktore raty chodzi
iz jakie sa one daty kalendarzowej;

- bak przedlozenia harmonogramu splaty rat i wyliczenia na tej podstawie nalezno$ci gléwnych i ubocznych .
Wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2014 r. Sad Okregowy w Koszalinie uwzglednil zadanie powoda w calo$ci, natomiast w
zakresie kosztow procesu zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 974 zl.

Sad ustalil, Ze w dniu 24 maja 2006 roku pozwany P. M. zlozyl w (...) Banku (...) SA Oddziat K. wniosek o udzielenie
mu kredytu gotowkowego . W dniu 26 maja 2006 roku pozwany P. M. zawarl z (...) Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna z
siedziba w W. umowe kredytu numer (...) , moca ktérej pozyczyt od tego banku kwote 50.000 zlotych. Z uwagi na brak
splat przedmiotowego kredytu przez pozwanego (...) SA wypowiedzialo P. M. ten kredyt .

W dniu 15 listopada 2010 roku wierzyciel pozwanego (...) Bank (...) SA z siedziba w W. zlozyl do Sadu Rejonowego
w Koszalinie wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu numer (...) z dnia 15
pazdziernika 2010 roku . Do przedmiotowego wniosku wierzyciel dolaczyl przedmiotowy bankowy tytul egzekucyjny
w tresci ktorego wskazane zostaly stopy procentowe tego banku dla naleznoS$ci przeterminowanych , a takze wysoko$éc
niesplaconej naleznosci glownej. Uwzgledniajac przedmiotowy wniosek Sad Rejonowy w Koszalinie I Wydzial



Cywilny, postanowieniem z dnia 7 grudnia 2010 roku , w sprawie o sygn. akt I Co 5208/10, nadal temu tytulowi
egzekucyjnemu sagdowa klauzule wykonalnosci .

W dniu 14 grudnia 2010 roku powo6d zawarl z tym bankiem umowe sprzedazy wierzytelnosci, moca ktorej nabyt
m.in. wierzytelno$¢ przyshugujaca (...) SA wobec dluznika P. M. z tytulu zawartej , wyzej opisanej umowy kredytowe;j.
Pismem z dnia 18 lutego 2011 roku powdd zawiadomil pozwanego o nabyciu tej wierzytelno$ci bankowej i wezwal P.
M. do zaplaty calej wymaganej nalezno$ci pienieznej obejmujacej zar6wno nalezno$¢ gléwna , odsetki i koszty .

Mimo wezwania do zaplaty pozwany nie splacil tych wymaganych nalezno$ci pienieznych na rzecz powoda .
/ W dniu 3 lipca 2013 roku powdd wnibsl przedmiotowy pozew do Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie .

Sad wskazal, ze ustalil na podstawie dokumentoéw zlozonych przez strone powodows , ktérych wiarygodnosSci nie
podwazyl pozwany. Tre$¢ tych dokumentéw koresponduje z wyjasnieniami zlozonymi przez pozwanego w toku
niniejszego procesu, zwlaszcza w kontekScie dat i zdarzen dotyczacych zaprzestania przez P. M. splaty naleznosci
pienieznych wynikajacych z wyzej opisanej umowy kredytowe; .

W pierwszej kolejnosci sad ocenil zasadno$¢ zadania zaplaty nalezno$ci gléwnej wynikajacej z tres$ci przedmiotowe;j
umowy kredytowej. Nalezno$¢ te strona powodowa okreslila na sume 40.095,12 zlotych. Wysokos¢ tej wierzytelnosci
pienieznej jest zgodna z tre$cia bankowego tytulu egzekucyjnego numer (...) z dnia 15 pazdziernika 2010 roku, (...)
Banku (...) SA, ktéremu to tytulowi egzekucyjnemu sad rejonowy nadal klauzule wykonalnos$ci. Analiza sprzeciwu
pozwanego o przedmiotowego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym oraz dalsze twierdzenia pozwanego
zlozone w toku niniejszego procesu nie wskazuja aby pozwany udowodnil , iz wierzytelnos$é ta przystuguje powodowi
w innej wysokosci .

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze powdd wystapil z przedmiotowym pozwem o zaplate przeciwko pozwanemu
P. M. , skladajac go w wersji elektronicznej do Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie w dniu 3 lipca 2014
roku. Z tego wzgledu , zgodnie z dyspozycja § 17 umowy kredytowej zawartej przez pozwanego z (...) SA wierzyciel ma
uprawnienie do naliczania od tej kwoty odsetek umownych , ktérych wysokos$¢ jest réwna wysokoSci czterokrotnosci
stopy lombardowej NBP. O wysoko$ci tych odsetek mowa jest nie tylko w treSci przedmiotowej umowy kredytowe;j
lecz nadto wynika ona réwniez z o§wiadczenia banku ztozonego w bankowym tytule egzekucyjnym numer (...) z 15
pazdziernika 2010 roku. O zasadno$ci dochodzenia odsetek umownych od wyzej niesptaconego kapitatu kredytu P. M.
za okres od dnia 3 lipca 2013 roku $wiadczy sposob naliczenia odsetek umownych — karnych od tegoz kapitatu za okres
do 3 lipca 2013 roku . Analiza tre$ci pozwu wskazuje na to , ze powod naliczyt odsetki karne , umowne od niesptaconego
kredytu przeterminowanego, postawionego w stan natychmiastowej wymagalnoSci , w zwigzku z wypowiedzeniem tej
umowy , za okresy:

- do dnia 21 grudnia 2010 roku na sume 14.541,09 zlotych oraz
- za okres od 22 grudnia 2010 roku do dnia 2 lipca 2013 roku na sume 23.142,03 zlote.

Te nalezno$ci pieniezne wyliczone zostaly zgodnie z §§ 11, 15 i 17 przedmiotowej umowy kredytowej i sad uznal je za
prawidlowo naliczone. Zasadno$¢ wymiaru tych nalezno$ci zostala szczegélowo opisana w piémie powoda na k. 63 i
64 akt sprawy za$ zarzut strony pozwanej sprowadzat sie jedynie do twierdzenia, ze od niesptaconego kapitalu winne
by¢ naliczone odsetki ustawowe nie za$ odsetki karne umowne .

W ocenie sadu zarzut pozwanego co niewlasciwego naliczenia odsetek karnych — umownych zamiast odsetek
ustawowych nie jest zasadny albowiem zgodnie z trescia art. 509 kodeksu cywilnego wierzyciel moze bez zgody
dluznika przenie$é wierzytelno$é na osobe trzecia, chyba ze sprzeciwiloby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo
wlasciwos$ci zobowigzania. W § 2 art. 509 k.c. wskazano, ze wraz z wierzytelnoscia przechodza na nabywce wszelkie
zwigzane z nig prawa , a w szczeg6lnoSci roszczenie o zalegle odsetki. Analiza treSci wyzej opisanej umowy kredytowej



zawartej przez pozwanego z (...) SA wskazuje, ze P. M. wyrazil zgode na taka cesje wierzytelnosci ( § 18 tej umowy
kredytowej ).

Zgodnie z trescig art. 481 § 1 kodeksu cywilnego jezeli dluznik sp6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo
nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Z kolei art. 482 § 1 kodeksu cywilnego
stanowi, ze od zaleglych odsetek mozna zada¢ odsetek za op6znienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powddztwa ,
chyba , ze po powstaniu zalegloSci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dluznej sumy. W tych
okoliczno$ciach sprawy oraz przy uwzglednieniu wyzej wskazanej regulacji prawnej sad uznal, ze strona pozwana
w sposéb prawidlowy dokonala kapitalizacji odsetek karnych, umownych od niesplaconego kapitalu i z chwila
wniesienia przedmiotowego powodztwa domaga sie od tych naleznoSci skapitalizowanych dalszych odsetek juz
ustawowych za okres od dnia 3 lipca 2013 roku to jest od dnia wytoczenia powodztwa o ich zaplate .

Odnoénie kosztow na sume 111,98 zlotych , ktérych zaplaty domaga sie powdd to jest to uzasadnione ze wzgledu na
to , ze koszty te ponidst bank (...) SA wystepujac do Sadu Rejonowego w Koszalinie z wnioskiem o nadanie sgdowej
klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu numer (...) z dnia 15 pazdziernika 2010 roku. Sad ten
uwzgledniajac przedmiotowy wniosek w punkcie drugim swojego postanowienia orzekl o kosztach postepowania
klauzulowego i obcigzyl nimi dluznika P. M.. (vide opis postanowienia k. 54 akt sprawy ). W tych okoliczno$ciach
sprawy sad uznal , ze w dniu 14 grudnia 2010 roku cesja wierzytelnoSci banku na rzecz powoda objela rowniez i te
kwote jako nalezno$¢ pieniezna banku wynikajaca z egzekucji naleznoéci kredytowych objetych wyzej opisana umowa
( co wynika z zapiséw § 17 tej umowy ), zawarta z pozwanym. Skoro zatem powdd wytoczyl powbddztwo o zaplate tych
kosztoéw poniesionych przez (...) SA, ktéra to wierzytelno$¢ nabyl od banku to zgodnie z art. 481 § 1 k.c. moze zadaé
jej zaplaty wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie za okres od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty.

W sprzeciwie od przedmiotowego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym pozwany podniost rowniez zarzut,
ze wierzytelno§é powoda w czesci blizej przez niego nie okre$lona jest przedawniona. W ocenie Sadu Okregowego ten
zarzut pozwanego okazal sie nieuzasadniony . Sad w pelni podziela argumentacje prawng przytoczona przez strone
powodowa w jej piSmie procesowym z dnia 27 grudnia 2013 roku — odpowiedzi na sprzeciw od nakazu zaplaty . Skoro
bowiem, zgodnie z tre$cig umowy kredytowej zawartej przez pozwanego z bankiem (...) SA mial on splacaé kredyt
w wysokoéci 50.000 zlotych w rownych ratach przez okres 8 lat to niesplacony kapital w kwocie 40.095,12 zlotych
wskazuje na to , ze pozwany splacal nalezno$ci ratalne wylacznie do stycznia 2008 roku .

Zgodnie z trescig art. 118 kodeksu cywilnego jezeli przepis szczegoblny nie stanowi inaczej , termin przedawnienia
wynosi lat dziesieé¢ , a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosSci
gospodarczej — trzy lata. Z ustalen faktycznych wynika, ze w dniu 15 listopada 2010 roku bank (...) SA wystapil do sadu
o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu sagdowej klauzuli wykonalnosci. Sad uwzgledniajac ten wniosek wydat
stosowne postanowienie w dniu 7 grudnia 2010 roku . Tym samym dzialanie banku wywotlalo skutek opisany w tresci
art. 123 § 1 pkt 1 kodeksu cywilnego tj. przerwalo bieg przedawnienia roszczenia . Z tg chwila tj. od 15 listopada 2010
roku termin biegnie na nowo , co wynika wprost z tredci art. 124 § kodeksu cywilnego. Nadto z tych ustalen wynika ,
ze pomiedzy zaplata ostatniej raty kredytowej przez pozwanego a wystapieniem przez bank do sadu z wnioskiem o
nadanie sgdowej klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi wykonawczemu, nie minely trzy lata , o ktérych mowa
w tresci art. 118 k.c.

Whiesienie przez powoda przedmiotowego powodztwa do Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie juz w dniu
3 lipca 2013 roku tj. przed uplywem trzech lat od ostatniej czynnosci przed sadem banku (...) SA réwniez nie mialo
ujemnego wplywu na przedawnienie tych roszczen pienieznych .

Odnoénie kosztoéw procesu to sad orzekl o nich na podstawie art. 102 k.p.c. w z. z art. 108 § 1 k.p.c. Pozwany P. M.
stuchany w charakterze strony przyznal, ze obecnie z uwagi na udar niedokrwienny moézgu orzeczono wobec niego
catkowita niezdolnoé¢ do pracy . Pozwany obecnie jest rencista i z tego tytulu otrzymuje miesiecznie Swiadczenie
w wysokoSci 1.100,00 zlotych netto . P. M. jest bezdzietnym kawalerem i mieszka u swoich rodzicow . W tych



okoliczno$ciach sprawy sad uznal , ze zasady sluszno$ci przemawiaja za czeSciowym obciazeniem pozwanego
kosztami postepowania tj. oplatami sadowymi , ktére musial uisci¢ powod dochodzac swoich roszczen przed sadem
powszechnym tj koszty w kwocie 974,00 zlotych . Sytuacja rodzinna i majatkowa pozwanego przemawia za tym aby
nie obcigzaé go kosztami zastepstwa procesowego strony powodowej ( punkt drugi wyroku ).

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja pozwany, zarzucajac mu:

1. brak ustalenia przez Sad I instancji daty wypowiedzenia umowy przez wierzyciela pierwotnego tj. (...), co skutkuje
brakiem ustalenia daty ewentualnego przedawnienia, na ktére powolywal sie Pozwany. Pozwany nie mial mozliwoS$ci
samodzielnego uzyskania wypowiedzenia umowy przez (...), a taki wniosek zlozyl na rozprawie przed Sadem I
instancji. Pozwany nie byt w posiadaniu wypowiedzenia umowy przez (...).

2. bezpodstawne przyjecie przez Sad I instancji za wystarczajace zeznan Powoda w kwestii wypowiedzenia umowy
przez (...), ktory nie wskazal nawet daty tego wypowiedzenia (vide str. 2 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

3. brak przedstawienia przez Powoda dowodow wskazujacych, ze Pozwanemu skutecznie doreczono wypowiedzenie
umowy kredytowej

4. niezrozumiale zastosowanie przez Sad I instancji na str. 4 uzasadnienia wyroku daty 03 lipca 2014r., ktora nie jest
data zaszla, wskazujaca na termin zlozenia pozwu w elektronicznym postepowaniu sadowym

5. brak umozliwienia przez Sad I instancji wlasciwego zaznajomienia sie z pismem Powoda datowanym 20.03.2014r.,
ktére zostalo doreczone Pozwanemu w dniu ostatniej rozprawy tj. 31.03.2014r. bez mozliwo$ci ustosunkowania sie
do jego treéci w sprzyjajacych warunkach. Pozwany zostat ,,zmuszony" do wypowiedzenia sie, co do tresci tego pisma
bezposrednio w czasie rozprawy, pomimo wiedzy Sadu na temat jego stanu zdrowia po doznanym udarze moézgu. W
sytuacji Pozwanego analiza takiego pisma i udzielenie odpowiedzi wymaga kilku dni.

6. klamstwo procesowe, albowiem Powo6d wskazal w swoim pi$mie z dnia 20.03.2014r. jakoby wierzyciel pierwotny
- (...), na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego, wystapil z wnioskiem egzekucyjnym do Komornika Sagdowego,
co w rzeczywisto$ci nigdy nie mialo miejsca.

7. brak uwzglednienia przez Sad, istnienia dobrej woli po stronie Pozwanego, ktéry proponowal Powodowi zawarcie
ugody w postepowaniu pozasagdowym.

Na podstawie powyzszych zarzutoOw pozwany wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
SAD APELACYJNY ZWAZYL CO NASTEPUJE:

Apelacja okazala sie calkowicie nieuzasadniona.

Sad Apelacyjny w pelni podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy i przyjmuje je za wlasne bez
koniecznos$ci ich powtarzania w tej czeSci uzasadnienia. Podziela takze argumentacje prawng zaprezentowanga w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

W pierwszej kolejnos$ci nalezalo rozwazy¢ zarzut uniemozliwienia przez Sad pozwanemu zaznajomienia sie w pismem
powoda z dnia 20 marca 2014 r., gdyz po$rednio wskazuje on na zarzut pozbawienia mozliwo$ci obrony, a tym samym
niewaznoSci postepowania w rozumieniu art. 379 pkt.5 k.p.c. Analiza tego pisma, znajdujacego sie na kartach 87
— 89 akr wskazuje jednak, ze nie zawiera ono zadnych nowych twierdzen, okoliczno$ci ani dowodéw w sprawie, a
jedynie stanowi polemike z zarzutami pozwanego, zgloszonymi w sprzeciwie. Pismo to stanowi de facto podtrzymanie
dotychczasowego stanowiska strony powodowej i nie wnosi niczego nowego do sprawy. Tym samym nawet bardzo
dokladna analiza tego pisma przez pozwanego nie mialaby wplywu na tresé rozstrzygniecia, gdyz jego tre$¢ nie
wymagata dodatkowego ustosunkowania sie przez pozwanego, a jak wynika z apelacji argumentacja powoda w nim



zawarta nie przekonata pozwanego do zasadno$ci powddztwa. Skoro wiec pismo to potwierdzalo jedynie podtrzymanie
dotychczasowych roszczen, a nawet w apelacji pozwany nie ustosunkowat sie merytorycznie do jego tresci, mimo
ze skladal érodek odwolawczy prawie miesigc po doreczeniu mu pisma, break jest podstaw do przyjecia, ze zostal
pozbawiony mozliwo$ci obrony przed Sadem Okregowym, a tym samym ze doszlo do niewazno$ci postepowania.

Zarzut dotyczacy wadliwego ustalenia daty wniesienia pozwu jest calkowicie irracjonalny i moze wynikaé jedynie z
faktu niezapoznania sie skarzacego z aktami sprawy. Daty wniesienia sprawy i jej zarejestrowania w repertorium Nc-e
wynikaja bowiem wprost z karty drugiej akt, uwierzytelnionej przez Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie. Brak jest
jakichkolwiek podstaw do kwestionowania ich prawdziwoéci, zwlaszcza ze poza samym zarzutem blednego ustalenia
tej daty, skarzacy nie wskazuje jaka jego zdaniem jest data wniesienia pozwu. Tym samym Sad odwolawczy nie mial
praktycznie mozliwoSci analizy stanowiska pozwanego w tej kwestii.

Nie sposob takze zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze Sad Okregowy blednie dokonal oceny dowodow, a w szczegolnosci
jego zeznan w charakterze strony. Jakkolwiek istotnie powo6d nie dolaczyt do akt wypowiedzenia umowy kredytowej,
jednakze pozwany fakt ten przyznal w swoich zeznaniach. Skoro zaé wiedzial o dokonanym przez bank wypowiedzeniu
pozbawionym logiki byloby przyjecie, ze dokumentu tego nie otrzymal. Zgodnie z art. 229 k.p.c. nie wymagaja dowodu
fakty przyznane przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwoéci. Pozwany zeznal, ze zaprzestal splaty
kredytu po okolo trzech latach od zawarcia umowy i otrzymat od banku wypowiedzenie. Biorac pod uwage, ze to
przyznanie nastapilo w ramach dowodu z przestuchania strony, Sad Okregowy nie mial podstaw do zakwestionowania
faktu wypowiedzenia. Dowdd z zeznan strony ma taka samg moc dowodowg jak kazdy inny dowdd, w tym dowdd
z dokumentu. Polskie prawo procesowe cywilne nie zna bowiem instytucji hierarchizacji dowodéw tzn. nie istnieja
dowody lepsze czy tez gorsze. Natomiast to przyznanie faktu przez pozwanego, nawet w takiej nieostrej formie co
do konkretnej daty wypowiedzenia, pozwolilo Sgdowi na ocene podniesionego w sprzeciwie zarzutu przedawnienia.
Skoro bowiem kredytu udzielono w maju 2006 r., a pozwany splacal kredyt okolo trzech lat, wypowiedzenie
moglo nastapi¢ najwczeSniej w 2009 r. Na przyjecie daty 4 marca 2009 r. wskazuje takze tre$¢ bankowego tytulu
egzekucyjnego, gdyz od tej daty bank naliczal odsetki od calo$ci niesplaconego kredytu. Ten dokument uwiarygodnia
wiec twierdzenia pozwanego, usuwajac watpliwoséci co do prawdziwos$ci zeznan apelujacego. Skoro za$ bank juz w
listopadzie 2010 r. wystapil o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu bez watpienia od
wypowiedzenia umowy do czynno$ci przerywajacej bieg terminu przedawnienia jaka jest wniosek o klauzule, nie minal
okres trzech lat. Tym samym nie doszlo do przedawnienia roszczenia banku na podstawie art. 118 k.c. w zw. z art. 120
81 k.c. Nie doszlo takze do przedawnienia roszczenia po zakonczeniu postepowania klauzulowego. Zgodnie bowiem z
art. 124 §1i 2 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. W razie przerwania przedawnienia przez
czynno$¢ w postepowaniu przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie
na nowo, dopdki postepowanie to nie zostanie zakonczone. Postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci zostato
bowiem wydane w dniu 7 grudnia 2010 r., a wiec w tym dniu przerwa przedawnienia sie zakonczyla i rozpoczelo ono
bieg na nowo. Jednak zlozenie pozwu w dniu 3 lipca 2013 r., a wiec przed uplywem trzech lat, ponownie ten bieg
przerwalo. Tym samym brak jest podstaw do uwzglednienia zarzutu przedawnienia, a zebrany w sprawie material
dowodowy jest wystarczajacy dla oceny tego zarzutu.

Gdyby nawet przyjac, ze bank nie wypowiedzial pozwanemu skutecznie umowy, to skierowane do niego przez powoda
wezwanie do zaplaty z dnia 18 lutego 2011 r. takze stanowiloby wypowiedzenie umowy i od tej daty — na podstawie
art. 120 §1 k.c. nalezaloby liczy¢ trzyletni termin przedawnienia. Jednak i w takiej sytuacji przedawnienie do dnia
wniesienia pozwu nie nastgpilo.

Pozostale zarzuty apelacji nie maja jakiegokolwiek wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia. Mozliwo$¢ zawarcia ugody
jest uprawnieniem stron, a nie ich obowigzkiem. Z samego faktu, ze powdd nie wyrazil zgody na zaproponowang
przez pozwanego ugode, nie moga dla niego plyna¢ jakiekolwiek ujemne skutki procesowe. Bez znaczenia dla oceny
stanu faktycznego i prawnego jest takze okoliczno$é czy poprzednik powoda prowadzil egzekucje na podstawie



bankowego tytulu egzekucyjnego, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoci czy tez nie. O przerwie biegu przedawnienia
zadecydowal bowiem sam wniosek o nadanie klauzuli, a nie wszczecie postepowania egzekucyjnego.

Biorac powyzsze pod uwage na podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono jak w punkcie pierwszym sentencji. Orzeczenie o
kosztach postepowania apelacyjnego wydano na podstawie art. 98 k.p.c.
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