Sygn. akt I ACa 271/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2014 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Maria Iwankiewicz (spr.)
Sedziowie: SA Mirostawa Gotuniska
SA Edyta Buczkowska-Zuk
Protokolant: sekr. sadowy Justyna Kotlicka

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa H. S.

przeciwko E. B.

o zobowiazanie do zlozenia o§wiadczenia woli

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 25 lutego 2014 r., sygn. akt I C 80/13

I. oddala apelacje,

II. nie obciqza powdéddki kosztami zastepstwa procesowego pozwanej
w postepowaniu apelacyjnym.

Mirostawa Goluiiska Maria Iwankiewicz Edyta Buczkowska-Zuk

Sygn. akt I ACa 271/14

UZASADNIENIE

Powodka H. S. wniosla o zobowigzanie pozwanej E. B. do zlozenia o§wiadczenia woli nastepujacej tresci: ,ja E. B.,
corka J. i H., przenosze na H. S. wlasno$¢ lokalu mieszkalnego stanowiacego odrebna wlasno$¢, polozonego w G. przy

Al (...) opow. 48,10 m?,z ktorego wlasnoécig zwigzany jest udzial do 9501610/1000000000 czeéci w nieruchomosci

wspolnej, dla ktérego Sad Rejonowy w Gorzowie WIkp. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), a dla nieruchomosci
wspolnej ksiege wieczysta nr (...)”, oraz o zasadzenie od pozwanej na swa rzecz kosztow procesu. Powodka uzasadniala
swe zadanie dopuszczeniem sie wobec niej jako darczyncy przez obdarowana pozwana razacej niewdziecznoSci.



Pozwana E. B. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloéci i zasgdzenie na swa rzecz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych, zaprzeczajac istnieniu podstaw do odwolania przez powddke darowizny.

Wyrokiem z dnia 25 lutego 2014 r., sygn. akt I C 80/13, Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp. oddalil powodztwo i zasadzil
od powddki na rzecz pozwanej kwote 900 zlotych tytutem cze$ciowego zwrotu kosztéw procesu.

Podstawe takiego rozstrzygniecia stanowily ustalenia faktyczne, z ktérych wynikato, ze w dniu g lutego 2012 r. przed
notariuszem H. S. darowala lokal mieszkalny stanowiacy odrebna nieruchomos$é, oznaczony nr 100, skladajacy sie

z dwbch pokoi, kuchni, przedpokoju i lazienki, o lacznej powierzchni 48,10 m(?, polozony na dziewiatym pietrze
budynku nr (...) przy ulicy (...) w G., z ktérego wlasnoécia zwigzany jest udzial w nieruchomos$ci wspolnej i w
prawie uzytkowania wieczystego gruntu wynoszacy 9501610/1000 000 000, swojej corce E. B., ktéra za zgoda i na
polecenie powodki obciazyla nieruchomoéé stuzebnosScia osobista, polegajaca na bezplatnym i dozywotnim prawie
do korzystania przez uprawniong z jednego pokoju (duzego), ze wspblng kuchnig, tazienka, przedpokojem. Powodka
orzeczeniem Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci z dnia 18 maja 2006 r. zostala zaliczona do
znacznego stopnia niepelnosprawnosci. Do pazdziernika 2012 r. powodka sama chodzila do sklepu, lekarza. Decyzja
(...) Centrum Pomocy Rodzinie i Polityki Spolecznej w G. z dnia 23 grudnia 2013 r. przyznano powodce odplatne
cze$ciowo ushugi opiekuncze przez 2 dni w tygodniu po 2 godziny od 2 stycznia 2014 r. do 30 czerwca 2014 r. W
dniu 8 listopada 2012 r. powo6dka skierowata pismo do notariusza, w ktérym wskazala, ze chce cofngé darowizne
poczyniong na rzecz corki z uwagi na jej razaca niewdzieczno$¢. Pismo to wyslala réwniez pozwanej, ktéra odebrata
je w dniu 13 listopada 2012 r. W dniu 9 listopada 2012 r. pozwana zawarla ze swoim pracodawcg umowe pozyczki ze
érodkéw Zakladowego Funduszu Swiadczeri Socjalnych w kwocie 6.000 z} z przeznaczeniem na remont i modernizacje
mieszkania. W dniu 16 listopada 2012 r. w kancelarii notarialnej stawila sie H. S., nie stawila sie pozwana. W lipcu 2012
r. za zgoda powddki, pod jej nieobecno$¢ pozwana przeprowadzila remont mieszkania, w czasie ktdrego pomalowano
okna i balkon, wymieniono drzwi do duzego pokoju i lazienki, rozpoczeto wymiane instalacji elektrycznej w pokoju
powddki i szpachlowanie Scian. Fachowca znalazl brat powd6dki. Z powodu naduzywania alkoholu fachowiec ten
opuscil mieszkanie i nie dokonczyt remontu. Brat powo6dki znalazl nastepnego fachowca. Materialy na remont kupila
pozwana. Powddce nie pasowat kolor farby, wiec za pieniadze drugiej corki kupila nowg farbe. Strony poklocily sie o
zaplate dla nowego fachowca. Pozwana miata pretensje do powodki, ze nie dolozy sie do remontu, a kupuje wersalke.
Z kolei powbddka uwazala, ze skoro mieszkanie jest wlasnoécia pozwanej, to ona winna w caloéci pokrywac koszt
remontu. Pozwana placila czynsz za mieszkanie za okres od lutego 2012 r. do marca 2013 r. i od maja 2013 r. do lutego
2014 r. W miesiacu lipcu i sierpniu 2012 r. zaplacila za prad po 143 zl, w listopadzie 117,98 zl, za$§ w styczniu i marcu,
maju, lipcu i sierpniu 2013 po 146 zl. Pozwana w sierpniu, pazdzierniku, listopadzie 2012 r. i lutym 2013 r. zaplacila
za gaz po 58,31 zL. W kwietniu 2013 r. za gaz zaplacila 37,56 zl, w czerwcu 2013 r. 48,60, za§ w miesigcach sierpniu,
pazdzierniku, grudniu 2013 r. i styczniu 2014 r. zaplacila po 50,67 zl. Pozwana placila za odpady komunalne od lipca
2013 r. do lutego 2014 r. kwote po 27 zI miesiecznie. Powoédka w dniach 22 marca 2013 r. 22 listopada 2012 r., 28
grudnia 2012 r., 24 stycznia 2013 r. wplacila na rzecz (...) Spéldzielni Mieszkaniowej kwoty po 130 zl.

Na podstawie takich ustalen Sad Okregowy uznal, ze powodztwo oparte na art. 898 § 1 k.c. nie zaslugiwalo na
uwzglednienie.

Zdaniem tego Sadu w zachowaniu E. B. nie mozna dopatrze¢ sie razacej niewdziecznoS$ci, ktéra uzasadnialaby
odstgpienie od darowizny i nastepczy powrdt prawa wlasnoéci do powodki. Sad wskazal, ze zachowanie pozwanej,
zwlaszcza od jesieni 2012 r. kiedy to poklocila sie z powddka, mozna oceniaé nagannie pod wzgledem moralnym,
etycznym — zaprzestala bowiem odwiedzin matki, nie interesuje sie jej zdrowiem, nie pomaga jej w zalatwianiu spraw
zycia codziennego. Istotne jest jednak w ocenie Sadu to, ze ladunek nagannosci tego zachowania nie przybral cechy
razacej niewdziecznos$ci, a plasowal sie na poziomie zwyklego konfliktu rodzinnego. Nie mozna bowiem przyjac,
iz niedokonczony remont mieszkania jest decyzja Swiadomie podjeta przez pozwang, majaca na celu wyrzadzenie
krzywdy powddce. Rowniez fakt, iz proces inwestycyjny zostal Zle zaplanowany, niewlasciwie nadzorowany nie
moze sprawia¢, iz zachowanie pozwanej nalezy potraktowaé jako razaco niewdzieczne wzgledem powddki. Pozwana
zaplanowala bowiem remont, ktéry w jej zamierzeniu mial poprawi¢ komfort mieszkania powodki. Alkoholizowanie



sie robotnika sprawilo, ze remont przedtuzat sie i nie zostal dokonczony, a wykonane prace budzily zastrzezenia
powodki. Sad Okregowy ocenil, ze te okoliczno$ci nie obcigzaja jednak bezposrednio pozwanej, a tym bardziej nie
mozna przyjac, aby zostaly umys$lnie przez nia zaplanowane i wymierzone w powodke. Feralny remont spowodowat
przede wszystkim szkode w majatku pozwanej, ktéra remont ten finansowata i dotyczyl on mieszkania, ktérego byla
wlascicielka.

W ocenie Sadu pierwszej instancji ten niekorzystny obrot sytuacji sprawil, ze pozwana nie miala wiecej pieniedzy
na dokonczenie remontu, w zwigzku z czym zwrdcila sie do powoddki o wygospodarowanie $rodkéw na jego dalsze
prowadzenie, co spotkalo sie ze sprzeciwem powodki. Sad ten podkreslal jednak, ze konflikt, ktéry na tym tle
powstal, nie wykraczal swoimi ramami poza zwykly konflikt rodzinny. Nie doszlo do naruszenia integralnosci cielesnej
powddki, jej czci, dobrego imienia. Sad Okregowy zaznaczyl, ze nie mozna pomijaé¢ rowniez zachowania powodki.
Wskazal na sytuacje, gdy pozwana wraz ze swoim konkubentem przyszli posprzata¢ mieszkanie i konkubent pozwanej
zrobil kanapki, z ktorych még} skorzystaé¢ kazdy kto mial ochote. W zwigzku jednak z tym, ze powddka nie zostala
osobiécie zaproszona do ich konsumpcji, potraktowala to zdarzenie jako odmowe poczestunku. Takze stawiajac
zarzuty pozwanej, ze ta nie interesuje sie jej osoba, nie opiekuje sie, powodka pomija swoje zachowanie. Tymczasem o
pobycie w szpitalu (jednodniowym, kilkugodzinnym) i wyj$ciu z niego nie informowata corki, lecz sgsiadéw. Powodka
a priori zalozyla, ze pozwana odmoéwi jej pomocy. Tak samo zdaniem tego Sadu nalezy ocenié twierdzenia powddki,
gdy wskazuje, ze pozycza pieniadze na leki od innych ludzi. Jednoczeénie nie wskazuje, aby zwracala sie z taka prosba
do pozwanej, badz informowatla ja o potrzebie zakupu lekéw. Sad ten ocenil, Ze pozwana nie czynila nic, aby konflikt z
corka zazegnac, nie podejmowala prob pojednania. Zamiast tego skupila swoja uwage na negatywnych zachowaniach
mieszkajacego z nig wnuka — A. S., syna pozwanej, ktéremu zaprzestala gotowaé w zwigzku z brakiem partycypacji
finansowej w produktach zywno$ciowych oraz zabrala kuchenke mikrofalowa, uniemozliwiajac mu korzystanie z niej.
Nie zostalo przy tym wykazane, aby zachowanie A. S. bylo inspirowane i wynikalo z polecen czy naméw pozwane;j.
Tym samym ewentualne negatywne zachowania wnuka — osoby dorostej nie moga obciaza¢ pozwane;.

Wreszcie - wedlug Sadu pierwszej instancji pozwana wykazala, ze oplaca czynsz za mieszkanie, prad, gaz i odpady
komunalne. Na t3 okoliczno$¢ przedlozyla bowiem wydruki z rachunku bankowego potwierdzajace wykonanie
przelewow. Przy tym powddka wskazywala, ze pozwana odbierala od niej cze$¢ naleznoSci na powyzsze wydatki,
co mialy potwierdza¢ zalgczone przez nia odreczne zapiski. Natomiast pozwana twierdzila, Zze zapiski te zostaly
sporzadzone przed zawarciem umowy darowizny, kiedy strony dzielily sie oplatami, a nadto jedna z kartek nie zostata
przez nig napisana, gdyz nie jest to jej pismo. W ocenie Sadu Okregowego powodka nie wykazala, aby partycypowata
w kosztach utrzymania mieszkania, gdyz przedlozone zapiski nie nosza daty, stad nie mozna odméwié przymiotu
wiarygodno$ci twierdzeniom pozwanej, ze pochodza z okresu, gdy strony dzielily sie oplatami. Natomiast powodka
od czasu, gdy zlozyla oswiadczenie o odwolaniu darowizny, zaczela czeSciowo oplacaé czynsz za mieszkanie, chociaz
pozwana czynsz oplacala w caloéci. Tym samym Sad ten nie podzielil zarzutéw powodki, ze pozwana nie wywigzuje
sie z przyjetego zobowigzania dostarczania bezplatnego zamieszkania.

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie Sad Okregowy dal wiare przedlozonym dokumentom (za wyjatkiem
odrecznych zapiskow k.100) i zdjeciom. W odniesieniu do §wiadkéw Sad ten dal wiare ich zeznaniom w zakresie
w jakim zeznawali o bezposrednio obserwowanych faktach, a nie przedstawiali sytuacje o ktdrej powiedziala im
powddka, pozwana lub inna osoba. W tym zakresie Sad uznat za wiarygodne zeznania A. M., B. J., W. M., M. S., S.
S, T.M.,D.S.,A. S, L.W..

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., odstepujac czeSciowo od obcigzania powddki kosztami
procesu naleznych pozwane;j.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka, domagajac sie jego zmiany i orzeczenia zgodnie z zgdaniem
pozwu, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpatrzenia, oraz zasadzenia od pozwanej na swa rzecz kosztow postepowania za obie instancje wedlug norm
przepisanych. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:



1. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 898 § 1 k.c. przez jego bledna wykladnie i w konsekwencji
niezastosowanie poprzez przyjecie, ze zachowanie E. B. nie stanowi przejawu razacej niewdzieczno$ci wobec
darczyncy, podczas gdy jak wynika w sposob bezsporny ze zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu
dowodowego pozwana nie utrzymuje jakichkolwiek kontaktoéw z matka, nie interesuje sie jej zdrowiem i nie pomaga w
realizacji codziennych obowiazkéw, co w $wietle podeszlego wieku, licznych schorzen powodki, jak rowniez laczacych
strony wiezi rodzinnych, stanowi zachowanie wysoce niewla$ciwe i krzywdzace darczynce;

2. naruszenie przepisow postepowania, majace istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a mianowicie art. 233 § 1
k.c. poprzez dokonanie oceny zgromadzonego w toku niniejszego procesu materialu dowodowego w sposéb dowolny
oraz z pominieciem zeznan $wiadkéw B. J., W. M., M. S. i S. S. pomimo przypisania przez Sad pierwszej instancji
zeznaniom tychze §wiadkow waloru wiarygodno$ci;

3. naruszenie przepisow postepowania, majace istotny wplyw na tre$¢ wydanego w niniejszej sprawie orzeczenia, a
mianowicie art. 102 k.p.c. poprzez obciazenie powodki 1/4 kosztoéw procesu, podczas gdy stan majatkowy i sytuacja
zyciowa powodki uzasadnia nie obcigzanie jej kosztami procesu w calosci;

4. naruszenie przepisow postepowania, majace istotny wplyw na tre$¢ wydanego w niniejszej sprawie rozstrzygniecia,
a mianowicie art. 207 § 6 w zw. z art. 217 § 2 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego
o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka I. K., podczas gdy dowod ten dotyczyl okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy i nie byl sp6zniony, albowiem konieczno$¢ jego powolania powstata dopiero w toku
postepowania przed Sadem Okregowym, wobec nie uwzglednienia przez Sad pierwszej instancji wniosku dowodowego
na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2013 r.

W uzasadnieniu apelacji skarzgca argumentowala, ze aktualne zachowanie pozwanej w stosunku do powodki jest
naganne i krzywdzace, a sposob postepowania pozwanej ulegt diametralnej zmianie od chwili dokonania przez matke
na jej rzecz darowizny lokalu mieszkalnego. Pozwana, ktéra dotychczas byla aktywnie zaangazowana w pomoc i opieke
nad powodka, zupelnie odseparowala sie od matki. E. B. nie tylko bowiem przestala interesowaé sie potrzebami i
pogarszajacym stanem zdrowia powddki, lecz nadto nie wykazuje jakiejkolwiek woli pomocy w realizacji ciazacych na
matce obowigzkoéw dnia codziennego, co potwierdzili przestuchani w sprawie §wiadkowie. Co wiecej, sama pozwana
przyznala wyraznie, ze jej zachowanie nie jest takie jakie powinno by¢. Powyzsze sprawia, ze powodka zmuszona jest
korzystaé z pomocy os6b trzecich, gdyz od pazdziernika 2012 r. jej stan zdrowia ulega systematycznemu pogorszeniu.
Pozwana nie dazy do wypracowania kompromisu, lecz przeciwnie - poszukuje jedynie pretekstu do tego by nie
musie¢ zajmowac sie matka. Zachowanie pozwanej cechuje upoér, agresja i brak szacunku dla matki. Apelujaca
przekonywala, Ze na podstawie zachowan pozwanej mozna méwié¢ o materialnym wykorzystywaniu przez nig matki,
albowiem mimo zapisu w § 4 umowy darowizny do czasu podniesienia w tym zakresie zarzutu w procesu pobierata
od matki pienigdze za mieszkanie. W apelacji réwniez zarzucono, ze Sad pierwszej instancji nie ocenil poprawnie
okolicznos$ci zwigzanych z drugim powodem sporu stron, a mianowicie remontem darowanego lokalu. Zwlaszcza
domaganie sie przez pozwana od matki - majgc $wiadomo$¢ jej mozliwos$ci finansowych - partycypacji w kosztach
tego remontu, musi by¢ bowiem ocenione nagannie. Podniesiono, ze dotad nie zostala ukoniczona instalacja w kuchni,
lazience i przedpokoju, w ktérym to pomieszczeniu nie zakoniczono takze szpachlowania Scian. Natomiast okolicznoéc
karygodnego zachowania i zaniedban pozwanej wobec matki, jak rowniez diametralnej zmiany w zachowaniu E. B.
jaka nastgpita po dokonaniu darowizny przez powodke, znajduje swoje potwierdzenie w szczegélnoéci w uznanych za
wiarygodne zeznaniach §wiadkow: B.J., W. M., M. S.iS. S.. Apelujgca wyjasniala, ze nie moze ujs¢ tez uwadze kwestia
stanu zdrowia powd6dki, ktora jest osobg bardzo schorowana i nie moze zostaé pozostawiona samej sobie, a pozwana
nie wsparla jej nawet kiedy znalazla sie w szpitalu. E. B. w zadnej mierze nie realizuje wiec cigzgcej na niej powinnosci
Swiadczenia pomocy i opieki, ktore to obowigzki wynikaja juz z samych laczacych strony stosunkéw rodzinnych. Faktu
za$ uiszczania przez powodke czedci optat mieszkaniowych - wbrew stanowisku Sadu pierwszej instancji - nie podwaza
okoliczno$é¢, ze przedlozone przez nia dowody wplat dotycza okresu po 18 paZzdziernika 2012 r., zwlaszcza ze wzajemne
rozliczenia stron znajduja swoje potwierdzenie w zeznaniach §wiadkow - B. J. i M. S.. Nadto powodka zarzucila, ze
cho¢ usprawiedliwiono podstawy nie zgloszenia od razu w pozwie wniosku o przeprowadzenie dowodu z zeznan I. K.,



to Sad Okregowy wniosek dowodowy oddalil, mimo ze w ocenie powo6dki zeznania §wiadka byly istotne dla sprawy,
a konieczno$¢ powotania dowodu z zeznan tego Swiadka powstala dopiero w toku postepowania. Powodka wnosila
roéwniez o calkowite odstapienie od obcigzania jej kosztami procesu.

W odpowiedzi na te apelacje pozwana wniosta o jej oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie kosztow postepowania za
druga instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki okazala sie niezasadna.

Sad Okregowy dokonal w sprawie prawidlowych ustalen faktycznych oraz trafnie okreélil ich prawne konsekwencje.
Ustalenia te oraz ich ocene prawna Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne, co czyni zbednym ponowne
ich przytaczanie. Przy ocenie zgromadzonego materialu dowodowego Sad pierwszej instancji nie przekroczyl granic
zakreSlonych tredcia art. 233 § 1 k.p.c., nie dopuscit sie réwniez uchybienia innym przepisom prawa procesowego w
zakresie opisanym w apelacji ani przepisom prawa materialnego.

Kontrola instancyjna wykazala, ze dokonujac subsumcji ustalonego stanu faktycznego w sprawie (ktore to ustalenia
nie byly kwestionowane w apelacji) do normy zawartej w art. 898 § 1 k.c. Sad Okregowy zastosowal prawidlowa
wykladnie pojecia ,,razgca niewdzieczno$é¢”. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad pierwszej
instancji mial na wzgledzie poglady judykatury i doktryny co do elementéw istotnych dla kwalifikacji danego
zachowania jako przejawu razacej niewdzieczno$ci obdarowanego wobec darczyncy oraz wilasciwie odnidst je do
indywidualnych okoliczno$ci niniejszej sprawy. Natomiast stanowisko strony powodowej w calym procesie, w tym
prezentowane w apelacji, zdaje sie w istocie wskazywaé na inne, anizeli przyjete w orzecznictwie rozumienie razacej
niewdziecznoSci, co za§ ma kluczowe znaczenie w kazdej sprawie dotyczacej odwolania darowizny.

W kwestii znaczenia pojecia ,razacej niewdziecznej” na tle przepisu art. 898 § 1 k.c. wielokrotnie wypowiadat sie juz
w przeszloSci Sad Najwyzszy przyjmujac, ze w pojeciu tym moze miesci¢ sie jedynie taka czynno$¢ czy zaniechanie
obdarowanego, ktére byly skierowane przeciwko darczyncy ze Swiadomoscia i w nieprzyjaznym zamiarze, nie za$
krzywdy nie zamierzone, popelnione w uniesieniu czy rozdraznieniu, wywolanym by¢ moze zachowaniem sie czy
dzialaniem samego darczyncy (por. postanowienie z dnia 29 wrze$nia 1969r., III CZP 63/69, LEX nr 6568; wyrok
z dnia 7 kwietnia 1997r., I CKN 688/97, LEX nr 50625). Sad Najwyzszy podkreslal, ze chodzi przede wszystkim o
popehione przestepstwa przeciwko darczyncy (zaréwno przeciwko zyciu, zdrowiu i czci, jak i przeciwko mieniu) oraz
o naruszenie przez obdarowanego obowiazkéw wynikajacych ze stosunkéw osobistych laczacych go z darczynea.

Ustawodawca nie bez powodéw posluguje sie wiec terminem ,razacej” niewdzieczno$ci, dla odroéznienia jej od
niewdzieczno$ci ,zwyklej”. Pomiedzy owa niewdziecznoS$cia a niewdziecznoscia ,razaca” istnieje bowiem cala gama
réznorakich negatywnych zachowan obdarowanego wzgledem darczyncy, ktorych nie sposéb uznaé za uzasadniajace
odwolanie bezplatnego przysporzenia jakim jest darowizna. W ten sposob ustawodawca niejako a priori przewidzial
mozliwo$¢ wystepowania roéznorakich konfliktéow miedzy stronami takiej umowy w przyszloSci i uznal, ze zasada
trwatoSci umoéw powinna mieé w takich sytuacjach decydujgce znaczenie. Czyny dowodzace niewdzieczno$ci musza
zatem $wiadczy¢ o znacznym natezeniu zlej woli obdarowanego i nie uzasadnia odwolania darowizny dopuszczenie
sie przez obdarowanego takich czynéw, ktére w danych okoliczno$ciach i warunkach nie wykraczaly poza zwykle
przypadki zyciowych, rodzinnych konfliktow (tak: Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 7 maja 1997r., I CKN 117/97, LEX
nr 137781, i z dnia 15 lutego 2012 r. I CSK 278/11 LEX nr 1170209)). O razacej niewdziecznos$ci mozna wiec mowié
dopiero wtedy, gdy mamy do czynienia z niewla$éciwym zachowaniem obdarowanego wobec darczyncy przy znacznym
nasileniu zlej woli, skierowanej na wyrzadzenie darczyncy krzywdy lub szkody majatkowe;.

Odnoszac powyzsze uwagi natury teoretycznej do okoliczno$ci analizowanego przypadku Sad Apelacyjny podzielil
stanowisko Sadu Okregowego, ze przeprowadzone w przedmiotowym sporze postepowanie dowodowe nie wykazato
takich zachowan obdarowanej - pozwanej E. B. w stosunku do darczynicy - jej matki H. S., ktore w $wietle
przytoczonych pogladéw prawnych mozna byloby kwalifikowaé jako ,razaca niewdzieczno$é¢”. Zwykle rodzinne



nieporozumienie, jakie poréznilo strony, nie moglo uzasadniaé skutecznego odwolania darowizny. Z dowodoéw
zgromadzonych w tej sprawie z pewnoS$cia nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze postawa pozwanej wobec matki
nosi cechy kwalifikowanej niewdziecznoSci, a wiec Ze jest wroga, nakierowana na jej celowe pokrzywdzenie, ze jej
dzialaniom mozna przypisa¢ zly zamiar.

Nalezy przy tym rowniez pamietac, ze nie wystarczaja same zewnetrzne objawy zachowania obdarowanego, gdyz
istotne sa motywy i intencje jego postepowania. Dokonujac ustalen w zakresie relacji laczacych darczynce z
obdarowanym w $wietle art. 898 § 1 k.c. nie mozna abstrahowaé¢ od przyczyn konfliktu miedzy stronami. Pojecie
yhiewdzieczno$ci” wymaga analizy motywow okre$lonych zachowan obdarowanego, w tym zwlaszcza tego, czy
zachowania jego nie sa powodowane czy prowokowane - wprost lub posrednio - przez darczynce (tak Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 30 wrze$nia 1997 r, III CKN 170/97, LEX nr 50614). Nie jest zatem bez znaczenie postawa wykazywana
przez samego darczynce.

Na wstepie szczegblowych rozwazan wypadalo, zdaniem Sadu odwolawczego zaakcentowaé, ze niezaleznie od
obecnych relacji laczacych pozwana corke z matka, ktére bezspornie ze soba nie rozmawiaja i nie odwiedzaja sie (co
zreszta w obliczu wystapienia przez powodke na droge procesu sgdowego mozna bylo przewidywac), nade wszystko
nalezalo oceni¢ stan ich wzajemnych relacji w dacie zlozenia przez H. S. o§wiadczenia o odwotaniu darowizny, co
nastapito 8 listopada 2012 r. (k. 11). Trzeba w zwigzku z tym dostrzec, ze doszlo do tego po zaledwie kilku miesigcach
od momentu dokonania darowizny z dnia 9 lutego 2012 r. W $wietle wyjaénien zlozonych przez sama powodke nie
powinno za$ budzié¢ watpliwoéci, ze zarzewiem tego konfliktu rodzinnego, ktory legl u podstaw podjecia przez powodke
decyzji o odwolaniu darowizny, stat sie remont w darowanym mieszkaniu rozpoczety na przelomie lipca i sierpnia
2012 r., ktory sie przeciagal.

W tym kontekécie Sad Apelacyjny pragnie zwr6cié uwage na prezentowana przez powddke poczatkowo zupeie
odmienng wersje zdarzen zwiazanych z geneza i przebiegiem tego remontu, anizeli wynikala z tresci jej przestuchania.
Jeszcze w pozwie utrzymywala ona bowiem, ze pozwana podjela decyzje o remoncie bez porozumienia z nig, wbrew jej
potrzebom i kazala jej pokrywac jego koszty, choé powodka nie miata na to §rodkoéw, co doprowadzito do pozostawienia
mieszkania w stanie niezakoniczonych prac remontowych. Nastepnie w pi$émie procesowym z 19 kwietnia 2013 r.
czynila za$§ corce zarzut z tego, ze rozpoczela prace remontowe pod jej nieobecno$¢, w czasie kiedy znajdowala
sie na turnusie rehabilitacyjnym. Tymczasem juz w trakcie przestuchania powodka potwierdzila w zasadzie wersje
dotyczaca okoliczno$ci tego remontu, ktéra byta od poczatku konsekwentnie przedstawiana przez strone pozwana.
Natomiast w czasie informacyjnego przestuchania H. S. wyjasniala, ze w mieszkaniu byly ,zacieki i smr6d”, remont
miala przeprowadza¢ pozwana, za jej wiedza, obdarowana sprawowata nadzor nad remontem i na ten czas powoddka
sama sie wyprowadzila, a nadto sama powodka zaoferowala, ze sie do niego dolozy. Co wiecej rowniez przyznala, ze
materialy na remont kupila corka E., w tym kupita farbe z przeznaczeniem na wymalowanie jej pokoju, co znalazlo tez
potwierdzenie w zeznaniach przestuchanych w sprawie §wiadkéw. To za$, ze farba ta nie spelniata oczekiwan powddki
pod katem koloru, ktory byl w jej ocenie zbyt jaskrawy, i powddka zadecydowala o zakupie innej farby, ktorej kosztach
nie partycypowala juz pozwana w oczywisty sposéb nie mogto by¢ kwalifikowane w kategorii ,razacej niewdzieczno$ci”
obdarowanej. Z samych sléw powddki w sposéb oczywisty wynika, ze remont mieszkania byl potrzebny oraz, ze to
sama H. S. wrecz nalegala, aby w pierwszej kolejno$ci wyremontowadé jej pokdj, co tez zostalo uczynione, a obdarowana
— podejmujac sie tego remontu — kierowala sie checia polepszenia standardu zamieszkiwania w nim przez matke, nie
za$ checig jej dokuczenia.

Z przeprowadzonych w sprawie dowodéw wynika co prawda, ze prace remontowe sie przedtuzaly, a w pewnym
momencie pozwana nie podolala temu przedsiewzieciu pod wzgledem finansowym - niemniej réwniez racje ma
Sad Okregowy, ze nie mozna przypisa¢ obdarowanej w tej mierze zlych zamiaréw. Stan taki byl przeciez wynikiem
glownie nierzetelno$ci wykonawcy, co rowniez potwierdzita w ramach zlozonych wyjasnien H. S.. Sama bowiem
przyznala, ze fachowiec ktéremu zlecono te prace, zaczal naduzywac alkoholu i w rezultacie nie dokonczyl remontu,
stad trzeba bylo znaleZ¢ innego fachowca, przy czym to nawet nie pozwana, a brat powodki W. M. dokonywal wyboru
obu wykonawcéw remontu. Wobec przejSciowego braku §rodkéw pienieznych na dalsze finansowanie remontu takze
nie mozna pozwanej zarzuci¢ celowosci dzialania i zlej woli w przedluzaniu sie czasu remontu. Tym bardziej, ze



zalaczona do odpowiedzi na pozew umowa z dnia 9 listopada 2012 r. dotyczaca udzielonej E. B. pozyczki ze $rodkow
zakladowego funduszu $wiadczen socjalnych, z przeznaczeniem na remont i modernizacje mieszkania, wskazuje
jednak na podejmowanie przez obdarowang aktywnych dzialan w celu zgromadzenia odpowiednich funduszy na
dokonczenie remontu. To za$, Ze nastepnie prace remontowe na dlugi czas zostaly mimo wszystko wstrzymane mozna
usprawiedliwia¢ postawa powddki wzgledem pozwanej, ktéra zdazyla juz wszak zlozy¢ o§wiadczenie o odwolaniu
darowizny i wystapila na droge sadowa. Natomiast jak stwierdzila na ostatniej rozprawie przed Sadem Okregowym
H. S., nie przekazala ona jakichkolwiek pieniedzy z przeznaczeniem na ten remont, za wyjatkiem zakupu farby, o
czym byla juz mowa we wczeéniejszych rozwazaniach. Z kolei zalaczone przez powoddke do pisma procesowego z
14 stycznia 2014 r. fotografie obrazujgce aktualny stan darowanego mieszkania potwierdzaja, ze ostatecznie prace
remontowe zostaly dokonczone, nawet jesli ich jako$¢ budzi zastrzezenia powddki czy odbiega od stanu wzorcowego
(np. gladkoéé écian po szpachlowaniu). Zadaniu usuniecia takich niedorébek przez wykonawce stuza juz odrebnie
przewidziane §rodki prawne i trudno uwagi co do jakoSci prac kierowaé do pozwanej i traktowaé jako element jej
srazacej niewdziecznosci”.

W okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy mamy zatem do czynienia z sytuacjg konfliktu miedzy matka a corka,
ktéry nalezy oceniaé jako przyklad zwyklego zyciowego nieporozumienia, niejednokrotnie zdarzajacego sie wsrod
czlonkéw rodziny, a ktére mozna przewidywac w szczegblnoSci w razie przeprowadzania remontu mieszkania, ktéry
na og6l wigze sie dla domownikéw z licznymi uciazliwoéciami. Przy tym nie tylko po stronie pozwanej, ale i po stronie
powddki zabraklo dobrej woli, aby ten konflikt rodzinny wygasié, zakonczyé. Znamiennym jest to, na co chciatby
zwroci¢ uwage Sad odwolawczy, Ze z wyjasnien stron i z zeznan braci powddki wynikalo, ze w przeszloSci juz raz matka
oraz pozwana corka byly ze soba skonfliktowane i konflikt ten powstal na tle remontu kuchni, w zwigzku z czym nie
rozmawialy ze soba przez dlugi okres czasu. Nadto, brat powddki T. M. zeznal, ze zawsze co$ powddce nie pasowalo
w dzialaniach pozwanej, przy czym chodzilo o jakie$§ drobnostki. Daje to zatem dodatkowo wyobrazenie o cechach
osobowosci obu tych osob, tj. ich zawzietosci i uporze, a takze o jakoSci ich dotychczasowej relacji, ktora nie byla wolna
od ,,spiec¢”.

W tych okoliczno$ciach trudno jest sie zatem dziwié, ze obecnie strony ze soba nie rozmawiajg, pozwana ogranicza
sie do przestania matce Zyczen urodzinowych i §wiatecznych za posrednictwem wiadomosci tekstowych sms, a ich
kontakty od momentu rozpoczecia prac remontowych w lipcu 2012 r. ulegaly stopniowemu ograniczaniu az do
zupelnego zaprzestania odwiedzin. Apelujaca zarzucajac pozwanej corce, ze zmiana w jej zachowaniu nastgpila po
dokonaniu darowizny przez powodke, zupelnie pomija przyczyny tego stanu rzeczy, na ktoére miala poniekad wplyw
takze ona sama. Nie bylo tez przeciez tak, ze podejScie obdarowanej do matki uleglo zmianie po sfinalizowaniu
umowy darowizny, gdyz przez pierwsze miesigce ich relacje ukladaly sie dobrze, az do momentu rozpoczecia feralnego
remontu. Sad odwolawczy podziela stanowisko wyrazone przez Sad pierwszej instancji, ze skoro sama powodka nie
wykazuje woli utrzymywania kontaktu z obdarowang corka, puszczenia niesnasek w niepamieé i nie prosi pozwanej
o pomoc w sprawach zycia codziennego, cho¢by przy zakupie lekow (lecz np. sasiaddéw), to nie moze sie ona zasadnie
powolywaé na odmowe takiej pomocy przez ta corke, ktéra przeciez de facto pomocy nie odméwila. Stosunek powddki
do takiej pomocy obrazuje zreszta doskonale okoliczno$é nie poinformowania przez H. S. pozwanej (ani wnuka) o
swoim pobycie w szpitalu, co rowniez sama przyznala w czasie przestuchania na ostatniej rozprawie przed Sadem
Okregowym. Natomiast jej stan zdrowia do pazdziernika 2012 r., jak sama zeznawala, byl dobry; sama sobie ze
wszystkim radzila, nie byla jej wiec w rzeczywistosci potrzebna stala pomoc. Do momentu ponownego skonfliktowania
sie stron pozwana, gdy bylo trzeba, robila matce zakupy, $wiadczyta dorazna pomoc, angazowala sie takze w porzadki
podczas remontu (powddki przyznala, ze pozwana umyla okno i zyrandol w jej pokoju). Aktualnie za$ sama powddka
nie werbalizuje jej wlasnych potrzeb, a przy tym nie jest osoba niedotezna, co — wbrew odmiennym zalozeniom
strony apelujacej — potwierdza karta informacyjna ze szpitala, zalaczona do pisma procesowego powodki z 10 lipca
2014 r., a o przeprowadzenie dowodu z tego dokumentu apelujaca wnioskowala. Sad odwolawczy oddalil jednak
ten wniosek dowodowy, jako nieprzydatny dla wykazania okolicznosci objetych skonstruowana przez powddke teza
dowodowa, jak i zarazem nie majacy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Przedmiotowy dokument mial
bowiem potwierdzi¢ zly stan zdrowia powodki i jej uzaleznienie od opieki os6b trzecich, gdy tymczasem jest to ,Karta



informacyjna odmowy przyjecia” powodki do szpitala z uwagi na to, ze wyniki badan wykonane u niej miescily sie w
normie, a wiec skierowanie do szpitala wystawione przez lekarza rodzinnego zostalo uznane za catkowicie bezzasadne.

Warto tez zaznaczy¢ w kontekscie obowigzku pomocy ze strony cérki wzgledem matki, ze zawarta przez strony umowa
stanowila wylacznie darowizne z jednoczesnym ustanowieniem nieodptatnej, dozywotniej stuzebnoéci mieszkania.
Nie zostala zatem zawarta umowa dozywocia, ktorej istota jest przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci w zamian za
dozywotnie utrzymanie i opieke. OczywiScie nie zmienia to faktu, ze i darowizna rodzi po stronie obdarowanego
moralny obowigzek wdziecznoSci, ktéry nabiera dodatkowego znaczenia, gdy do zawarcia umowy dochodzi miedzy
osobami najblizszymi, gdzie powinno$¢ §wiadczenia pomocy i opieki wynika juz tylko z laczacych je stosunkéow
rodzinnych. Nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia, ze ustawodawca jako podstawe odwolania darowizny wskazal
niewdzieczno$§¢ w stopniu razacym, a jesli obdarowany dopuszcza sie naruszenia obowigzkow wzgledem darczyncy w
zakresie niesienia pomocy, to decyduje stopien uchybienia tym obowiazkom. Co wiecej skoro sam darczynca o taka
pomoc sie do obdarowanego nie zwraca, np. unoszac sie honorem lub wyrazajac swdj upoér, to nie moze nastepnie
formulowaé zarzutu nie udzielenia jemu pomocy przez taka osobe. W toku niniejszej sprawy nie zostaly takze
wykazane zadne naganne zachowania zamieszkujacego z powodka wnuka, nacechowane zlym zamiarem skierowanym
przeciwko niej, a tym bardziej takie, ktore pozwana by akceptowala.

Jesli natomiast chodzi o kwestie zwigzane z rozliczeniami stron w zakresie oplat za czynsz i media dotyczacych
darowanego lokalu, to Sad Apelacyjny podkresla, ze gdyby nawet zaaprobowaé¢ stanowisko powodki, ze dokladata
sie do tych oplat takze po dokonaniu darowizny, pierwszorzedne znaczenie dla oceny zasadnosci powodztwa miato
to, jaki byl rzeczywisty wplyw tej okoliczno$ci na jako$é relacji miedzy powddka a pozwana. Tymczasem o takim
negatywnym wplywie na ich stosunki nie moze by¢ w zwigzku z tym mowy, o czym najlepiej przekonuja wyjasnienia
samej H. S.. Powddka bowiem wielokrotnie powtarzala, tak podczas przestuchania informacyjnego, jak i p6zniej,
ze to dopiero remont poro6znitl ja z cérka, gdyz w okresie poprzedzajacym ten remont laczyly ich dobre relacje,
ktore tak naprawde zaczely sie psué dopiero od tego czasu, co potwierdzali takze przestuchani §wiadkowie. Innymi
slowy, to jakie uzgodnienia co do uiszczania oplat za mieszkanie laczylty w praktyce strony nie stanowilo wczesniej
problemu dla pow6dki, nie bylo zarzewiem ich konfliktu. Tym samym w przekonaniu Sadu Apelacyjnego nie moze ona
obecnie upatrywac w tych okoliczno$ciach wyrazu razacej niewdziecznoéci obdarowanej, uzasadniajacej odwolanie
darowizny. Jednocze$nie zataczone do akt sprawy dokumenty dowodza, ze powodka z pewnoécia od samego poczatku
po dokonaniu darowizny oplacala w caloSci czynsz za darowany jej lokal mieszkalny oraz regulowala pozostale oplaty
od czasu skonfliktowania sie stron na przelomie lata/jesieni 2012 r. Co wiecej, sama H. S. w trakcie przestuchania
wyjasniala, ze po dokonaniu darowizny miala mieszka¢ w tym lokalu nie ponoszac kosztow oplaty czynszowej, a za
Swiatlo i gaz miala placié po polowie z wnukiem, czyli takie uzgodnienia akceptowala. Przy czym prawo bezplatnego
korzystania z mieszkania oznacza zwolnienie od oplat czynszowych i niekoniecznie musi obejmowac pozostale oplaty
eksploatacyjne. Z pewnoS$cia zas wobec niezawarcia umowy dozywocia pozwana nie ma obowigzku finansowac
zakupu zywnoéci dla powodki, ktora dysponuje wtasnym dochodem w postaci §wiadczenia emerytalnego. Natomiast
w stosunkach pomiedzy rodzicami w starszym wieku a dzieckiem rozpowszechniona jest praktyka polegajaca na
osobistym dokonywaniu przez to dziecko zakupdow i nastepnie zwrocie rownowartosci tych kosztow przez rodzicow.

Sad Apelacyjny nie stwierdzil przeto zarzucanego w apelacji naruszenia przez Sad pierwszej instancji granic swobodnej
oceny dowoddw w zakresie zeznan §wiadkéw B. J., W. M., M. S. i S. S.. W judykaturze powszechnie przyjmuje sie,
Ze zarzucenie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé na przedstawieniu przez strone alternatywnego stanu
faktycznego, a tylko na podwazeniu podstaw tej oceny z wykazaniem, ze jest ona razaco wadliwa lub oczywiScie bledna
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, LEX nr 52347; z dnia 2 kwietnia 2003 r.,
I CKN 160/01, LEX nr 78813; z dnia 15 kwietnia 2004 r., IV CK 274/03, LEX nr 164852; z dnia 29 czerwca 2004 r., II
CK 393/03, LEX nr 585758). Jezeli bowiem z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233
§ 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie



uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowodow moze by¢ skutecznie podwazona (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00,
OSNC 2000/7-8/139). Tymczasem Sad pierwszej instancji uznal przeciez za wiarygodne zeznania wymienionych
wyzej $wiadkow. Tyle ze, jest bezspornym, ze kontakty matki z obdarowana cérka — na skutek konfliktu stron na tle
remontu mieszkania latem 2012 r. - zaczely by¢ coraz rzadsze, az praktycznie zanikly. W takim razie nie jest to rzecz
nowa, o ktérej zeznawaliby tylko wskazani w apelacji §wiadkowie: B. J., W. M., M. S.iS. S., gdyz sama pozwana tego
stanu rzeczy nie ukrywala. Inng kwestia jest to, ze rowniez w ocenie Sadu Apelacyjnego w opisanych juz wczesniej
realiach wzajemnego skonfliktowania sie stron taka postawa obdarowanej corki nie daje podstaw do przyjecia, jak
chcialaby tego skarzaca, ze pozwana dopuscita sie wzgledem powddki niewdzieczno$ci w stopniu razacym.

Nie zastugiwal takze na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 207 § 6 w zw. z art. 217 § 2 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez
oddalenie przez Sad pierwszej instancji na rozprawie w dniu 28 listopada.2013 r. zawartego w piSmie procesowym
z 28 listopada 2013 r. wniosku powodki o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka I. K.. Sad Apelacyjny zgadza
sie z Sadem Okregowym, ze nie tylko wniosek ten byt spdzniony, albowiem strona powodowa mogla bez przeszkod
zglosi¢ ten dowdd juz na wezeéniejszym etapie postepowania, ale nadto nie mial on istotnego znaczenia dla wyniku
sprawy, gdyz juz z zeznan pozostalych $wiadkow powolanych przez powodke oraz z treéci jej przestuchania wylonit
sie dostatecznie obraz konfliktu rodzinnego miedzy stronami na tle remontu mieszkania, ktory jednak — jak juz
wyjasniano — nie czynit powddztwa zasadnym.

Konkludujac - o istnieniu razacej niewdzieczno$ci nie moze przesadzaé¢ subiektywne przekonanie darczyncy, lecz
niezbedne jest wystapienie takich okoliczno$ci, ktore ocenione wedlug kryteriéw obiektywnych uzasadniaja u niego
takie odczucia. Nie mozna przy tym traci¢ z pola widzenia, ze ustawodawca jako podstawe odwolania darowizny
wskazal niewdzieczno$§¢é w stopniu razacym. Dlatego co do zasady konflikty zyciowe, rodzinne nie mieszcza sie w
pojeciu ,razaca niewdzieczno$¢”. Dla stwierdzenia, ze obdarowany okazuje razaca niewdzieczno$é niezbedne jest
nie tylko ustalenie, ze dopuszcza sie on naruszenia swoich obowiazkéw rodzinnych, lecz takze wykazanie znacznego
stopnia i zakresu naruszen, a takze przyczyn, ktére uchybienia te spowodowaly. Jak wskazuje sie w judykaturze,
razaco niewdzieczne jest tylko takie zachowanie, ktéremu towarzyszy szczegdlne nasilenie zlej woli oraz jest ono
nakierowane na wyrzadzenie darczyncy krzywdy fizycznej, psychicznej lub majatkowej. Zachowanie polegajace na
okazywaniu niecheci, czy tez bedace efektem rodzinnych swar, pomimo negatywnego nacechowania, nie jest razaca
niewdzieczno$cia.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego, z zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego nie wynika, ze pomiedzy
stronami dochodzilo do konfliktéw i awantur o takim nasileniu, aby méc doszukacé sie w nich razacej niewdziecznosci
obdarowanej. Zgromadzony material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze to pozwana byla wylgcznym prowodyrem
konfliktu rodzinnego jaki powstal pomiedzy stronami a jej zachowanie bylo §wiadomie skierowane przeciwko matce
z nieprzyjaznym wobec niej zamiarem. Wobec tego nie mozna bylo przypisa¢ E. B. umy$lnego, nacechowanego zla
wolg postepowania wzgledem powodki w formie kwalifikowanej niewdziecznosci, o jakiej mowa w art. 898 § 1 k.c.
O ile bowiem mozna byloby nawet upatrywaé¢ w zachowaniu pozwanej pewnych przejawdéw naruszen obowigzku
wdziecznoS$ci wzgledem darczyncy, to z calg pewnoS$cia nie przybraly one stopnia ,razacego”, a tylko takie moglyby
doprowadzi¢ do uwzglednienia niniejszego powodztwa.

Jesli za$ chodzi o zarzut naruszenia art. 102 k.p.c. to Sad Apelacyjny rowniez nie stwierdzil zadnych nieprawidlowosci
w tym rozstrzygnieciu Sadu Okregowego, ktérym obciazyt powodke cze$cia kosztow procesu naleznych pozwanej
w Ya, a w pozostalej czeSci zwolnil ja z takiego obowigzku wynikajacego ze statuowanej w art. 98 k.p.c. ogolnej
zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Przepis art. 102 k.p.c. ustanawia zasade stusznoéci, bedaca odstepstwem
od zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu, jest rozwigzaniem szczegblnym, niepodlegajacym wykladni
rozszerzajacej, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okoliczno$ci. Nie konkretyzuje on
pojecia wypadkéw szczegblnie uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztalttu
okolicznoS$ci danej sprawy, sadowi. Do okoliczno$ci branych pod uwage przez sad przy ocenie przestanek zastosowania
dyspozycji omawianego przepisu, wedtug doktryny, zaliczy¢é mozna nie tylko te zwigzane z samym przebiegiem
postepowania, charakterem sprawy, ale réwniez dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. OkolicznoSci



dotyczace zlego stanu majatkowego strony nie stanowig jednak wylacznie o wzgledach stusznosci, ktoére przemawiajg
za zastosowaniem art. 102 k.p.c. Natomiast Sad pierwszej instancji wlaSciwie wyposrodkowatl z jednej strony wzglad
na sytuacje majgtkowa i osobista powddki oraz jej subiektywne przekonanie o stusznoéci jej zadania, a z drugiej strony
wywolane postawa powddki zaangazowanie pozwanej w ten proces, w ktérym E. S. poniosta przeciez koszty zwigzane
z reprezentowaniem jej przez zawodowego pelnomocnika.

Tak argumentujac Sad Apelacyjny, dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje powodki jako bezzasadna.

Niemniej Sad odwolawczy rozstrzygajac o kosztach drugiej instancji zdecydowal sie skorzysta¢ z art. 102 k.p.c. w
stosunku do powddki w postepowaniu apelacyjnym, odstepujgc od obciazania jej kosztami zastepstwa procesowego
pozwanej w calosci. Sytuacja zdrowotna i majatkowa powodki, w polaczeniu z charakterem zadania, jak i zwazywszy na
obcigzenie jej juz przez Sad pierwszej instancji obowigzkiem zwrotu kwoty 900 zl tytutem kosztéw procesu naleznych
pozwanej, uzasadnialy zdaniem Sadu Apelacyjnego takie rozstrzygniecie jak w punkcie II sentencji wyroku.
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