Sygn. akt I ACa 885/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Wieslawa Kazmierska
Sedziowie: SA Maria Iwankiewicz
SO del. Agnieszka Bednarek - Moras$ (spr.)
Protokolant: sekr.sadowy Magdalena Stachera

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa J. H.

przeciwko G. B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 8 kwietnia 2013 r., sygn. akt I C 153/10

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie pierwszym w ten sposob, ze oddala powodztwo,

b) w punkcie trzecim w ten sposéb, ze zasadza od powoda J. H. na rzecz pozwanego G. B. kwote
9.817 (dziewiecé tysiecy osiemset siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu,

II. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 84.842 zlotych (osiemdziesiqt cztery tysiqce
osiemset czterdziesci dwa zlote) tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

Maria Iwankiewicz Wiestawa KaZmierska Agnieszka Bednarek-Mora$
Sygn. akt I ACa 885/13

UZASADNIENIE

Powdd J. H. wnibslt o zasadzenie od G. B. kwoty 1.588.827,51 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kwot: 85.753,80
z} za okres od dnia 28 grudnia 2007 r. do dnia zaplaty; 17.214,00 zl za okres od dnia 1 stycznia 2008 r. do dnia



zaplaty;12.341,52 z za okres od dnia 25 stycznia 2008 r. do dnia zaplaty; 147.132,00 zl za okres od dnia 29 stycznia
2008 r. do dnia zaplaty; 138.237,71 zl za okres od dnia 5 lutego 2008 r. do dnia zaplaty; 560.888,90 z} za okres od
dnia 11 marca 2008 r. do dnia zaplaty; 24.204,80 zt za okres od dnia 11 marca 2008 r. do dnia zaplaty; 597.061,53 zi
za okres od dnia 22 marca 2008 r. do dnia zaplaty; 5.993,25 zl za okres od dnia 26 marca 2008 r. do dnia zaplaty.

Na rozprawie w dniu 26 marca 2013 r., pelnomocnik powoda zmienil zadanie pozwu w ten sposdb, ze podtrzymujac
roszczenie o zaplate kwoty 1.588.827,51 zl wniost o zasadzenie odsetek od kwoty 85.753,50 zt od dnia 6 listopada 2011
r. do dnia zaplaty, w miejsce zadania ich od 28 grudnia 2007 r. Podobnie ograniczyt zadanie odsetek od kwoty 17.214 z}
od dnia 4 marca 2008 r. do dnia zaplaty, w miejsce zadania ich od 1 stycznia 2008 r. Suma skapitalizowanych odsetek
wyliczona przez powoda dala lacznie 53.259,66 zt.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnibst o oddalenie powodztwa, kwestionujac zadanie pozwu zaréwno co do zasady,
jaki co do wysoko$ci. Nadto, zakwestionowal legitymacje czynna powoda oraz wskazal, ze umowa zalaczona do pozwu
jest umowag nieautentyczna, w szczegbdlnoéci w zakresie daty jej sporzadzenia.

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2013 r. Sad Okregowy w Koszalinie w punkcie I. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 1.588,827,51z1 wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot: 85.753,80z} od dnia 6 listopada 2012r. do
dnia zaplaty; 17.214,00z} od dnia 4 marca 2008 r. do dnia zaplaty;12.341,52zt od dnia 25 stycznia 2008 r. do dnia
zaplaty; 147.132,00z1 od dnia 29 stycznia 2008 r. do dnia zaplaty; 138.237,71 zl od dnia 5 lutego 2008 r. do dnia
zaplaty; 560.888,90zt od dnia 11 marca 2008 r. do dnia zaplaty; 24.204,80z} od dnia 11 marca 2008 r. do dnia zaplaty;
597.061,53zt od dnia 22 marca 2008 r. do dnia zaplaty; 5.993,25z1 od dnia 26 marca 2008 r. do dnia zaplaty oraz
oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie(pkt I1.). O kosztach postepowania orzeczono w punkcie III. obciazajac nimi
pozwanego.

Rozstrzygniecie Sadu Okregowego zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

Pozwany G. B. od 2003 r. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) W zakresie prowadzonej przez niego
dzialalnoSci mieSci sie miedzy innymi budowa farm wiatrowych.

Powdd J. H. jest wspdlnikiem niemieckiej spotki prawa handlowego (...) z siedziba w S. A. oraz czlonkiem jej zarzadu.

Pozwany pozostawal z powodem J. H. i A. L. (1) w relacjach handlowych. W latach 1998- 2004 (...) wykonywala na
zlecenie pozwanego prace zwigzane z budowa farm wiatrowych na terenie Niemiec.

W listopadzie 2007 r. pozwany zlecil (...) wykonywanie prac budowlanych na wykonanie drég i placow manewrowych
na terenie (...) w B.. Warto$¢ prac zostala ostatecznie okreslona na kwote netto 410.900 euro. Strony negocjowaly
warto$¢ kontraktu, co znalazlo odzwierciedlenie w ofercie (...) zlozonej pozwanemu w dniu 22 listopada 2007r. i
zlozonej na te oferty odpowiedzi J. T.. Zlecenie pozwanego przybralo ostatecznie postaé dokumentu A., podpisanego
przez pozwanego orazJ. H. i A. L. wraz z pieczecia (...) w imieniu tejze sp6tki. Dokument zlecenia wymienial rodzaj
prac zleconych do wykonania przez pozwanego oraz koszt wykonania tych prac wyrazonych w walucie euro. Na prace
wramach (...) ztozylo sie: wykonanie powierzchni postojowych dzwigoéw, powierzchni drég, powierzchni dojazdowych,

(2)

na macie o grubos$ci 0,4m w iloSci 18.560m" ~, za cene jednostkowg 17,50 euro (kwota 324.800 euro); wyréwnanie

terenu o powierzchni 2.750 m{ 2), po cenie jednostkowej 6,50 euro (Yaczna kwota 17.875 euro), wymiana gleby,

(273 cene jednostkowa 6,501 13,50 euro; transport gleby do 1

zasypanie zwirem wypelniajacym o powierzchni 4.500 m
km, powierzchnia 4.500 m(® po cenie jednostkowej 6,501 5,50 euro; odsuniecie drogi i warstwa Scieralna nawierzchni

(2) po cenie jednostkowej 5 euro (}aczna kwota 57.250 euro) oraz wykonanie skrajni drogi

o powierzchni 11.450 m
w ilo$ci 800 metrow biezacych po cenie jednostkowej 7 euro; wykonanie drenazu o roéznej dlugosci i przekroju za
laczng kwote 10.975 euro (3.675+4.900+2.400). W punkcie 8 dokumentu wskazano, ze koszt przerwania prac oraz

ponownego wszczecia i kontynuacji rob6t wynosi 5.000 euro za dziefi. Uzgodniono réwniez, ze (...) we wlasnym



zakresie zabezpieczy teren budowy poprzez zapewnienie ochrony fizycznej. Koszty ochrony, w wysokos$ci 80 euro za
dzien, zobowiazal sie ponosié pozwany.

Dla uproszczenia prowadzonej przez (...) dzialalnosci na terenie Polski podwykonawcg rob6t budowlanych zostala
nowoutworzona spoétka (...) Sp. z o.o. z siedziba w S.. Spolka zostala wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego
prowadzonego przez Sad Rejonowy w Szczecinie w dniu 12 listopada 2007r. Czlonkami zarzadu spo6iki sg A. L. (1) i
J.H..

(...),a (...) Sp. z 0.0. w S. zawarta zostala w dniu 26 listopada 2007 r. umowa o roboty budowlane, w ktérej ostatnia
z wymienionych spdlek zobowigzala sie do wykonania i oddania obiektu okreslonego w Zleceniu (A.) -(...). Z tytulu
wynagrodzenia za wykonanie umowy (...) przelala na rzecz (...) Sp. z 0.0. w S. swoja wierzytelno$¢ do wysokosci co
najmniej 3.200.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami, wynikajaca ze zlecenia (A.) z listopada 2007 r., a przypadajaca
(...) od G. B.. Cesja dokonana zostala pod warunkiem rozwigzujacym, ze jesli opisana wierzytelno$§¢ zabezpieczona
przedmiotowa umowa nie zostanie zaplacona przez G. B. na rzecz (...) Sp. z 0.0. . w S. w terminie do 31 grudnia 2009
r., Z uplywem tego terminu nastapi zwrotny przelew wierzytelnosci (§ 5 umowy).

Dla inwestycji polegajacej na budowie silowni wiatrowych w B. sporzadzony =zostal projekt zamienny
zagospodarowania terenu. Nie sporzadzono projektu wykonawczego.

Niezwlocznie po zawarciu umowy (...), korzystajac z uslug podwykonawcy (...) sp. z 0. o . w S., przystgpila
do wykonania rob6t. Rozliczenia odbywaly sie na podstawie protokoléw odbioru czeéciowego wykonania robot
sporzadzanych przez (...) Sp. Z 0.0. oraz pozwanego.

W rozmowach dotyczacych realizacji inwestycji (...) w B. pozwany zwracal sie do nich osobiscie lub za posrednictwem
swoich najblizszych wspodlpracownikow i pelnomocnikéw: J. T. i M. W. (1), ktory weryfikowal oraz podpisywal
protokoly odbioru. M. W. (1) posiadal udzielone przez G. B. aktem notarialnym z dnia 1 czerwca 2006 r.
pelnomocnictwo do reprezentowania pozwanego we wszelkich sprawach zwigzanych z przygotowaniem do realizacji
projektoéw aeroenergetycznych na terenie Polski, zawierania wszelkich uméw na wykonanie dokumentacji projektowo
- kosztorysowej zwigzanych z prowadzona przez G. B. dzialalno$cia gospodarcza oraz uzgadniania szczegbdlow
tej dokumentacji, reprezentowania pozwanego przed sadami i wszelkimi instytucjami i osobami fizycznymi w
zakresie prowadzonej przez G. B. dzialalnoSci gospodarczej. Rowniez J. B., ktory pehil funkcje kierownika budowy,
kontaktowat sie w sprawach zwigzanych z prowadzona inwestycja z M. W. (1), jako przedstawicielem pozwanego.
Z kolei L. L., ktéry byt inspektorem nadzoru budowlanego i projektantem, dzialajagcym na zlecenie inwestora
(pozwanego), na budowie kontaktowal sie przede wszystkim z J. T., ktéry w jego ocenie byl przedstawicielem
pozwanego. G. B. osobiScie rzadko bywal na placu budowy.

W ramach realizacji inwestycji spotka podejmowala wspolprace takze z innymi przedsiebiorcami m. in. J. M..

(...) sp. z 0. 0. wykonywala roboty w ramach(...) w B. zgodnie ze zleceniem i wytycznymi pozwanego. Strony umowy
nie ustalily szczegblowego zakresu umowy. Oferta zlozona do umowy i mapa sytuacyjna réwniez w niewielkim
stopniu obrazowaly zakres prac objetych umowa. Zakres, ilo$¢ i warto§¢ wykonanych przez spélke (...) prac na (...)
w B. co do zasady odpowiadal pracom ujetym w zleceniu (A.) z listopada 2007 r. Podwykonawca nie zrealizowal
kontraktu w pelni w zakresie robot wykonczeniowych i przepustow drenazu terenu. Jednocze$nie z uwagi na
rodzaj prowadzonych robét, zwiekszony zostal zakres robdt podstawowych zwigzanych z wymiang gruntu, realizacja
podbudéw. Poréwnanie wystawionych faktur (potwierdzonych protokolami odbioréw czeSciowych) i dokumentacji
geodezyjnej powykonawczej wykazywalo niewielka réznice w przedstawionych dokumentach rozliczeniowych i
potwierdzilo wykonanie zleconych rob6t przez wykonawce (...) Sp. z 0.0. w S.. Réznica w fakturowaniu rob6t zamyka
sie kwota 59.852,30 zl netto.

Warto$¢é robot podstawowych wykonanych przez spolke (...) ustalona w oparciu o dane ze zlecenia (A.), faktury
wystawione przez strone powodowa, wykonane obmiary oraz dane z mapy sytuacyjnej obejmujacej teren (...), wynosi
2.305.602,30 zl netto. Podwykonawca wykonal przy tym wiekszg ilo§¢ drég niz pierwotnie zakladano, a warto$¢ tych



prac wyniosla 300.653 zl netto. W umowie ujeto bowiem 18.000 m(? drog, a wykonano ich 32.000 m(?. Roboty
dodatkowe dotyczyly tez zwiekszonej iloéci materialow. Skladaly sie na nie takze wycinka drzew, wyr6éwnanie terenu.
Warto$é robot dodatkowych, wykonanych, a nie ujetych w zleceniu (A.) wyniosla 609.275,80 zl. Za prace wykonane
na zlecenie pozwanego (...) Sp. z 0.0. wystawila pozwanemu nastepujace faktury VAT: nr (...) z dnia 17 grudnia
2007 r. na kwote 857.538,00 zl z terminem platnosci do dnia 27 grudnia 2007 r., zaakceptowana przez M. W. (1) i
zaopatrzona w piecze¢ pozwanego, ktérej towarzyszy ,,Protokoét odbioru wykonanych rob6t budowlanych na terenie
(...) w B." podpisany przez M. W. (1) i zaopatrzony w piecze¢ pozwanego, nr (...) z dnia 21 grudnia 2007 r. na kwote
172.140,05 zl z terminem platnosci do dnia 31 grudnia 2007 r., zaakceptowang przez M. W. (1), ktbérej towarzyszy
»Protokot odbioru wykonanych robdt budowlanych na terenie (...) w B.” podpisany przez M. W. (1) i zaopatrzony
w piecze¢ pozwanego, odsetki na dzien 21 stycznia 2008 r. -1.138,95 zl, nr (...) z dnia 14 stycznia 2008 r. na kwote
123.415,20 zl z terminem platnosci do dnia 24 stycznia 2008 r., zaakceptowana przez M. W. (1) i zaopatrzona w
pieczeé pozwanego, ktorej towarzyszy ,,Protokdt odbioru wykonanych robot budowlanych na terenie (...) w B." z dnia
18 stycznia 2008 r. podpisany przez M. W. (1) i zaopatrzony w pieczeé pozwanego, nr (...) z dnia 18 stycznia 2008 r. na
kwote 147.132,00 zl z terminem platnoéci do dnia 28 stycznia 2008 r., zaakceptowang przez M. W. (1) i zaopatrzona
w pieczeé pozwanego, ktorej towarzyszy wymieniony wyzej ,Protokdl odbioru wykonanych rob6t budowlanych na
terenie (...) w B.” podpisany przez M. W. (1) i zaopatrzony w piecze¢ pozwanego, nr (...)z dnia 25 stycznia 2008 r. na
kwote 138.237,71 zt z terminem platnosSci do dnia 04 lutego 2008 r., zaakceptowang przez M. W. (1), ktérej towarzyszy
»Protokot odbioru wykonanych robot budowlanych na terenie (...) w B." podpisany przez M. W. (1) i zaopatrzony w
pieczeé pozwanego, nr (...) z dnia 29 lutego 2008 r. na kwote 560.888.90 z} z terminem platnosci do dnia 10 marca
2008 r., ktorej towarzyszy wymieniony wyzej ,,Protokoél odbioru wykonanych rob6t budowlanych na terenie (...) w B."
podpisany przez M. W. (1) i zaopatrzony w piecze¢ pozwanego, nr (...) z dnia 29 lutego 2008 r. na kwote 24.204,80
zl zaakceptowana przez M. W. (1) i zaopatrzona w piecze¢ pozwanego, nr (...) z dnia 11 marca 2008 r, na kwote
5.993,25 zl zaakceptowana przez M. W. (1) i zaopatrzong w piecze¢ pozwanego, ktdrej towarzyszy wymieniony wyzej
»Protokot odbioru wykonanych robét budowlanych na terenie (...) w B." podpisany przez M. W. (1) i zaopatrzony w
piecze¢ pozwanego, nr (...) z dnia 11 marca 2008 r. na kwote 597.061,53 z} z terminem platnosSci do dnia 21 marca
2008 r., zaakceptowang przez M. W. (1) i zaopatrzong w piecze¢ pozwanego, ktorej towarzyszy wymieniony wyzej
»Protokot odbioru wykonanych rob6t budowlanych na terenie(...) w B." podpisany przez M. W. (1) i zaopatrzony w
pieczeé pozwanego. Lacznie wystawione przez (...) Sp. z 0.0. w S. faktury VAT, zaakceptowane bez zastrzezen przez
pozwanego, opiewaja na kwote 2.877.270,40 zl. Udokumentowane nimi kwoty pieniezne stanowig warto$§¢ robét,
ktore wykonal podwykonawca - Spoétka (...) w toku realizacji inwestycji (...) w B. oraz warto$¢ §wiadczen, do ktorych
zaplaty zobowiazal sie pozwany w pisemnym zleceniu (A.).

Spotka (...) zadeklarowala sprzedaz uslug i podatek nalezny wynikajacy z powyzszych faktur w deklaracjach
miesiecznych VAT-7 jako dostawe towardéw oraz §wiadczenie ustug na terenie kraju.

W zwiazku z ustaleniami wynikajacymi ze zlecenia (A.) (...), za poSrednictwem podwykonawcy objela ochrona fizyczna
teren budowy, obciazajac pozwanego z tego tytulu kosztami.

W trakcie realizacji robot nastapila przerwa, spowodowana przyczynami nie lezacymi po stronie wykonawcy, w
zwiazku z czym (...) Sp. z 0.0. w S. obciagzyta pozwanego obowiazkiem uiszczenia kosztow przestoju w robotach i
ponownego ich wszczecia kwotg 5. 000 euro, tj. 18.000 zl. Pozwany G. B. informowal pismem z dnia 22 stycznia 2008
r. (...) Sp. z 0.0., ze z powodu duzej iloSci opadéw Sniegu w ciagu ostatnich trzech dni nie jest mozliwa kontynuacja
prac przy budowie drog. Zwrdcit sie jednoczesnie o ponowne podjecie prac przy budowie po uplywie okolo tygodnia
od chwili ustania opadow.

Faktura dotyczaca zwrotu kosztow ochrony fizycznej terenu budowy, jak i koszt przestoju w pracach zostala podpisana
przez M. W. (1) i nie budzila watpliwosci.

W toku realizacji robot strony umowy ustalily rowniez, ze (...), za po$rednictwem podwykonawcy wykona w dniach
4 marca 2008r. i 6 marca 2008r. rozladunek dostarczonych przez (...) elementéw do montazu (...) Laczny koszt
wykonanej ushlugi wyniost 5.993,25 zl. Analogicznie, jak w przypadku zadania zwrotu kosztéw tytulem ochrony



mienia i przestoju w pracach, obowiazek poniesienia kosztow rozladunku potwierdzony zostal przez reprezentujacego
pozwanego M. W. (1). Po wykonaniu robét (...) sp. zo. o. zlecila geodecie A. R., prowadzacemu dzialalno$é gospodarcza
pod nazwa Uslugi (...), wykonanie ustugi w postaci geodezyjnego wytyczenia wykonanych robo6t. Geodeta dokonat
stosownego wytyczenia i przedstawil dokumentacje, w ktérej okreslit pole powierzchni drég, placow montazowych

oraz placow demontazowych przy wiatrownicach na 32.450 m{?. Zestawienie to nie mialo charakteru inwentaryzacji
powykonawczej, a jedynie szkicu roboczego. A. R. obslugiwal budowe (...) w B. od jej rozpoczecia wytyczal potozenie
kabli, wiatrowni, trafostacji. Roboty zlecal mu i placil za nie pozwany - G. B.. W dniu 21 stycznia 2008 r. pozwany G. B.
dokonat za poérednictwem posiadanego przez siebie rachunku bankowego cze$ciowej zaplaty narzecz (...) Sp.zo.0.w
organizacji za wykonane przez nig roboty. W tytule wplaty pozwany zadysponowal, ze zaplata dotyczy faktur(...) minus
10% zabezpieczenie gwarancyjne". CzeSciowa platno$¢ pozwanego w wysokosci 1.037.783,93 zt zostala zaliczona przez
powoda w ten sposob, ze: kwota 771.784,20 zl stanowigca 90% naleznosci udokumentowanej fakturg VAT nr (...)
zostala zaliczona na poczet faktury VAT (...), kwota 154.926,05 zl stanowigca 90% naleznoSci udokumentowanej
faktura VAT nr (...) zostala zaliczona na poczet faktury VAT (...), kwota 111.073,68 zl stanowiaca 90% naleznoSci
udokumentowanej faktura VAT nr (...) zostala zaliczona na poczet faktury VAT (...).

(...) a pozwanym nie doszlo nigdy do ustalen w przedmiocie zabezpieczenia gwarancyjnego i jego ewentualnej
wysokoSci. Spoélka (...) nie wystawila pozwanemu faktury VAT nr (...). Podanie tej faktury w tytule wplaty, o ktorej
wyzej mowa, nastapilo zatem omytkowo.

Po dacie cze$ciowej zaplaty nastapily opdznienia w realizacji przez pozwanego nalezno$ci za wykonane w ramach
inwestycji prace. Prowadzone byly rozmowy miedzy stronami w tym przedmiocie i G. B. obiecywal poczatkowo
uregulowanie zaleglych naleznoS$ci. Mialo to miejsce jeszcze podczas spotkania pozwanego z A. L. (1) w marcu 2008
r. Wobec braku zaplaty nalezno$ci, w dniu 14 marca 2008 r. pracownicy spoélki (...) opuscili plac budowy.

W dniu 28 kwietnia 2008 r. (...) Sp. z 0.0. w S. dokonala wypowiedzenia pozwanemu G. B. umowy na wykonanie drog
oraz placow manewrowych na terenie budowy parku elektrowni wiatrowych w B.. Pozwany poza kwota 1.037.783,93
z} nie dokonal juz innych wplat na rzecz spoiki (...).

Nastepnie na plac budowy weszla firma (...), ktéra zrealizowala prace w postaci transportu gruzu w celu wykonania
drég, wykopu pod plac montazowy, wykonania drég i placow montazowych, nasypow, za ktore wystawita faktury na
laczna kwote 474.762,33 zl. Pozwany uregulowal nalezno$ci wynikajace z tych faktur.

Wobec niezaplacenia przez pozwanego na rzecz (...) Sp. z 0.0. w S. naleznego wynagrodzenia do dnia 31 grudnia 2009
r. wierzytelno$¢ wynikajaca ze zlecenia (A.) przeszla zwrotnie na (...).

Dnia 15 stycznia 2010 roku, spétka ta dokonala cesji tej wierzytelnosci na rzeczJ. H.. Przedmiotem umowy przelewu
byla wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy zlecenia (A.) z listopada 2007 r. i rob6t dodatkowych.

Z powodztwa (...) sp. z 0. 0. w S. przeciwko pozwanemu prowadzone bylo postepowanie sadowe przed Sadem
Okregowym w Koszalinie w sprawie sygn. akt VI GC 70/09, ktérego przedmiotem byly naleznosci wynikajace z faktur
VAT nr (...) z dnia 17 grudnia 2007 r., nr (...) z dnia 21 grudnia 2007 r., nr (...)z dnia 14 stycznia 2008 r., nr (...)z
dnia 18 stycznia 2008 r., nr (...)z 25 stycznia 2008 r., nr(...) z dnia 29 lutego 2008 r., nr (...) z dnia 29 lutego 2008
r., nr z dnia 11 marca 2008 r. i nr (...) z dnia 11 marca 2008 r. W postepowaniu tym (...) sp. z 0.0. w S. twierdzila, ze
nalezno$ci objete w/w fakturami VAT wynikaja z umowy zawartej przez ta spolke bezposérednio ze strona pozwana.
Argumentacja ta nie zostala przez Sad Okregowy w Koszalinie ostatecznie uwzgledniona, w wyniku czego wyrokiem z
dnia 14 grudnia 2009 r. powodztwo (...) sp. z 0.0. w S. zostalo oddalone z powodu braku legitymacji czynnej powoda.
Sad Okregowy stwierdzil, ze pozwany nie zawieral ze spoélka (...) zadnej umowy na wykonanie prac budowlanych
oraz wskazal, ze umowa taka zostala zawarta przez pozwanego ze sp6ika (...). W oparciu o pierwotny wyrok zaoczny,
wydany w powyzszej sprawie i zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci, (...) Sp. z 0.0. wszczela egzekucje przeciwko
G. B., w wyniku ktérej wyegzekwowano 205.459,05 zl., z ktoérej na rzecz spotki komornik przelal 185.459,05 z. W
konsekwencji G. B. wszczal postepowanie przeciwko (...) Sp. z 0.0. w S. domagajac sie zasadzenia na swoja rzecz



wczesniej wyegzekwowanej nienaleznie kwoty. Wyrokiem z 28 kwietnia 2008 r. Sad Okregowy w Koszalinie zasadzil
od (...) Sp. z 0.0. na rzecz G. B. kwote 185.460 zl.

W czerwcu 2010 r. w zwiazku ze zwrotnym przejSciem wierzytelnosci ze spoltki (...) na spotke (...), spolka (...)
wystawila faktury korygujace, dokonujac ,wyzerowania" nalezno$ci nimi objetych. I tak, w fakturze VAT korygujacej
nr (...) z dnia 25 czerwca 2010 r. obnizyla wierzytelno$c objeta faktura VAT nr (...) z kwoty 147.132 zt do kwoty
30.974,28 z1, w fakturze VAT korygujacej nr (...) z dnia 25 czerwca 2010 r. wyzerowala wierzytelno$¢é wynikajaca z
faktury VAT nr (...) z dnia 29 lutego 2008 r. o cala kwote 560.888,90 zl, w fakturze VAT korygujacej nr (...) z 25
czerwca 2010 r. wyzerowala wierzytelno$¢ wynikajgca z faktury VAT nr (...) z dnia 25 stycznia 2008 r. o calg kwote
138.237,71 z}, w fakturze VAT korygujacej nr (...) z 5 czerwca 2010 r. wyzerowala wierzytelnosé wynikajacg z faktury
VAT nr (...) z dnia 11 marca 2008 r. o calg kwote 597.061,53 zl. Faktury te nastepnie zostaly wystawione przez H. Sp.
z0.0. w S. na rzecz nabywcy (...).

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo przewazajacej czesci zastugiwalo na uwzglednienie.

Odnoszac sie do kwestii zasadnoSci powddztwa, wskazal iz ustalony w sprawie stan faktyczny nie byl w istocie sporny
pomiedzy stronami, sporna byla natomiast kwestia zakresu wykonanych rob6t w ramach inwestycji na (...) w B. i
wysoko$¢ naleznego z tego tytulu powodowi wynagrodzenia.

Sad nie uwzglednil zarzutu pozwanego kwestionujacego brak legitymacji czynnej po stronie powodowej. Wskazal
iz o istnieniu czy braku legitymacji procesowej decyduje prawo materialne na podstawie podanego w pozwie stanu
faktycznego.

W ocenie Sadu pozwany nie wykazal przede wszystkim, aby umowa o roboty budowlane z dnia 26 listopada 2007
r. zawarta miedzy (...) a (...) Sp. z 0.0. w S. sporzadzona zostala wylacznie na potrzeby niniejszego postepowania
i aby byla antydatowana. Jednocze$nie pozwany przyznal, ze zawarl ze spodtka (...) w S. A. umowe o roboty
budowlane przy realizacji inwestycji dotyczacej budowy (...) w B., co z kolei bylo fundamentalng okolicznoécia z punktu
widzenia przedmiotowego procesu. Przy zalozeniu, ze doszlo do zawarcia umowy o roboty budowlane miedzy (...) a
podwykonawca H., w ktérej zawarto cesje wierzytelnoéci pod warunkiem rozwiazujacym, czego pozwanemu nie udato
sie skutecznie zakwestionowaé, zdaniem sadu zwazy¢ nalezalo, ze wlasnie zlecenie (A.) stanowilo materialno - prawng
podstawe roszczenia powoda. Nadto z treSci umowy o roboty budowlane, jak réwniez umowy przelewu wierzytelnosci
jako podstawe cesji wskazano nalezno§¢ wynikajaca z tegoz zlecenia. Stlusznie zdaniem sadu okazaly sie argumenty
powoda, w $wietle ktorych nawet gdyby przyja¢ za pozwanym, ze cesje te nie mialy miejsca, to nie zmienia to faktu,
ze (...) posiada roszczenie o zaplate z tytulu wykonanych robét budowlanych wynikajacych z A. i moglo by¢ one
przedmiotem cesji na rzecz wystepujacego w sprawie powoda.

Roszczenie strony powodowej, zdaniem Sadu zastugiwalo na uwzglednienie praktycznie w caloéci, po zmodyfikowaniu
roszczenia co do odsetek od dwoch pierwszych wierzytelnosci wskazanych w pozwie.

Sad Okregowy zwazyl, ze wspdlpraca miedzy stronami w toku wykonywania przez podwykonawce spélke (...)
prac budowlanych, przebiegala w zasadzie bezkonfliktowo. Odbioér roboét nastepowat etapami. Po zakonczeniu
okres$lonego etapu prac sporzadzany byl protokét odbioru robot, ktéry podpisywany byl przez uczestnikéw procesu
budowlanego. Na podstawie tak zatwierdzonego protokolu wykonawca wystawial faktury, ktére nastepnie w czeSci
zostaly zrealizowane do wyplaty przez pozwanego, co nie jest sporne. Konflikt pojawil sie z poczatkiem 2008 roku,
kiedy to pozwany po dokonaniu czeéci platnosci, odmoéwit regulowania dalszych naleznoéci.

Sad Okregowy zasiegnat opinii bieglego z zakresu budownictwa na okolicznos¢ ustalenia zakresu prac wykonanych
przez podwykonawce spotke (...) w ramach przedmiotowej inwestycji oraz wyceny warto$ci wykonanych prac. Z opinii
biegtego W. B. wynikalo, iz przedsiewziecie inwestycji wynikajacej z zawartych pomiedzy stronami uméw zostalo
zrealizowane w niepelnym zakresie (brak rob6t wykonczeniowych, przepustow, drenazu terenu) przy jednoczesnym
zwiekszonym zakresie uzasadnionych robét dodatkowych. Warto$é rob6t wykonanych na podstawie kontraktu biegly



okreslil na kwote 2.305.602,30 zl, natomiast warto$¢ rob6t dodatkowych, koniecznych, a nie ujetych w zleceniu - na
kwote 609.275,80 zl.

W ocenie Sadu Okregowego pozwany nie wykazal, aby M. W. (1), ktory podpisywal protokoly odbioru wykonanych
robo6t na terenie (...) w B. oraz akceptowal faktury, dzialal bez umocowania G. B.. M. W. (1) posiadal udzielone przez
G. B. aktem notarialnym z 1 czerwca 2006 r. pelnomocnictwo do reprezentowania pozwanego we wszelkich sprawach
zwigzanych z przygotowaniem do realizacji projektéw aeroenergetycznych na terenie Polski, zawierania wszelkich
umow na wykonanie dokumentacji projektowo - kosztorysowej zwigzanych z prowadzong przez G. B. dzialalno$cia
gospodarcza oraz uzgadniania szczegdtow tej dokumentacji, reprezentowania pozwanego przed sadami i wszelkimi
instytucjami i osobami fizycznymi w zakresie prowadzonej przez G. B. dzialalnoéci gospodarczej. Wskazywalo to,
zdaniem Sadu pierwszej instancji, w sposob jednoznaczny, na to, ze M. W. (1) byl dla pozwanego osoba zaufana,
podejmujaca w jego imieniu i na jego rzecz szereg dzialan. Jak wskazal jako pracownikowi, zatrudnionemu w
charakterze specjalisty do spraw przygotowania projektéw elektrowni wiatrowych, przebywajacemu na terenie
inwestycji co najmniej raz w tygodniu, trudno odmoéwié przymiotu osoby nie posiadajacej stosownego umocowania
od pozwanego do odbioru w jego imieniu wykonanych prac i akceptowania platno$ci, skoro w rzeczywistoéci tym
sie wlasnie zajmowal i tak byl postrzegany przez osoby zwiazane z osoba wykonawcy. Tym bardziej, ze jak sam
przyznal, na budowe przyjezdzal jako przedstawiciel pozwanego, brak jest natomiast wystarczajacych przeslanek dla
uwzglednienia, ze w tym akurat zakresie jego uprawnienia zostaly wylaczone.

Zdaniem Sadu Okregowego, zwazy¢ rowniez nalezalo, ze przy uwzglednieniu do§wiadczenia zyciowego i pragmatyki
w zakresie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, zwlaszcza na tak duza skale jak realizowana inwestycja, nie
sposob da¢ wiary, aby M. W. (1), ktéry niemalze codziennie przebywal na terenie budowy, nie byl postrzegany
jako osoba decyzyjna réwniez przez inspektora nadzoru, kierownika budowy, czy tez nie mial umocowania do
akceptowania zakresu wykonanych prac i akceptacji platnosci wynikajgcych z wystawionych faktur. Tym bardziej,
ze pozwany nie bral czynnego udzialu w realizacji inwestycji i - jak sam przyznal - na terenie budowy bywal rzadko.
Pozostawalo to zatem w oczywistej sprzecznosci z jego twierdzeniem, ze to on podejmowal wszelkie biezace decyzje
na budowie. Sad I instancji argumentowal dalej, ze nie sposéb bylo uznaé, aby mozliwym bylo kierowanie tak
duza inwestycja w sytuacji czestych wyjazdow i nie czuwania nad przebiegiem prac. W konsekwencji Sad Okregowy
doszedl do wniosku, ze protokoly odbioru robét skladane do rak M. W. (1) i wystawione na ich podstawie faktury
potwierdzaly rzeczywisty zakres i warto$¢ wykonanych robot. Jak wskazal, zgodne wykonywanie zobowigzania
mialo swoje odzwierciedlenie takze w zapisach zawartych w dziennikach budowy, potwierdzajacych zamkniecie
kolejnego etapu prac i, co istotne, nie zawierajacych zadnych zastrzezen co do ich zakresu czy tez jako$ci. Zdaniem
sadu nie bylo rowniez podstaw do uznania podpisanego zlecenia (A.) za umowe okreslajaca wynagrodzenie w
sposob ryczaltowy. Brak bylo przede wszystkim wyraznego zapisu o wprowadzeniu w ramach wzajemnych rozliczen
wynagrodzenia ryczaltowego. Dodatkowo wskazanie cen jednostkowych wykonania poszczegélnych prac wyraznie
odbiegalo od ryczaltowego charakteru wynagrodzenia. Nie pozostawalo watpliwoSci, ze w toku realizacji (...) spdtka
(...) wykonywala roboty dodatkowe, ktére to byly potwierdzane przez przedstawiciela zleceniodawcy - M. W. (1).
Skoro zatem w toku realizacji inwestycji zaszla konieczno$é wykonania dodatkowych prac i bylo to akceptowane przez
pozwanego, to zasadnym bylo uwzglednienie ich warto$ci, przy ocenie zasadno$ci roszczenia zgloszonego na gruncie
przedmiotowego postepowania. Réwniez nalezno$ci wynikajgce z przerwy w robotach budowlanych, ochrony fizycznej
obiektu i kosztownego sprzetu oraz ushugi rozladowania elementéw turbin, potwierdzone w zaakceptowanych przez
M. W. (1) fakturach, sg nalezne powodowi.

Co do stanowiska pozwanego odno$nie zwiazania stron w niniejszej sprawie wyrokiem Sadu Gospodarczego, zdaniem
Sadu Okregowego, bylo ono bezzasadne. Oddalenie powodztwa w sprawie VI GC 70/09 z braku legitymacji procesowe;j
jednego podmiotu, nie stalo na przeszkodzie w wytoczeniu powodztwa przez inny podmiot, jak mialo to miejsce w
niniejszej sprawie. Nie moze zatem by¢ mowy o naruszeniu dyspozycji przepisu art. 365 k.p.c., na co wskazywal
pozwany. Sad Okregowy zwr6cil uwage, ze w rozpoznawanej przez niego sprawie przedmiotem oceny sadu bylo
zadanie wynikajace ze zlecenia (A.), ktorego stronami byla spoélka (...) oraz pozwany G. B.. Tymczasem przed Sadem
Gospodarczym postepowanie dotyczylo roszczenia spolki (...) z umowy zawartej z G. B.. Zdaniem Sadu I instancji



wyklucza to tozsamos$é stron i przedmiotu postepowania, a wyrok w sprawie sygn. akt VI GC 70/09 nie ma mocy
wiazacej dla niniejszego postepowania.

Okolicznosci faktyczne niniejszej sprawy Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw, w szczego6lnoéci w postaci
dokumentu zlecenia (A.) z listopada 2007 r., umowy przelewu wierzytelnoéci z 15 stycznia 2010 r., umowy o roboty
budowlane z 26 listopada 2007 r., faktur wystawionych w toku realizacji inwestycji na (...) w B. przez spolke (...).

Sad nie uwzglednil zarzutu pozwanego co do antydatowania umowy. Prébujac rozwiaé te watpliwosci sad dopuscit
dowod z opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia daty powstania kwestionowanego dokumentu, ale biegla z zakresu
badania pisma mgr L. B., w odpowiedzi na zlecenie sadu, wyraznie wskazala, ze nie da sie ustali¢ czasu nakreslenia
kwestionowanych podpisow na dokumentach, bowiem punktem granicznym dla mozliwosci okreslenia wieku
dokumentu jest okres 18 miesiecy. Podobne informacje potwierdzone zostaly w dwoch innych miarodajnych zrodlach
tj. w Pracowni Pisma Recznego i Dokumentéw w Instytucie Ekspertyz Sadowych im.J. S. w K. oraz w Centralnym
Laboratorium Kryminalistycznym W W.. W konsekwencji Sad Okregowy doszed}l do przekonania, ze pozwany nie
wykazal prawdziwoSci swoich twierdzen na te okoliczno$é. Nie bylo zatem podstaw do odmowy prawa dochodzenia
przez powoda roszczenia na podstawie wymienionej umowy na gruncie niniejszej sprawy, mimo, ze nie zostala ona
powolana w toczacej sie miedzy (...) Sp.zo0.0. w S. a G. B. sprawy przed Sadem Gospodarczym w Koszalinie w sprawie
VI GC 70/09.

Sad I instancji uwzglednil zeznania §wiadkow: A. R., J. M., J. B., L. L., A. L., albowiem jak podal, pozostawaly one
ze soba we wzajemnej spojnosci, byly logiczne i znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym.
W jego ocenie daly one rzetelna podstawe do ustalenia i potwierdzenia zakresu robét przy realizacji f. w.w B., a
w szczegoblnodci ich wykonania zgodnie z ustaleniami zawartymi w zleceniu (A.), jak réwniez ustalenia sposobu
reprezentacji pozwanego w trakcie realizacji inwestycji, a nade wszystko wykonywania przez M. W. (1) czynnoS$ci w
postaci akceptowania czes$ciowego odbioru robét i naleznych z tego tytulu platnosci na podstawie umocowania G.
B.. W tym konteksicie na uwzglednienie nie zastlugiwaly zeznania M. W. (1) i J. T., w szczeg6lnoSci w zakresie, w
jakim zaprzeczali oni swoim powinno$ciom i uprawnieniom powierzonym przez G. B. w trakcie realizacji inwestycji
na (...) w B.. W ocenie Sadu pierwszej instancji, zeznania S. B. oraz R. M., K. S. nie wniosly zasadniczych danych
dla rozstrzygniecia sprawy, stad ich walor dowodowy jest nieznaczny. Swiadkowie ci nie dysponowali wystarczajaca
wiedza w zakresie okolicznosci na jakie zeznawali, tj. co do koniecznosci i zakresu wykonywanych przez firme
(...) prac poprawkowych i wykonczeniowych w parku elektrowni wiatrowych w B.. Z kolei R. S., ktéry dysponowal
wiadomoS$ciami w tym zakresie, zeznal rowniez, ze inwestor wspominal wprawdzie o firmie (...), ale nie m6wil nic o
jakoSci wykonanych przez nig prac. Stad tez §wiadek ten nie potwierdzil rowniez okoliczno$ci, na jakie zostal powolany
dowdd z jego zeznan.

Jak wskazal Sad meriti, kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy miata sporzadzona w sprawie opinia bieglego z
zakresu budownictwa W. B. wraz z opiniami uzupelniajacymi i wyja$nieniami zlozonymi przez bieglego przed sadem,
na podstawie ktorych ustalono warto$é prac wykonanych przez (...) Sp. z 0.0. w ramach realizacji inwestycji na (...) w
B.. Opinia ta sporzadzona zostala w sposob rzetelny i kompleksowy, poparta analiza dokumentacji i fachowa wiedza
bieglego. Co istotne, opinia ta korespondowala z pozostalym materialem dowodowym. Wnioski bieglego Sad uznal
za w pelni przekonujace i potraktowat jak wlasne przy dokonywaniu ustalen faktycznych. Z tego tez wzgledu sad nie
uwzglednil wniosku pozwanego o dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego. Biegly dokonal wyceny wartoéci
wykonanych prac na podstawie A., ktory stanowil podstawe realizacji inwestycji w B. oraz obmiaréw dokonanych
podczas ogledzin i zalaczonej dokumentacji geodezyjnej. Rozstrzygnal takze sporna kwestie dotyczaca zasadno$ci
i zakresu wykonanych prac dodatkowych oraz zweryfikowal koszty poszczegélnych prac. Sad zwrdcil uwage, iz
wprawdzie strona pozwana kwestionowala ustalenia bieglego, to jednak biegly w spos6b stanowczy i przekonywujacy
odniost sie do tychze zarzutéw. W rezultacie Sad I instancji przyjal, ze samo niezadowolenie strony z opinii bieglego
nie stanowi wystarczajacego argumentu dla powolania w to miejsce innego bieglego, jesli kompleksowo ocenione
wszystkie zaoferowane dowody w sprawie wraz z przedmiotowa opinig pozwalaja na prawidlowe ustalenie stanu



faktycznego i dokonanie na jego podstawie wla$ciwej subsumcji pod obowiazujace normy prawne lub postanowienia
laczacego strony stosunku prawnego.

Sad oddalil réwniez wniosek o przestuchanie w charakterze $wiadka pelnomocnika powoda - T. W.. Sluszne byly
bowiem argumenty, ze T. W., jako pelnomocnik powoda, zobowiazany jest do zachowania tajemnicy zawodowej, nie
mogl zeznawaté na wskazywane przez pelnomocnika pozwanego okoliczno$ci co do braku rzekomej autentycznoéci
kwestionowanego dokumentu. Za nieuzasadniony Sad Okregowy uznal rowniez wniosek pozwanego o powolanie
bieglego na okoliczno$§¢ wartoéci prac poprawkowych wykonywanych przez firme (...). Biegly W. B. w swojej opinii
wycenil prace wykonane przez spotke (...), co byto przedmiotem sporu w niniejszej sprawie. Sad zwazyl nadto, ze skoro
pozwany, przy zachowaniu nalezytej staranno$ci, mogl stwierdzi¢ wady robot budowlanych podczas czeSciowego
odbioru robét, to termin do zawiadomienia wykonawcy o wadach uplynal mu bezskutecznie. Nie moze przy tym
pozwany powolywa¢ sie na pdzniejsze stwierdzenie wad, skoro po opuszczeniu placu budowy przez spolke (...) prace
byly wykonane i nie bylo przeszkod do zbadania prawidlowosci ich wykonania. Takie przedtuzanie terminu rekojmi
za wady powodowaloby, ze wykonawca pozostawalby w cigglej niepewnosci co do odbioru robét przez inwestora, a
co za tym idzie co do zaplaty na jego rzecz wynagrodzenia. Podczas czeSciowego odbioru robot obecny byl inspektor
nadzoru, kierownik budowy, a takze przedstawiciele stron umowy - stad brak jest podstaw do uznania, ze pozwany
nie zdawal sobie sprawy z jakoSci prac wykonanych przez powoda i ze nie mogt kwestionowac ich wezeénie;j.

Sad Okregowy w koncowej czeéci uzasadnienia zwrdcil uwage, iz strona pozwana nie zajela stanowiska w zakresie
zadania zaplaty odsetek, w tym ograniczenia przez powoda co do okreséw zaplaty zadanych odsetek. O nalezno$ciach
ubocznych sad orzekl zatem na podstawie art. 481 k.c., zgodnie z ktorym odsetki naleza sie wierzycielowi od chwili,
gdy dluznik op6znia sie ze spelnieniem wymagalnego Swiadczenia pienieznego.

Powdd w niniejszej sprawie swoje roszczenie wywodzil z wierzytelno$ci nabytej od spoiki (...) z siedzibg w S. A. na
podstawie umowy cesji wierzytelnoéci z dnia 15 stycznia 2010r . W § 1 powolanej umowy obok kwoty wierzytelnoéci
1.588.827,51 zt strony ustalily rowniez kwoty i terminy naliczania odsetek, przy czym odpowiadaly one w istocie
nalezno$ciom wynikajacym z faktur wystawionych przez (...) Sp. z 0.0. i okre§lonym w tych dokumentach terminom
platnosci. Sad oddalil powbdztwo w czesci co do zadanych odsetek od kwot 85.753,80 zt oraz 17.214 zl, tj. okresow,
za ktoére byly one zadane pierwotnie przez powoda. Wprawdzie powo6d ograniczyt zadanie, wnoszac o zasadzenie
odsetek od wskazanych kwot za skrocone okresy, co w istocie sprowadzalo sie do ograniczenia zadania o laczng
kwote 53.259,66 zl, jednak wobec odmowy zajecia stanowiska przez pozwanego w tym zakresie, brak byto podstaw do
umorzenia postepowania w tej cze$ci. W ocenie sagdu, powod nie cofngl skutecznie pozwu co do kwoty 53.259,66 zi, w
zwigzku z czym sad dokonal merytorycznej oceny roszczenia w tym zakresie i dokonal jego oddalenia.

Sad I instancji nie uwzglednil zarzutéw potracenia podniesionych przez strone pozwana co do kwot 185.459,05 zi
oraz 47.762,33 zl., uzasadniajac to tym, ze pierwsza ze wskazywanych kwot dotyczy w rzeczywisto$ci ewentualnego
dlugu wobec pozwanego (...) Sp. z 0.0. w S., zatem nie mozna sie doszuka¢ podstaw jakiejkolwiek odpowiedzialnosci
powoda za to zobowigzanie. Co do kolejnej kwoty, ktéra wedlug pozwanego miala odpowiada¢ wartosci prac
wykonczeniowych i poprawkowych zleconych firmie (...), pozwany nie wykazal, aby powstala ona w zwigzku z
nienalezytym wykonaniem umowy przez spolke (...). Zdaniem Sadu nie moga o tym $wiadczy¢ w szczegolnosci
faktury wystawione przez firme (...) za wykonanie prac na terenie (...) w B. na kwote odpowiadajaca wartosci
zgloszonej do potracenia. Zgloszenie zarzutu potracenia, zdaniem Sadu Okregowego, obliguje strone, ktora taki zarzut
sformulowala, do udowodnienia, iz roszczenie takie istnieje zaréwno co do zasady, jak i co do wysokosci. Stusznym
przy tym bylo stanowisko powoda, zgodnie z ktérym pozwany nie kwestionowat uprzednio jako$ci prac wykonanych
przez powoda, przez co utracil uprawnienia z tytulu rekojmi, a nadto nie wykazal przestanek, od ktérych uzalezniona
byla mozliwo$¢ zlecenia dokonczenia prac na koszt i ryzyko wykonawcy. Nadto, Sad I instancji zwrdcit uwage na fakt,
ze zarzuty te zostaly zgloszone jedynie w piSmie procesowym w toku postepowania z udzialem stron reprezentowanych
przez profesjonalnych pelnomocnikéw. Odnoszac sie do stanowiska Sadu Najwyzszego zawartego w wyroku z dnia
12 pazdziernika 2007 r., V CSK 171/07, stwierdzil, ze o ile o§wiadczenie pelnomocnika procesowego pozwanej o
potraceniu wzajemnych wierzytelno$ci mieScilo sie w celowo$ciowo interpretowanych granicach udzielonego mu
pelnomocnictwa procesowego, to jednak o$wiadczenie to nie wywolalo skutku w postaci umorzenia wzajemnych



wierzytelno$ci, gdyz nie dotarlo do wierzyciela wzajemnego. Pelnomocnik procesowy powoda nie byl bowiem osoba
umocowang do jego przyjecia. Zatem do chwili zamkniecia rozprawy wierzytelno$ci umorzy¢ sie nie mogly.

O kosztach postepowania orzeczono w oparciu o art. art. 98 §1i § 3 k.p.c. wzw. z art. 99 i art. 100 zdanie drugie k.p.c.,
zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzila sie strona pozwana, ktéra w wywiedzionej przez siebie apelacji zaskarzyla
go w czeSci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.588.827.51 zl wraz z odsetkami ustawowymi
oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania. Skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powdbdztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego za postepowanie przed Sadem II instancji wg norm przepisanych, wzglednie o jego uchylenie i
skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Jednocze$nie apelujacy w oparciu o art. 381 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. wniost o dopuszczenie dowodu z dokumentu
w postaci faktury VAT nr (...) z dnia 17 marca 2008 r. na okoliczno§¢ dowolnoSci ustalania zobowigzan pozwanego
przez powoda oraz niewiarygodno$ci opinii W. B. co do ilosci, warto$ci i rodzaju prac budowlanych wykonywanych
przez firme (...).

Tak wnoszac wydanemu w sprawie wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie przepisdw prawa materialnego, tj. art. 647 § 1 k.c. w zw. z art. 509 k.c. poprzez ich niewladciwe
zastosowanie i uznanie, iz zarzut pozwanego dotyczacy braku legitymacji procesowej czynnej nie zaslugiwal na
uwzglednienie,

2. naruszenie przepis6w prawa materialnego, tj. art. 19 ust. 4 oraz art. 20 ust. 1 ustawy o podatku od towaréw i ustug w
zw. z art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach (Dz. U. nr 97, poz. 1050 z p6Zn. zm.), poprzez zasadzenie
od pozwanego nalezno$ci wynikajacych z faktur VAT dolaczonych do pozwu w kwocie brutto, mimo ze pozwany nie
mial prawa do odliczenia podatku VAT od tych faktur VAT ze wzgledu na brak stosunku zobowiazaniowego laczacego
go z (...) sp. z 0.0. w S., ktéra wystawila faktury korygujace, dokonujac ,wyzerowania” nalezno$ci nimi objetych
oraz pomimo tego, ze spoétka (...) nie przedlozyla zadnego rachunku/faktury VAT, z ktérego wynikaloby, iz zaplacila
podatek VAT z w/ w faktur VAT, za$ pozwany nabylby prawo do odliczenia podatku VAT od naleznos$ci dochodzonych
pozwem,

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. poprzez przyjecie daty poczatkowej
naliczenia odsetek z faktur VAT dolaczonych do pozwu wystawionych przez spotke (...) sp. z0.0. w S., z ktora nie laczyl
pozwanego zaden stosunek zobowiazaniowy uzasadniajacy zadanie naleznosci gléwnych, a tym bardziej ubocznych,
co zostalo ustalone w prawomocnych wyrokach Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia 1 wrze$nia 2009 r. sygn. akt VI
GC70/09 oraz z dnia 28 kwietnia 2011 r. sygn. akt VI GC 14/11,

4. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 365 § 1 k.p.c. i art. 366 k.p.c., ktére mialo istotny wplyw na
wynik sprawy poprzez uznanie, iz w niniejszej sprawie Sad Okregowy nie jest zwigzany wyrokiem Sadu Okregowego
w Koszalinie z dnia 1 wrze$nia 2009 r. sygn. akt VI GC 70/09 oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia
28 kwietnia 2011r. sygn. akt VI GC 14/11 utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 15
wrzeénia 2011 r. sygn. akt I ACa 497/ 11,

5. naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 229 k.p.c. i art. 232 k.p.c. oraz
art. 278 § 1 k.p.c., ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, poprzez dokonanie ustalen faktycznych w sposéb
sprzeczny z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego i uznanie, iz pozwany nie wykazal, iz umowa o roboty
budowlane z dnia 26 listopada 2007 r. zawarta pomiedzy (...) oraz (...) sp. z 0.0. zostala antydatowana i sporzadzona
wylacznie na potrzeby niniejszego postepowania przy jednoczesnym oddaleniu wnioskow dowodowych zmierzajacych
do wykazania okolicznos$ci przeciwnych,



6. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c., ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy,
poprzez dokonanie ustalen faktycznych w sposéb sprzeczny z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego
oraz uznanie z jednej strony, iz podstawa dochodzonych przez powoda roszczen bylta umowa ((...)) z listopada 2007
r. zawarta z (...), z drugiej za$ ustalenie wysokoSci naleznoéci powoda w niniejszym postepowaniu na podstawie
faktur VAT i protokoléw odbioru wystawionych przez (...) sp. z 0.0. w S., ktorej nie laczyl z powodem zaden stosunek
zobowigzaniowy, a takze przyjecie, iz wynagrodzenie w umowie zawartej pomiedzy (...) oraz pozwanym mialo
charakter kosztorysowy, prace budowlane zostaly przez spolke (...) wykonane i odebrane przez pozwanego, M. W. (1)
posiadal umocowanie do odbierania i akceptowania w imieniu pozwanego prac budowlanych i naleznych z tego tytulu
platnosci, w tym do akceptowania nalezno$ci za prace dodatkowe,

7. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 232 k.p.c., art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., ktore
mialo istotny wplyw na wynik sprawy poprzez niewla$ciwa ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz
dokonanie ustalen faktycznych w sprawie na podstawie opinii bieglego W. B., przy jednoczesnym oddaleniu wnioskow
pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu budownictwa i geodezji, a takze niewlasciwa
ocene zeznan §wiadkéow A. L., L. L., M. W. oraz J. T..

W uzasadnieniu apelacji dokonano szczegétowego uzasadnienia postawionych wyzej zarzutow.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 12 marca 2014 r. pelnomocnik pozwanego podniost dodatkowo zarzut, ze
niemozliwym bylo przeniesienie cesja naruszenia prawa materialnego tj. art. 405 k.c. w zwiazku z art. 509 k.c. poprzez
uznanie , ze powodowi przysluguje wobec pozwanego roszczenie z tytulu wykonania prac dodatkowych jako nabyte
na podstawie umowy cesji zawartej przez powoda ze spoélka (...), podczas gdy spodlce tej nigdy nie przystugiwato
roszczenie z tytulu wykonania prac dodatkowych, a ewentualne roszczenie z tego tytulu mogloby przystugiwac jedynie
faktycznemu wykonawcy robét (...) Spolce z o.0., dlatego tez nie moglo by¢ ono przedmiotem cesji pomiedzy spodlka
(...) apowodem.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powdd wnidsl o jej oddalenie w caloSci oraz zasgdzenie od pozwanego na swoja
rzecz kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego okazala sie w caloSci uzasadniona, doprowadzajgc do wydania orzeczenia reformatoryjnego.

Tytulem wstepu nalezy wskazaé, iz prawidlowe rozstrzygniecie kazdej sprawy uzaleznione jest od spelnienia przez
Sad meriti dwoch naczelnych obowigzkéw procesowych, tj. przeprowadzenia postepowania dowodowego w sposob
okreslony przepisami oraz dokonania wszechstronnej oceny caloksztaltu ujawnionych okolicznoéci. Rozstrzygniecie
to winno réwniez znajdowaé oparcie w przepisach prawa materialnego adekwatnych do poczynionych ustalen
faktycznych. Postepowanie apelacyjne za$, na co wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy, cho¢ jest postepowaniem
odwolawczym, stanowi kontynuacje postepowania przeprowadzonego przez Sad I instancji. Jest ono jednoczeénie
postepowaniem odwolawczym i kontrolnym oraz rozpoznawczym. Oznacza to, ze Sagd Odwolawczy ma pelng swobode
jurysdykecyjna, ograniczong jedynie granicami zaskarzenia. Podkresli¢ tez nalezy, ze Sad ten nie moze poprzestaé¢
jedynie na ustosunkowaniu sie do zarzutéw apelacyjnych. Merytoryczny bowiem charakter orzekania Sadu II instancji
polega na tym, ze ma on obowigzek poczyni¢ wlasne ustalenia i oceni¢ je samodzielnie z punktu widzenia prawa
materialnego, a wiec dokonac subsumcji. Z tego tez wzgledu Sad ten moze, a jezeli je dostrzeze — powinien, naprawic¢
wszystkie stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego popelnione przez Sad I instancji
ito niezaleznie od tego, czy zostaly one podniesione w apelacji, jesli tylko mieszcza sie w granicach zaskarzenia (vide
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13.04.2000 r., III CKN 812/98 i in.).

W niniejszej sprawie pozwany zaskarzyl orzeczenie Sadu I instancji cze$ciowo, w punktach I. III. zakres$lajac w ten
sposob granice zaskarzenia.



Odnoszac sie w kolejnoéci do zarzutéow zgloszonych w apelacji tj. do naruszenia przepiséw art. 647 § 1 k.c. w zw.
z art. 509 k.c. przez przyjecie, ze powodowi przyshuguje legitymacja procesowa czynna, podnie$¢ nalezy, ze powodd
wywodzil swoje roszczenie z faktu zawarcia w dniu 15 stycznia 2010 r. ze spdlka (...) z siedzibg w S. A. umowy
przelewu wierzytelnoSci (k.52-53). Przedmiotem umowy byla cesja wierzytelnoSci, jaka przystugiwa¢ miala cedentowi
w stosunku do pozwanego G. B. w wysokoéci 1 588 827,51 zl wraz z ustawowymi odsetkami z tytulu umowy zlecenia
(A.) z listopada 2007 r. zawartej pomiedzy cedentem a dluznikiem i rob6t dodatkowych.

Umowa przelewu, regulowana treScig art. 509 i nast. k.c., jest umowg, na podstawie ktorej dotychczasowy wierzyciel
(cedent) przenosi wierzytelno$¢ ze swojego majatku do majatku osoby trzeciej (cesjonariusza). Przedmiotem przelewu
moze by¢ co do zasady wierzytelno$¢ istniejaca, ktora cedent moze swobodnie rozporzadzac. Wierzytelno$¢, ktéra ma
stanowi¢ przedmiot rozporzadzenia, powinna byé¢ w dostateczny sposéb oznaczona (zindywidualizowana). Dotyczy to
przede wszystkim wyraznego okreslenia stosunku zobowigzaniowego, ktorego elementem jest zbywana wierzytelnoéc
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z 11 maja 1999 r., ITI CKN 423/98, Biul. SN 2000, nr 1, s. 1), a zatem oznaczania stron tego
stosunku, $§wiadczenia oraz przedmiotu Swiadczenia. Strony stosunku, §wiadczenie oraz przedmiot Swiadczenia musza
by¢ oznaczone badZ przynajmniej mozliwe do oznaczenia (oznaczalne) w momencie zawierania umowy przenoszacej
wierzytelno$c.

Jezeli wierzytelno$¢ nie istnieje w dniu zawarcia umowy przelewu, to zobowigzanie do dokonania przelewu nie
powstanie. Umowa taka jest wowczas umowa o§wiadczenie niemozliwe. Umowa o §wiadczenie niemozliwe jest umowa
niewazng (art. 387 § 1 k.c.; tak tez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 30 czerwca 2004 r., sygn. I ACa
1404/03, LEX nr 150926).

Przed przejéciem do dalszych rozwazan koniecznym jest zatem wyrazne podkreslenie, iz przedmiotem oceny Sadu w
ramach niniejszego postepowania winna by¢ przede wszystkim kwestia istnienia wierzytelno$ci w ksztalcie opisanym
umowa przelewu, a zatem wierzytelnoSci wynikajacej z ,,umowy zlecenia z listopada 2007 r. i rob6t dodatkowych”,
gdyz taka wlaénie wierzytelno$c¢ zostala objeta umows cesji, w szczegdlnosci za$ brak podstaw do przyjmowania, iz
na powoda przeszlo roszczenie z innego rodzaju stosunku prawnego laczacego cedenta z pozwanym, np. z tytulu
poniesionych nakladéw czy tez bezpodstawnego wzbogacenia.

W listopadzie 2007 r. pomiedzy cedentem a pozwanym doszlo do zawarcia umowy w jezyku niemieckim (k.36-37).
Strony umowy okresélily ja jako ,umowe zlecenia”. Jak jednakze stusznie przyjat Sad Okregowy, a czego strony w toku
niniejszego postepowania zdawaly sie nie kwestionowac, zawarta umowa byla de facto umowa o roboty budowlane, na
co przede wszystkim wskazuje przedmiot umowy, ktory obejmowat prace budowlane. W lakonicznej i do$¢ zdawkowe;j
umowie strony opisaly prace, jakie mialy zosta¢ wykonane, wskazaly ilo$¢ tych prac i ceny jednostkowe, a takze taczna
kwote zlecenia netto. Kwota ta wynosi¢ miala 410 900 euro. Co znamienne, strony nie okreslity w umowie ani sposobu
i terminu odbioru robo6t, ani kwestii zwiazanych z jej zmianami. Nie wskazaly takze w jaki sposob ustalone zostalo
wynagrodzenie.

Kluczowa kwestia w sprawie okazalo sie, czy przewidziane umowa wynagrodzenie bylo wynagrodzeniem
kosztorysowym, czy tez wynagrodzeniem ryczaltowym.

Zgodnie z art. 647 k.c. przez umowe o roboty budowlane wykonawca zobowiazuje sie do oddania przewidzianego w
umowie obiektu, wykonanego zgodnie z projektem i z zasadami wiedzy technicznej, a inwestor zobowigzuje sie do
dokonania wymaganych przez wlaéciwe przepisy czynnosci zwiazanych z przygotowaniem robot, w szczego6lnoéci do
przekazania terenu budowy i dostarczenia projektu, oraz do odebrania obiektu i zaptaty uméwionego wynagrodzenia.
Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 czerwca 1998 r. (sygn. III CKN 534/97, LEX nr 138653) brak w
przepisie art. 656 § 1 k.c. odeslania do przepiséw dotyczacych okreslenia wynagrodzenia przy umowie o dzielo rodzi ten
skutek, iz uméwione w umowie o roboty budowlane wynagrodzenie powinno by¢ przez strony szczegoélowo okres§lone
w zawartej umowie. Moze by¢ ono przy tym ustalone zaréwno jako kosztorysowe, jak i ryczaltowe.



Wynagrodzenie wykonawcy robot budowlanych za wykonanie przedmiotu umowy stanowi jej istotny element.
Spos6b okreslenia wynagrodzenia, wobec nieuregulowania tej kwestii w przepisach tytulu XVI ksiegi III kodeksu

cywilnego, zostal pozostawiony stronom, ktére zgodnie z wyrazong w art. 353" k.c. zasada swobody uméw, moga go
uksztaltowa¢ wedlug swojego uznania z ograniczeniami wynikajacymi z wlasciwosci stosunku prawnego, ustawy lub
zasad wspolzycia spolecznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2013 r., sygn. IV CSK 568/12, LEX
nr 1324322).

Stosownie do art. 629 k.c. jezeli strony okreslily wynagrodzenie na podstawie zestawienia planowanych prac i
przewidywanych kosztéw (wynagrodzenie kosztorysowe), a w toku wykonywania dziela zarzadzenie wlaéciwego
organu panstwowego zmienito wysoko$¢ cen lub stawek obowigzujacych dotychczas w obliczeniach kosztorysowych,
kazda ze stron moze zada¢ odpowiedniej zmiany umodwionego wynagrodzenia. Nie dotyczy to jednak naleznoSci
uiszczonej za materialy lub robocizne przed zmiana cen lub stawek. W mysl za$ art. 632 § 11 2 k.c. jezeli strony
umowily sie o wynagrodzenie ryczaltowe, przyjmujacy zamowienie nie moze zada¢ podwyzszenia wynagrodzenia,
chociazby w czasie zawarcia umowy nie mozna bylo przewidzie¢ rozmiaru lub kosztéw prac. Jezeli jednak wskutek
zmiany stosunkow, ktérej nie mozna bylto przewidzie¢, wykonanie dzieta groziloby przyjmujacemu zamoéwienie razaca
strata, sad moze podwyzszyé ryczalt lub rozwigzaé umowe.

Ryczalt polega na uméwieniu z gory wysokoéci wynagrodzenia w kwocie absolutnej, przy wyraznej lub dorozumianej
zgodzie stron na to, ze wykonawca nie bedzie sie domagaé zaplaty wynagrodzenia wyzszego. Wynagrodzenie
kosztorysowe jest to wynagrodzenie okre$lone na podstawie zestawienia planowanych prac i przewidywanych kosztow
(zob. art. 629 k.c.).

Dopuszczalno$é zastosowania zaréwno art. 629 jak i art. 632 k.c. do wynagrodzenia ustalonego za wykonanie umowy o
roboty budowlane byla sporna zaréwno w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak i literaturze. Wedlug jednego pogladu,
z uwagi na to, ze przewidziany w art. 656 k.c. katalog odestan do wskazanych nim unormowan regulujacych umowe o
dzieto ma charakter zamkniety, wykluczona jest mozliwo$é wprowadzenia modyfikacji postanowienn umowy o roboty
budowlane w zakresie wysokoSci wynagrodzenia wykonawcy (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 listopada 1998 r.,
IT CKN 913/97, Lex nr 138655). W uchwale z 21 lipca 2006 r., III CZP 54/06 (OSNC 2007, Nr 5, poz. 66), a nastepnie
w uchwale skladu siedmiu sedzidéw z 29 wrze$nia 2009 r., III CZP 41/09 (OSNC 2010, Nr 3, poz. 33), Sad Najwyzszy
ostatecznie przyjal, ze dopuszczalne jest zastosowanie przepisow art. 629 i art. 632 § 2 k.c. w drodze analogi do umowy
o roboty budowlane.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy, wbrew odmiennej konstatacji Sadu
pierwszej instancji, nie sposob uzna¢, iz strony umoéwily sie na wynagrodzenie kosztorysowe. Przede wszystkim
ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika, iz sporzadzony zostal kosztorys. Trudno za takowy uznaé
lakoniczne zestawienie prac do wykonania z podaniem ceny jednostkowej i kwoty lacznej. Co istotniejsze, jak wynika
z dokumentacji znajdujacej sie w aktach sprawy prowadzonej przez Sad Okregowy w Koszalinie pod sygn. VI GC
70/09 (k.116-138) strony prowadzily negocjacje przed podpisaniem ostatecznej umowy. Pierwotnie zlozona przez
spolke (...) oferta opiewata na kwote 556.425 euro. Z korespondencji wynika, iz strony negocjowaty warunki umowne
takze w zakresie rozliczenia. W piSmie z dnia 22 listopada 2007 r. pochodzacym od spo6iki (...) wskazane zostalo,
iz podsumowanie ustug i rozliczenie nastapi wedlug uzgodnionego obmiaru robét (k.121, 132). Skoro za§ w umowie
nastepnie sporzadzonej strony wyraznie okreSlily powierzchnie rob6t i ceny jednostkowe to oznacza, iz doszlo
faktycznie do ,,uzgodnienia ich obmiaru” co pozwolilo na ustalenie ostatecznego wynagrodzenia. Podkresli¢ nalezy,
iz w umowie strony nie okreslily ani stawek za roboczogodziny oraz pracy sprzetu, ani takze stawek za materialy. W
ocenie Sadu Apelacyjnego, w zestawieniu prac do wykonania brak jest podstawowych elementow, ktory pozwalalyby
zakwalifikowa¢ owo zestawienie jedynie jako kosztorys.

W dalszej kolejnosci zwazy¢ nalezalo, ze zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. sad nie moze wyrokowa¢ co do przedmiotu,
ktéry nie byl objety zadaniem, ani zasadza¢ ponad zZadanie. Granice zadania okreSlone sg w pozwie, w ktérym
wskazane jest zadanie oraz jego podstawa faktyczna, tj. okoliczno$ci uzasadniajgce zadanie (art. 187 § 1 k.p.c.). Sad



jest zwigzany podstawa faktyczna zadania, co oznacza m.in. niedopuszczalno$é uwzglednienia roszczenia na innej
podstawie faktycznej niz przywolana przez powoda.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, konstrukeja faktyczna i prawna roszczenia wywiedzionego przez powoda w niniejszej
sprawie uniemozliwiala jego uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powdd powolywal sie na umowe cesji zawartg ze spotka (...). Odwolywal sie takze do umowy z
dnia 26 listopada 2007 r. zawartej pomiedzy spo6lka (...) z spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia (...) z siedziba w S.,
ktora to spolka, jak twierdzil powod miala charakter spolki celowej, utworzonej w celu realizacji inwestycji zwigzanej
z budowa elektrowni Park Elektrowni (...) w B. oraz budowy drég (k.54-55). Spolka (...) miala wykona¢ przedmiot
umowy zawartej pomiedzy spoélka (...) a pozwanym.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, stusznym okazal sie podniesiony w apelacji zarzut blednych ustalen faktycznych w
zakresie wazno$ci i skuteczno$ci tejze umowy. Sad Odwolawczy podziela stanowisko pozwanego, iz umowa to zostala
antydatowana i stworzona wylgcznie na potrzeby niniejszego postepowania. Za takowym wnioskiem przemawia
caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w przedmiotowej sprawie, jak réwniez w innych sprawach toczacych sie z
udzialem pozwanego i spolek powiazanych kapitalowo i osobowo z powodem, bez potrzeby odwolywania sie do
wynikdéw ekspertyz zakresu pismoznawstwa i badan fizykochemicznych dokumentoéw. Przede wszystkim wskazaé
nalezy, iz w postepowaniu z powoddztwa spolki (...) przeciwko pozwanemu prowadzonej pod sygn. VI GC 70/09
powddka (...) Sp. z 0.0. w S. nie wskazywala na istnienie jakiejkolwiek umowy pomiedzy nig a sp6ika (...). Podstawa
faktyczna powddztwa skonstruowana zostala w oparciu o twierdzenie, iz jedynym stosunkiem zobowigzaniom
przy realizacji inwestycji w B. byla umowa zawarta pomiedzy spotka (...) a pozwanym. Niekorzystne dla spotki
(...) rozstrzygniecie Sadu Okregowego zapadle w sprawie VI GC 70/09 w dniu 14 grudnia 2009 r. wplynelo w
oczywisty sposob na tre$¢ zapisow w przedlozonej umowie, rzekomo zawartej w dniu 26 listopada 2007 r. Trudno
bowiem inaczej interpretowac zapis o zwrotnym przelewie wierzytelnoSci na spolke (...). Taki zapis mial bowiem
uwiarygadniaé legitymacje spolki (...) w trakcie rozpoznawania sprawy prowadzonej pod sygn. VI GC 70/09, jak i
stanowi¢ legitymacje dla spolki (...) przy dokonywaniu rozporzadzen wierzytelno$ci juz po wyroku Sadu Okregowego
w Koszalinie z dnia 14 grudnia 2009 r. Trudno bowiem w racjonalny sposéb wyttumaczy¢ powody, dla ktérych
obie spotki mialby stosowaé tak zlozone konstrukcje prawne juz w chwili rozpoczynania wspélpracy z pozwanym.
Podobnie, zapis w umowie, iz przedmiotem przelewu jest wierzytelno$¢ w kwocie 3 200 000 zl wynikajgca ze zlecenia
oraz robo6t dodatkowych wskazanych przez ,,G. B. lub jego przedstawicieli” rowniez mialo na celu uwiarygodnienie
obecnego stanowiska strony powodowej, iz doszlo do zlecenia wykonania powodowi robét dodatkowych nie objetych
umowg pierwotna i do zlecenia wykonania owych rob6t uprawniony byt M. W. (1). Kwota 3.200.000 zl wynika z
obecnych roszczen zglaszanych wobec pozwanego, ale nie znajdowata zadnego uzasadnienia przed przystapieniem
do robét i nie pozostaje w zadnym zwiazku z umowa (...) zawartg z pozwanym. Réwniez data 31 rudnia 2009 r.
jaka nastgpi¢ mialo zwrotne przeniesienie wierzytelnosci koresponduje z data 14 grudnia 2009 r. kiedy to zapad}
wyrok w sprawie VI GC 70/09, natomiast nie sposob jej powiazaé z ewentualna wymagalnoscia roszczen zwiazanych
z wykonaniem umowy o roboty budowlane w roku 2007 i 2008. Zgodzi¢ nalezy sie takze z apelujacym pozwanym,
iz za nieautentyczno$cia umowy przemawia takze fakt, iz w tym samym czasie spoélka (...) miala proponowaé
zawarcie umowy z pozwanym o czym przesadza projekt takiej umowy pochodzacy z 27 listopada 2007 r. (k.308-311).
Podkre$lenia wymaga, na co zwracala takze uwage apelujacy, iz pozwany nigdy nie zostal poinformowany o zawarciu

zarbwno umowy o podwykonawstwo (art. 647" § 1k.c.), jak i umowy przelewu (art. 512 k.c.). Nadto zwazywszy na czas
zawarcia umowy 23 listopad 2007 r., i czas zalozenia i rejestracji spoiki (...) 12 listopada 2007 r. niewiarygodnymi sg
twierdzenia, ze byly jakiekolwiek przeszkody do tego, by to spolka (...) byla strong umowy o roboty budowlane.

Dodatkowo wskazaé nalezy, iz pozwany zarzut braku legitymacji procesowej uzasadnial réowniez
tym, ze powdédd nie wykazal stosownymi dokumentami, ze A. L. (1) byl umocowany do zawarcia w
imieniu spolki(...) umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 15.01.2010r. z powodem. W szczegolnosci
zas powadd nie przedlozyl wypisu z niemieckiego rejestru handlowego, z ktoérego wynikaloby, ze
mial prawo samodzielnie reprezentowaé spoétke (...) z siedzibqg w S. A. przy zawieraniu w/w



umowy ze wspolnikiem Spolki. Jest to zarzut naruszenia prawa materialnego, ktory miesci sie
w zakwestionowaniu legitymacji procesowej i mimo, ze zgloszony zostal dopiero po zamknieciu
rozprawy przed Sgdem I instancji winien byé¢ z urzedu brany pod uwage. Wobec faktu, iz
sprecyzowanie nastgpilo na takim etapie postepowania uznaé nalezalo, ze okolicznosé tq powoéd
moglby wykazaé w postepowaniu apelacyjnym, gdyz dopiero obecnie pojawila sie potrzeba
przedstawienia dowodow na tag okolicznosé, jednak powod reprezentowany przez zawodowego
pelnomocnika nie odniést sie w zaden sposob do tego zarzutu i nie przedstawil dowodow, ktore
pozwolilyby ocenié¢ skutecznosé zlozonego w imieniu spotki oswiadczenia woli w swietle zapewne
prawa niemieckiego.

Zgodzi¢ nalezy sie takze z pozwanym, iz Sad pierwszej instancji naruszyl przepis art. 365 § 11 art. 366 k.p.c. uznajac,
iz w niniejszej sprawie Sad Okregowy nie byl zwiazany z wyrokiem zapadlym w sprawie o sygn. VI GC 70/09.
Obowigzkiem sadu rozpoznajacego kolejng sprawe jest respektowanie tych okoliczno$ci faktycznych ustalonych w
sposob stanowczy we wezedniejszej sprawie, ktore okreslaly istote sporu i uzasadnialy uwzglednienie badz oddalenie
zgloszonego w niej roszczenia (por. przykladowo wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2013 r., sygn. IV CSK
624/12, LEX nr 1353259). Istota natomiast sporu i zapadlego w wyniku jego rozpoznania wyroku bylo ustalenie, iz
spolki (...) i pozwanego nie laczyl zaden stosunek zobowigzaniowy. W niniejszej natomiast sprawie powddka opierata
wysoko$¢é swojego zadania na fakturach wystawionych wlasnie przez spolke (...) dla pozwanego. Skoro nie bylo
podstawy materialnoprawnej do wystawienia faktury w postaci wigzacego strony stosunku zobowigzaniowego, to w
konsekwencji przyjac¢ nalezalo, iz nie istniala wierzytelno$¢ bedgca przedmiotem umowy cesji z dnia 15 stycznia 2010 .
skoro odwoluje sie ona — chociaz nie wprost — do kwot wynikajacych z wystawionych przez spolke (...) faktur. Podnie$c
rowniez nalezy, ze Spolka (...) dokonata korekty tych faktur i juz chocby z tej przyczyny konstruowanie roszczenia w
oparciu o owe faktury uznaé nalezy za chybione. Racje ma takze pozwany, iz powod, dochodzac nalezno$ci objetych
tymi fakturami nie wykazal takze, aby nalezny byl podatek VAT, ktéry zostal w nich ujety, lub tez by przeniesiona
zostala na niego wierzytelno$¢ od ktorj podatek VAT odprowadzila (...), a co za tym idzie zasadnym okazal sie zarzut
bezpodstawnego zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda nalezno$ci z tytulu podatku VAT.

Wobec powyzszego stuszny okazal sie rowniez zarzut naruszenia przepisow prawa materialnego, tj. art. 481 k.c. w
zwigzku z art. 455 k.c. przez przyjecie daty poczatkowej naliczenia odsetek za op6Znienie w platnosci §wiadczenia
pienieznego z faktur VAT dolaczonych do pozwu wystawionych przez spoélke (...) sp. z 0.0. w S.. Pozwanego ze spotka
ta nie laczyt zaden stosunek zobowigzaniowy uzasadniajacy zadanie nalezno$ci gléwnych, a co za tym idzie réwniez
ubocznych.

Poza tym Sad Okregowy nie wykazal zasadnoSci obcigzania pozwanego kwota 5 tys. Euro, tj. 18 tys. PLN z tytulu
przerwy w prowadzonych robotach budowlanych, kwota 1840 z za ochrone fizyczng terenu budowy za okres od
22.01.2008r. do 13.02.2008r. Przerwa w prowadzonych pracach budowlanych wyniknela z przyczyn niezawinionych
przez pozwanego, ale spowodowana byta zlymi warunkami atmosferycznymi i wobec braku umowy brak podstaw by
ryzykiem w tym zakresie obcigzaé tyko pozwanego.

Oparcie roszczenia na wystawionych przez spoélke (...) fakturach bylo niezasadne nie tylko ze wzgledu na brak
jakiegokolwiek stosunku laczacego ta spoltke z pozwanym (co prawomocnie przesadzit Sad Okregowy w sprawie o sygn.
VI GC 70/09), ale takze z uwagi na bledne zalozZenie, iz nalezno$ci wynikajace z owych faktur zostaly zaakceptowane
przez pozwanego. Nie ma bowiem podstaw do przyjmowania, iz podpisujacy sie pod tymi fakturami M. W. (1) byt
umocowany do dzialania w imieniu pozwanego przy czym skuteczne umocowanie w takim wypadku obejmowaé
winno upowaznienie do zaciagania zobowigzan w zakresie robot budowlanych i zmiany treéci zawartych umoéw, a
takze innych czynno$ci zwigzanych z ich wykonaniem. Tymczasem pelnomocnictwo, do ktérego odwolywal sie powod
w toku niniejszego postepowania dawalo wymienionemu co prawda upowaznienie do reprezentacji pozwanego i
dokonywania wszelkich czynnoéci, ktére okaza sie niezbedne w zwiazku z pelnomocnictwem, jednakze jednoczesnie
wskazywalo, iz M. W. (1) jest umocowany jedynie do zawierania uméw na wykonanie dokumentacji. Jak wskazywal
zainteresowany w swych zeznaniach, podpisywanie protokoléow i faktur nie bylo réwnoznaczne ze skladaniem
oéwiadczen o uznaniu diugu lecz wylgcznie stanowilo potwierdzenie odbioru tych dokumentéw. Swiadek nie posiadal



zadnej wiedzy na temat zakresu prac oraz wynagrodzenia uzgodnionego miedzy stronami. Znamienne jest, iz w
sprawie prowadzonej pod sygn. VI GC 70/09 spolka (...), powiazana wszak osobowo z sp6ika (...), nie odwolywala
sie do pelnomocnictwa z dnia 1 czerwca 2006 r., a zatem przyjac¢ nalezy, iz istnienie owego dokumentu w okresie
realizacji umowy w ogole nie bylo znane. W sprawie tej wskazywano na pelnomocnictwo notarialne z 21 grudnia 2004
r., na mocy ktorego, jak sie p6zniej okazalo, M. W. (1) umocowany byl tylko do nabycia nieruchomosci. Nadto sam
powdd, sktadajac zeznania przed Sadem (k.499) stwierdzil, ze nie widzial pelnomocnictwa dla pana W. do zawierania
umoéw, badz ich modyfikacji. Podobnie zeznal takze przedstawiciel spolki (...) (k.210). Zauwazy¢ nalezy takze na
watpliwo$ci pojawiajace sie w zeznaniach $wiadkéw odnoénie tego czy uprawnionym do reprezentowania pozwanego
byl M. W. (1) czy tez J. T.. Z zeznan przestuchanego w sprawie VI GC 70/09 A. B. wynika, ze odbioru robot dokonywat
J. T., za$ pelnomocnictwo dla M. W. (1) mialo by¢ dopiero udzielone (k.140 akt VI GC 70/09). W tym kontekscie
stwierdzi¢ nalezalo, iz pow6d postuguje sie pelnomocnictwem z 1 czerwca 2006 r. jedynie instrumentalnie na potrzeby
niniejszego postepowania.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze dla zakwalifikowania zachowania dtuznika w kategoriach uznania roszczenia konieczne
jest stwierdzenie, Ze z rozeznaniem daje wyraz temu, iz wierzycielowi przystuguje w stosunku do niego wierzytelnosé
wynikajaca z konkretnego stosunku prawnego. Bardziej szczegotowa identyfikacja wierzytelnoSci, w zwiazku z ktéra
nastepuje uznanie dlugu jest warunkiem zakwalifikowania w tych kategoriach konkretnego zachowania sie dtuznika w
tych przede wszystkim sytuacjach, gdy strony sporu pozostaja ze soba w rozmaitych stosunkach prawnych, z ktérych
moga wynika¢ rézne wierzytelnosci pieniezne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 2012 r., sygn. IV CSK
366/11, LEX nr 1169840). W okolicznos$ciach rozpoznawanej sprawy trudno kwalifikowa¢ podpisanie przez M. W. (1)
doreczonym mu faktur inaczej jak zwykle potwierdzenie ich odbioru, tym bardziej, ze zaréwno faktury, jak i protokoly
odbioru sporzadzal i podpisywal przedstawiciel spolki (...), z ktéra pozwanego nie laczyl zaden stosunek prawny.
Razacym naduzyciem bylo stwierdzenie, iz podpisanie przez §wiadka wymienionych dokumentow $wiadczy¢ mialoby
o tym, ze skladal on wigzace o§wiadczenia woli w imieniu pozwanego odno$nie stosunku prawnego, ktéry pomiedzy
sp6ika (...), a pozwanym faktycznie nie istnial.

Wystawione przez spoétke (...) faktury i protokoly odbioru stanowily dokumenty prywatne i nie mogly stanowic
wystarczajacego dowodu dla stwierdzenia zakresu i warto$ci prac wykonanych przez spotke (...). Bylo bezsporne
miedzy stronami, iz spo6ika (...) nie ukonczyla realizacji kontraktu. W aktach sprawy znajduje sie oéwiadczenie spotki
(...) o wypowiedzeniu umowy na wykonanie drog i placow manewrowych w B. (k.307). Powyzsze wynika takze z
opinii bieglego, ktory jednoznacznie stwierdzil, iz kontrakt nie zostal zrealizowany (k.538). Opinia przeprowadzona
w niniejszej sprawie, w ostatecznoSci, w ocenie Sadu Apelacyjnego, okazala sie niemal w caloSci nieprzydatna dla
rozstrzygniecia w przedmiocie zgloszonego roszczenia. Biegly bowiem dokonal faktycznie analizy zakresu robdt
wykonanych w oparciu o zakwestionowang przez Sad drugiej instancji umowe pomiedzy spotkami (...) i wystawione
w oparciu o nia dokumenty prywatne. Biegly blednie zalozyl, iz strony uméwily sie na wynagrodzenie kosztorysowe,
a takze nieprawidlowo przyjal, iz zakres robét jest zasadniczo zgodny z protokolami ich odbioru podpisanymi przez
pelnomocnika, ktéry — w ocenie Sadu Apelacyjnego — nie mial umocowania do ich odbioru.

Zwazy¢ nalezalo, ze §wiadczenie wykonawcy w umowie o roboty budowlane jest podzielne, bowiem z reguly moze by¢
ono spelione bez istotnej zmiany przedmiotu Swiadczenia. W rezultacie podzielny charakter §wiadczenia wykonawcy
prowadzi¢ do zastosowania przepisu art. 491 § 2 k.c., przewidujacego mozliwo$¢ odstapienia zamawiajacego od
umowy w zakresie pozostalej czesci niespelnionego Swiadcezenia (tzw. odstgpienie czeSciowe od umowy), jezeli istnieja
usprawiedliwione podstawy do takiego odstapienia. Zgodnie z art. 494 k.c. strona, ktora odstepuje od umowy
wzajemnej, obowiazana jest zwréci¢ drugiej stronie wszystko, co otrzymala od niej na mocy umowy; moze zadaé
nie tylko zwrotu tego, co $wiadczyla, lecz rowniez naprawienia szkody wyniklej z niewykonania zobowigzania. Skoro
przedmiot umowy nie zostal ukonczony (nie doszto do odbioru robdt) na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia,
ze pozwany nie spelnil §wiadczenia wzajemnego w terminie, a takze ciezar dowodu w zakresie wykazania zakresu
$wiadczenia wykonanego, ktérego zwrotu moze sie domagac. Obowigzkowi takiemu powdd nie podolal. Powdd nie
wykazal bowiem, aby strony uméwily sie na termin spelienia §wiadczenia oraz ze pozwany nie dokonywat zaplaty
w umoéwionym terminie, skoro obowiazkéw w tym zakresie nie mozna wywodzié z wystawianych przez spotke (...)



faktur. Powdd nie wykazal takze warto$ci wykonanych zgodnie z umowa zawarta przez spotke (...) z pozwanym robot,
bowiem przedstawiona opinia nie zawiera miarodajnych ustalefi w tym zakresie.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Apelacyjny wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem przelewu dokonanego miedzy spo6tka
(...) a powodem byla wierzytelnoSci nieistniejgca co nakazuje przyjaé¢ niewazno$¢ umowy. Powdd wskazywal, iz
wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem przelewu jest ta sama wierzytelnoScia, ktora byla przedmiotem umowy pomiedzy
spotka (...) a spolka (...), a ktorej wazno$¢ rowniez zostala przez Sad Apelacyjny zakwestionowala. Powodowej
spolce przyslugiwalo jedynie roszczenie o zaplate cze$ci wynagrodzenia ryczaltowego z umowy z listopada 2007
r. odpowiadajacego wartoSci wykonanych robot. Obowiazkiem powoda bylo jednakze wykazanie, iz ta wla$nie
wierzytelno$¢ byla przedmiotem przelewu, a nadto wykazanie zasadno$ci zadania wynagrodzenia w takiej wysokoSci
i ze nie znalazlo ono pokrycia w wynagrodzeniu juz wyptaconym. Obowigzkowi temu powdd nie sprostowal.

Na zakonczenie wskazac¢ nalezy, iz trafne okazaly sie twierdzenia pozwanego, iz spolka (...) nie mogla przenie$¢ cesja
zwrotng na spoélke (...) wierzytelnosci z tytulu prac dodatkowych, albowiem nie zostaly one okre$lone umowa zlecenia
A.imogly skutkowaé jedynie bezpodstawnym wzbogaceniem pozwanego, czego cesja zwrotna nie przewidywala, jak
bowiem wynika z jej treSci przelew wierzytelnosci dotyczyl kwoty 3.200.000z1 wynikajacej ze zlecenia A. oraz zlecen
dodatkowych. Jak przesadzit to Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 14 grudnia 2009r. pozwanego i Spotki
(...) nie laczyt zaden stosunek prawny, zatem nie doszlo do dodatkowych zlecen. Ewentualne roboty, ktérych nie
przewidywala umowa A. rzeczywiScie mogly by¢ rozpatrywane jedynie w kontekscie bezpodstawnego wzbogacenia,
czego cesja zwrotna nie przewidywala, nadto w parciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie sposob
oceni¢, w jakim zakresie wzbogacony jest pozwany, a w jakim inne podmioty, na ktorych gruntach roboty budowlane

byly wykonywane.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad Apelacyjny, dzialajac na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze powodztwo w calosci oddalil.

Konsekwencja powyzszej zmiany byla takze zmiana w zakresie kosztow postepowania. Pozwana, ktéra wygrala spor
przed Sadem pierwszej instancji w caloSci poniosta koszty postepowania, na ktore zlozyla sie oplata sadowa od
zazalenia na postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia — 30 zl, zaliczki na poczet opinii bieglego — 1600 zl, a takze
zaliczka na wynagrodzenie ttumacza — 98 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego w stawce minimalnej —
7200 zl, obliczonej na podstawie § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 ., nr 461 ze zm.).

W punkcie II Sad Apelacyjny orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie art. 98 § 11 3, art. 108 § 1
k.p.c. wzw. z § 6 pkt w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 cytowanego powyzej rozporzadzenia.
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