Sygn. akt I ACa 689/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2014 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Maria Iwankiewicz
Sedziowie: SSA Edyta Buczkowska-Zuk
SSO del. Tomasz Zelazowski
Protokolant: sekr.sagdowy Magdalena Goltsche

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2014 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z pow6dztwa H. R.

przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda i pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 24 lipca 2013 r., sygn. akt I C 1119/10

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob , ze:

1. w punkcie I. zasqdza od pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda H. R. kwote 200.000 (dwiescie

tysiecy) zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 11 stycznia 2011 r

2. w punkcie II. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda

- kwote 23.540 (dwadziescia trzy tysigce pieéset czterdziesci ) zlotych tytulem skapitalizowanej
renty za okres od listopada 2007 r. do sierpnia 2009 r. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 9

listopada 2010 r.

- kwote 28.000 (dwadziescia osiem tysiecy) zlotych tytulem skapitalizowanej renty za okres od
wrzesnia 2009 do listopada 2010 r. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 wrzesnia 2012 r.

- kwote w wysokosci 2.000 ( dwa tysiagce) zlotych miesiecznie tytulem renty poczynajqgc od dnia
1 listopada 2010 r., platng do 10 — go kazdego miesiqgca wraz z ustawowymi odsetkami w razie

opoéznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat,



3. wpunkcieIV. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.600 ( trzy tysiqce szeséset) zlotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

II. oddala apelacje powoda w pozostalym zakresie,
III. oddala apelacje pozwanej,

IV. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.800 (tysiqgc osiemset) zlotych, tytulem kosztéow
postepowania apelacyjnyego,

V. nakazuje pobraé od pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sqgdu Okregowego w
Szczecinie kwote 8.531.33 (osiem tysiecy piecset trzydziesci jeden zlotych trzydziesci trzy grosze)
zlotych tytulem czesciowego pokrycia oplaty od apelacji.

SSA Maria Iwankiewicz SSA Edyta Buczkowska-Zuk SSO (del.) Tomasz Zelazowski
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UZASADNIENIE

Powod H. R. wnidst o zasadzenie od pozwanej (...) Spblce Akeyjnej w W. kwoty 100.000 z} tytulem zado$éuczynienia
za krzywdy, bedace skutkiem urazéw odniesionych w wypadku komunikacyjnym w dniu 27 lipca 2003 r. wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu. Ponadto wniosl o zasgdzenie na swojg rzecz
skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 38.520 zt za okres od 9 listopada 2007 r. do dnia
wniesienia pozwu wraz z odsetkami ustawowymi za opd6znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu oraz kwoty
2.070 z} tytulem renty za zwiekszone potrzeby od dnia wniesienia pozwu, platnej do 10-ego dnia kazdego miesiaca
z odsetkami ustawowymi w razie op6Znienia w zaplacie ktorejkolwiek z rat. Wnidst nadto o zasadzenie od pozwanej
zwrotu kosztéw postepowania z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W
piSmie z 25 wrzeSnia 2012 r. powod rozszerzyt powodztwo i wniost o zasadzenie kwoty 26.072,33 zt tytulem
skapitalizowanej renty w zwiazku ze zwiekszonymi potrzebami za okres od 9 listopada 2007 r. do 20 sierpnia
2009 r. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia powodztwa, kwoty 83.797,99 z} tytulem skapitalizowanej
renty w zwiazku ze zwiekszonymi potrzebami za okres od 20 sierpnia 2009 r. do 9 listopada 2010 r. wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pisma, kwoty 6.860 z} tytulem renty za zwiekszone potrzeby, poczynajac
od dnia wniesienia pozwu, platnej do 10-ego dnia kazdego miesigca z odsetkami ustawowymi w razie op6znienia w
zaplacie ktorejkolwiek z rat. Pismem z 3 lipca 2012 r. powod rozszerzyl powodztwo wnoszac o zasadzenie na jego
rzecz dodatkowych 100.000 zl zadoSéuczynienia, z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pisma zawierajacego
rozszerzenie zgdania. Ponadto wnio6st o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w wysokos$ci 14.400 zl z uwagi
na duzy naklad pracy zwiazany z przeprowadzeniem dowodu z opinii instytutu naukowego i bieglego rehabilitanta.

Pozwana, ktora obecnie dziala pod firma Towarzystwo (...) S.A. w W., wniosla o oddalenie powodztwa w calosci i
zasadzenie od powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2013 r. Sad Okregowy w Szczecinie zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 100.000 zt
z odsetkami ustawowymi od dnia 11 stycznia 2011 r. (pkt I) oraz rente miesieczng w wysokoéci 3.000 zt - poczawszy od
1listopada 2012 r., platng do dnia 10. kazdego miesiaca z odsetkami ustawowymi w razie opéznienia (pkt II), oddalil
powddztwo w pozostalym zakresie, zni6st pomiedzy stronami koszty zastepstwa procesowego (pkt III) i nakazal
pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Szczecinie kwote 6.200,15 zt tytulem cze$ciowego
pokrycia oplaty od pozwu.

Rozstrzygniecie tej tre$ci Sad Okregowy wydat po dokonaniu ustalen faktycznych, z ktérych wynika, ze w dniu 27
lipca 2003 r. na trasie pomiedzy miejscowo$ciami P. i O. mial miejsce wypadek drogowy, w wyniku ktérego doszlo do
zderzenia samochodu osobowego marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...), kierowanego przez K. C. zsamochodem



marki V. (...), kierowanym przez powoda — H. R.. Sprawca zderzenia byl kierowca samochodu V. (...), ktoéry nie
dostosowal odpowiedniej predkosci do panujacych wowcezas warunkéw drogowych oraz odpowiedniej odleglosci od
poprzedzajacego pojazdu, w wyniku czego uderzyl w tyl samochodu kierowanego przez powoda, ktéry zatrzymat sie
na skrzyzowaniu drég celem przepuszczenia kolumny motocykli. W wyniku tego zdarzenia H. R. odniést obrazenia
skutkujace rozstrojem zdrowia i znacznym kalectwem. Wlasciciel pojazdu marki V. (...) w czasie tego zdarzenia byl
ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanej (...) S.A. w W. (obecnie: Towarzystwo (...) S.A).

Z miejsca wypadku powdd zostal przewieziony do Katedry i Kliniki (...) w S., gdzie przebywal do 27 sierpnia 2003
r. Wowcezas rozpoznano u niego zwichniecie kregostupa na poziomie X i XI kregu piersiowego z porazeniem konczyn
dolnych. Przeprowadzono u powoda zabieg operacyjny nastawienia i stabilizacji kregostlupa, po czym wypisano go
do domu z zaleceniem przeprowadzenia zabiegéw rehabilitacyjnych. Nastepnie w okresie od 13 pazdziernika do 4
listopada 2004 r. powod przebywat w Oddziale Rehabilitacji szpitala w S.. Z kolei w okresie od 25 pazdziernika do 17
listopada 2005 r. byt w Oddziale Rehabilitacji (...) w S., gdzie przeprowadzono wobec niego leczenie usprawniajace.
Pomimo nastawienia operacyjnego zwichniecia i stabilizacji przeznasadowej ,,DERO”, funkcja rdzenia nie wroécita do
normy. Powod porusza sie na wozku inwalidzkim. Stwierdza sie u niego porazenie spastyczne koniczyn dolnych. Ma on
zaburzenia czucia z poziomu pierwszych segmentéw ledZwiowych. Pojawiaja sie u niego odlezyny. Poszkodowany ma
pecherz neurogenny, nie kontroluje oddawania moczu i stolca. Stopien trwalego uszczerbku na jego zdrowiu wedlug
bieglych sadowych wynosi 100 %.

Z ustalen tych wynika, ze H. R. wymaga stalej opieki osoby drugiej do konca zycia i specjalnych warunkéw bytowania,
zabezpieczajacych przed powstaniem odlezyn, stalego nadzoru lekarskiego. Wskutek doznanych obrazen doszlo
do zwiekszenia potrzeb poszkodowanego w zakresie opieki, rehabilitacji i leczenia i przejazdéw. Potrzeby powoda
obejmuja: opieke os6b drugich, masci i preparaty zapobiegajace odparzeniom i odlezynom, Srodki higieniczne, w
tym pieluchomajtki, sprzet ortopedyczny, rehabilitacje, przejazdy na badania. Pow6d wymaga pomocy oséb drugich
przy wszystkich czynno$ciach zycia codziennego, codziennej systematycznej pielegnacji i usprawniania oraz szerokiej
profilaktyki przeciwodlezynowej i statej kontroli funkcji pecherza moczowego. Nie jest on w stanie bez pomocy osoby
drugiej dokonaé nawet osobistej, intymnej higieny, ubra¢ sie ani rozebrac, nie jest w stanie przej$¢ z wozka do l6zka
i odwrotnie.

Sad Okregowy ustalil, ze powdd dla prawidlowego funkcjonowania wymaga przynajmniej raz dziennie ¢éwiczen
biernych, pozwalajacych na uruchomienie i rozciagniecie wszystkich stawéw. Poza tym powinien by¢ raz dziennie
pionizowany, co poprawia funkcje pecherza i ukladu pokarmowego. Powinien takze samodzielnie wykonywac
¢wiczenia wysilkowe, pozwalajace na utrzymanie dobrej sprawno$ci konczyn gornych. W powyzszym zakresie
pielegnacji i usprawniania powoda nie ma potrzeby angazowania kinezyterapeuty, poniewaz te zajecia moze
prowadzi¢ osoba pielegnujaca powoda. Specjalista powinien jedynie co jaki$ czas (raz na 1-2 miesiace) sprawdzaé jak
opiekun wykonuje éwiczenia i ewentualnie modyfikowac je wedlug potrzeby.

W ustaleniach tych Sad pierwszej instancji wskazal, ze H. R. ma 68 lat. Ma dzieci, jednak nie utrzymuje z nimi
kontaktu. Jest on osoba trwale niepelnosprawna, calkowicie niezdolng do pracy i samodzielnej egzystencji. Porusza sie
on na wozku inwalidzkim. Lekarz orzecznik w orzeczeniu lekarskim z 15 lutego 2004 r. stwierdzit u niego zwichniecie
kregostupa na poziomie Th1o/Th11 z uszkodzeniem rdzenia kregowego, porazenie konczyn dolnych. Stopien trwatego
inwalidztwa spowodowanego wskutek wypadku okreslono na 100 %. W zwiazku z wypadkiem zalecono powodowi
nabycie l6zka ortopedycznego i wbzka inwalidzkiego. Zaznaczono réwniez, ze nastapila u niego trwata niezdolnosé
do pracy. W dniu 20 maja 2008 r. wydano wobec powoda na stale orzeczenie zaliczajace go do znacznego stopnia
niepelnosprawnosci. Wskazano, ze niepelnosprawno$¢ ta istnieje od 27 lipca 2003 r. Poza tym zaznaczono, ze wymaga
on zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne, $rodki pomocnicze i pomoce techniczne wedlug zalecen specjalisty.
Wymaga ponadto korzystania z systemu $rodowiskowego w samodzielnej egzystencji, a takze stalej lub dtugotrwalej
opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie ograniczona mozliwoscia samodzielnej egzystencji. Obecnie
powdd skarzy sie na bezwlad koniczyn dolnych, zaburzenia zwieraczy — nie ma czucia przy oddawaniu moczu i stolca,
odczuwa boéle kregostupa. Czasami ma boéle i zawroty glowy.



Sad Okregowy ustalil ponadto, ze powdd mieszka z konkubina — M. N. i jest zmuszony korzysta¢ z jej pomocy oraz
pomocy innych oséb w wykonywaniu codziennych czynnoéci. Koszt tej opieki wynosi 6 zl za 1 godzine, liczac po 12
godzin opieki dziennie (2160 zl miesiecznie). Ze wzgledu na swoja niepelnosprawno$¢ powod musi ponosié stale
(miesieczne) koszty zakupu §rodkoéw higienicznych, w tym: pieluchomjatki, reczniki papierowe, chusteczki nawilzane,
kompresy gazowe (340 z1), leki, masci na odlezyny, kremy do masazu (500 zl). Eaczna wysoko$¢ miesiecznych
kosztow jego utrzymania w zwigzku ze zwiekszeniem sie jego potrzeb w wyniku wypadku wynosi 3.000 zl. Powodowi
przystuguje ponadto $wiadczenie rentowe w wysokosci okolo 920 zl wyplacane comiesiecznie przez Kase Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego.

Z ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji wynika, ze w wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego,
strona pozwana wyplacila powodowi w okresie od 12 listopada 2003 r. do 16 lipca 2004 r. kwote 130.000 z}
tytulem zadoSéuczynienia za krzywdy bedace skutkiem urazéw odniesionych przez H. R. w wypadku oraz kwote
po 1.000 zl miesiecznie tytulem renty z uwagi na zwiekszone potrzeby. Poza tym wyplacila uprzednio powodowi
jednorazowe $wiadczenie odszkodowawcze w wysoko$ci 2.230 zl przeznaczone na modernizacje zajmowanego przez
powoda mieszkania, a zwlaszcza przystosowania go do potrzeb osoby niepelnosprawnej. Na podstawie uchwaly nr
(...) Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Towarzystwa (...) S.A. z 18 pazdziernika 2012 r. doszlo do polaczenia
w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. — przez przeniesienie calego majatku spélki przejmowanej, tj. (...) S.A. na spotke
przejmujacg — Towarzystwo (...) S.A.

Z powyzszych ustalen faktycznych Sad Okregowy wyprowadzil wniosek, ze powddztwo zasluguje na czeSciowe
uwzglednienie. Sad ten wskazal, ze odszkodowanie nalezne z tytulu ubezpieczenia ustala sie i wyplaca w granicach
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem. Poszkodowany jest uprawniony do odszkodowania
w pehi pokrywajacego szkode wyrzadzong ruchem pojazdu mechanicznego.

Jako podstawe odpowiedzialno$ci pozwanej Sad pierwszej instancji wskazal art. 34 ust. 11 art. 35 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t. j. Dz. U. z 2013 r., nr 124, poz. 1152) oraz art. 436 § 1 k.c. w zw. z 435 § 1 k.c.
Sad ten powolal nadto przepis art. 415 k.c.

Zdaniem Sadu Okregowego w rozpoznawanej sprawie zaréwno wina kierujacego pojazdem K. C., jak i fakt jego
ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw w pozwanym Towarzystwie (...) nie budzily
zadnych watpliwoéci i nie byly kwestionowane. Podobnie niesporne bylo, kto uczestniczyl w rzeczonym zdarzeniu
oraz kto zostal w jego efekcie poszkodowanym. Sad ten uznal, Ze w tym stanie rzeczy powod jest uprawniony do
dochodzenia od pozwanej roszczen o naprawienie szkody majatkowej w postaci renty oraz szkody niemajatkowej w
postaci zado$éuczynienia za krzywde doznang w zwiazku z wypadkiem.

Sad a quo wskazal jako podstawe prawng roszczenia o zadoSéuczynienie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.
Podal, ze do ustalenia wysoko$¢ naleznej z tego tytulu kwoty bral pod uwage przede wszystkim rodzaj i rozmiar
doznanej krzywdy, stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych (pobyt w szpitalu, bolesno$é zabiegow,
przebyte operacje, komplikacje w procesie leczenia, koniecznoéé¢ dtugotrwalej rehabilitacji), trwaloé¢ skutkow czynu
niedozwolonego (oszpecenie, poczucie nieprzydatnoéci, bezradnosé zyciowa), prognozy na przyszlosé, wiek powoda,
opierajac sie w tej mierze na zgromadzonej w sprawie dokumentacji medycznej oraz opiniach bieglych sadowych,
ktore uznatl za przekonywujace.

Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze w nastepstwie wypadku powdd doznal obrazen ciala szczegoélowo opisanych w
ustaleniach faktycznych, ktére spowodowaly znaczny, bo 100 % uszczerbek na jego zdrowiu. Powdd porusza sie na
wozku inwalidzkim. Stwierdza sie u niego porazenie spastyczne konczyn dolnych. Ma on zaburzenia czucia z poziomu
pierwszych segmentéw ledZzwiowych. Pojawiaja sie u niego odlezyny, powstal zesp6l pecherza neurogennego - nie
kontroluje oddawania moczu i stolca. Obecnie powdd skarzy sie na bezwtad koniczyn dolnych, zaburzenia zwieraczy,
bole kregostupa; czasami ma boéle i zawroty glowy. Powyzsze zostalo potwierdzone w materiale dowodowym w postaci
przedlozonej do akt dokumentacji medycznej i wydanymi w sprawie opiniami bieglych sadowych.



Na tej podstawie Sad Okregowy uznal, ze wyplacone H. R. w toku postepowania likwidacyjnego (w latach 20031 2004)
zado$céuczynienie w kwocie 130.000 zl nie zaspokoilo w caloSci jego uzasadnionego roszczenia z tego tytulu. Zdaniem
tego Sadu, biorac pod uwage rozmiar doznanych przez powoda cierpien zaréwno fizycznych, jak i psychicznych oraz
trwalo$¢ nastepstw rozstroju zdrowia, odpowiednia sume zado$éuczynienia winna stanowic¢ kwota 230.000 z}. Sad
pierwszej instancji wskazal, ze skoro pozwana zaplacila powodowi kwote 130.000 zl, za uzasadnione nalezalo uznac
zadanie pozwu w zakresie zado$éuczynienia w wysoko$ci 100.000 z}. Oddalajgc roszczenie powoda o zaplate pozostalej
kwoty tytulem zado$cuczynienia Sad Okregowy podniodsl, ze przyznane $wiadczenie ma zmierza¢ do zlagodzenia
poczucia krzywdy, pozostajac w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenistwa i w niniejszej sprawie kryteria te zostaly spelnione.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji znaczny uplyw czasu od przyznania powodowi zado$¢uczynienia (lata 2003 i 2004)
do wytoczenia powodztwa w niniejszym postepowaniu przemawia za tym, ze przyznana wtedy kwota stanowila dla
powoda warto$é odczuwalna i satysfakcjonujaca, ktorej nie kwestionowal. Zatem za usprawiedliwione i adekwatne do
krzywdy, jakiej doznal powdd Sad ten uznal roszczenie uzupekiajace do kwoty 100.000 zl.

Wedlug Sadu a quo zadane odsetki ustawowe od kwoty zasadzonego zado$¢uczynienia przystuguja na podstawie art.
481 § 11 2 k.c. — od chwili doreczenia stronie pozwanej powddztwa zlozonego w niniejszej sprawie, skoro powod nie
wykazal, by winny by¢ liczone od daty wczeSniejsze;j.

W zakresie renty Sad Okregowy orzekl zgodnie z treécia art. 444 § 2 k.c. Sad ten uznal, ze zadanie wyplaty renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb powoda jest czeSciowo zasadne. Rozstrzygajac przedmiotows kwestie w oparciu o dowody w
postaci przedlozonych faktur VAT, orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoséci z 20 maja 2008 r., koncowego orzeczenia
lekarskiego z 15 lutego 2004 r., zeznan $wiadka M. N. oraz opinii bieglych sadowych, Sad ten przyjal, ze stalymi i
powtarzajacymi sie wydatkami na zaspokojenie potrzeb poszkodowanego sg koszty lekow, w tym: masci i preparatéw
zapobiegajacych odparzeniom i odlezynom, §rodkéw higienicznych, w tym: pieluchomajtek, recznikdéw papierowych,
chusteczek nawilzanych, kompreséw gazowych, §rodkow opatrunkowych, a takze koszty rehabilitacji i opieki nad
powodem. Sad ten stwierdzil, ze w §wietle zgromadzonego materialu dowodowego zasadnym jest uznanie, ze w
wyniku doznanego uszczerbku na zdrowiu potrzeby powoda zwiekszyly sie i niewatpliwie jego funkcjonowanie i opieka
zdrowotna wymaga dodatkowych nakladow finansowych. Ustalenie to potwierdza —orzeczenie o niepelnosprawnoéci
720 maja 2008 r. z ktérego wynika, ze jest on osobg calkowicie i trwale niezdolna do samodzielnej egzystencji, wymaga
stalej opieki osoby drugiej i brak jest podstaw by twierdzi¢ przeciwnie. Z treSci opinii bieglych sadowych réowniez
wynika, ze powdd wymaga stalej opieki osoby drugiej przy wszystkich czynnoSciach zycia codziennego, codziennej
systematycznej pielegnacji i usprawniania oraz szerokiej profilaktyki przeciwodlezynowej i stalej kontroli funkcji
pecherza moczowego. Nie jest on w stanie bez pomocy osoby drugiej dokonaé nawet osobistej, intymnej higieny, nie
jest w stanie ubra¢ sie, ani rozebrac, przej$c z wozka do t6zka i odwrotnie.

Z uwagi na powyzsze Sad pierwszej instancji przyjal, ze powod nie ma mozliwo$ci samodzielnej egzystencji, przez co
uznac¢ nalezy, ze wymaga przez okres 12 godzin dziennie opieki osoby drugiej, ktérej koszt ksztaltuje sie w wysokosci 6
zl za 1 godzine. Jako nieuzasadniona Sad ten uznal przyjeta przez powoda stawke tej opieki wynoszaca 10 zl za 1 godzine
wskazujac, ze w zakresie pielegnacji i codziennej rehabilitacji powoda nie ma potrzeby angazowania specjalisty
rehabilitanta, poniewaz te zajecia moze prowadzi¢ osoba pielegnujaca powoda. Specjalista powinien jedynie, co jakis
czas (raz na 1-2 miesiace), sprawdza¢ jak opiekun wykonuje ¢wiczenia i ewentualnie modyfikowaé je wedtug potrzeby.
Poza tym, jak wskazali biegli sadowi, czeé¢ ¢wiczen wysitkowych, pozwalajacych na utrzymanie dobrej sprawnosci
koniczyn gbérnych, powinien wykonywaé sam poszkodowany.

Sad Okregowy zwrocil uwage, ze renta z art. 444 § 2 k.c. ma charakter kompensacyjny, stanowi forme naprawienia
szkody, co nie oznacza, ze moze pokrywaé tylko te wydatki, ktére poszkodowany rzeczywiScie poniosl. Dla jej
zasadzenia wystarcza bowiem samo istnienie zwiekszonych potrzeb, bez wzgledu na to, czy pokrzywdzony poniost
koszt ich pokrycia. Renta przystuguje takze w sytuacji, w ktérej opieke sprawowali nieodplatnie czlonkowie rodziny,



czy tez opiekunka. Na tej podstawie Sad przyjal, ze wbrew twierdzeniom strony pozwanej, powodowi przystuguje renta
takze w sytuacji, gdy opieke nad nim sprawuje jego konkubina.

Sad Okregowy ustalil, iz nad poszkodowanym konieczna jest okoto 12-godzinna opieka w ciggu doby, skoro H. R. nie
jest w stanie bez pomocy osoby drugiej dokonaé podstawowych, prostych czynnoéci. Koszty takiej opieki nie zostaly
jednoznacznie wykazane. Powod nie wykazal, Ze wynosi ona 10 zl/h. Biegly z zakresu rehabilitacji wskazal na kwote
kilku zlotych za godzine, zalezng od przygotowania danej osoby oraz iloéci godzin opieki w ciagu doby. Sad przyjal,
ze wraz ze wzrostem czasu trwania opieki na dobe, oplatg za godzine powinna maleé. Na tej podstawie Sad uznal, ze
przy stawce za godzine ok. 6 zl oraz czasie trwania opieki ok. 12 godzin na dobe, miesieczny koszt opieki powinien
sie ksztaltowa¢ w kwocie ok. 2000 zl. Przy uwzglednieniu dodatkowych kosztow tj. lekéw, §rodkoéw higienicznych i
dodatkowego wyzywienia, renta miesieczna powinna zosta¢ podwyzszona z 1.000 zl do 3.000 zl. Zdaniem tego Sadu
powdd nie wykazal, ze powinien ponosié z powyzszych tytuléw koszty przekraczajace 3.000 zl miesiecznie.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze pow6d domagajac sie renty, zgodnie z art. 6 k.c. zobowigzany jest do wykazania
wysoko$ci poniesionej szkody wobec zwiekszonych potrzeb w zwigzku z doznaniem uszkodzenia ciata, doznanym
uszczerbkiem na zdrowiu. W ocenie tego Sadu powod sprostal temu obowigzkowi jedynie cze$ciowo, a mianowicie
w zakresie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb wynoszacej 3.000 zt miesiecznie. Sad ten wskazal, ze dokonujac
wyliczenia wysokoSci renty uwzglednil fakt, ze powod otrzymuje od pozwanego z tego tytulu kwote 1.000 zt
miesiecznie, a takze S$wiadczenie rentowe, wyplacane przez Kase Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w wysokosci
okotlo 920 zi.

Sad pierwszej instancji uznal, ze powdd nie udowodnil zasadnoéci zadania w zakresie zasadzenia skapitalizowanej
renty w zwigzku ze zwiekszonymi potrzebami z okres od 9 listopada 2007 r. do 20 sierpnia 2009 r. oraz za okres od
20 sierpnia 2009 r. do 9 listopada 2010 r. Sad ten podkreélil, Ze powod winien, zgodnie z art. 6 k.c. swoje roszczenie
udowodnié. Tymczasem poza lakonicznym stwierdzeniem, ze pozwana odméwila dalszych wyplat powod nie wskazat
zadnych szczegbltow dotyczacych zglaszanych zadan, takich jak np. ich wysoko$ci oraz dat zgloszenia, nie moéwiac juz
o powolaniu na te okolicznoSci dowodéw. Stosownie do dyspozycji art. 232 k.p.c. to strony sa dysponentami procesu
i tym samym sa obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne.

Sad Okregowy uznal wiec, ze same twierdzenia powoda co do sluszno$ci wyplaty na jego rzecz skapitalizowanej
renty w zwiazku ze zwiekszonymi potrzebami za ww. okres, nie poparte jakimikolwiek dowodami, nie pozwalaja na
uwzglednienie powbddztwa w tym zakresie. Stad zadania zgloszone przez powoda w pozostalym zakresie Sad ten uznat
za nieuzasadnione i podlegajace oddaleniu.

Sadu Okregowy wskazal nadto, ze ustalony stan faktyczny sprawy oparty zostal na materiale dowodowym znajdujacym
sie w aktach, w tym na szczegdltowo wskazanych dokumentach, a takze zeznaniach swiadka M. N. i wydanej w sprawie
opinii bieglych sagdowych z (...) w S. Zakladu Medycyny Sadowej oraz opinii bieglego sadowego w zakresie rehabilitacji
K. A,, albowiem w jego ocenie tego Sadu sa one pelne, logiczne i jasne, a biegli rzeczowo odpowiedzieli na stawiane
im pytania, wykorzystujac przy tym posiadang wiedze specjalistyczna.

Orzekajac o kosztach procesu Sad pierwszej instancji ustalil, ze zadania stron zostaly uwzglednione odpowiednio w
31,62 % i 68,38 %. Skutkowalo to zasadzeniem od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Szczecinie kwoty 6200,15 zt tytulem cze$ciowego pokrycia oplaty od pozwu. Poniewaz zadania stron zostaly
uwzglednione czesciowo Sad Okregowy na podstawie art. 100 k.p.c., kierujac sie wzgledami shusznoéci, dokonat
wzajemnego zniesienia kosztéw pomiedzy stronami.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodly obie strony.

Powdd H. R. zaskarzyl wyrok ten w czeSci w zakresei w jakim jego powodztwo zostalo oddalone ponad zasadzone
100.000 z} tytulem zado$éuczynienia oraz 3.000 z} tytutem renty miesiecznej od 1 listopada 2011 1., to jest w zakresie
kwoty 255.951 zl. Rozstrzygnieciu zarzucit:



I. naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy:

1) art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, wysnucie wnioskéw sprzecznych z
zebranym w sprawie materiale dowodowym, naruszajacych zasady logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia
zyciowego, a w szczego6lnosci uwzglednienie przy ferowaniu wyroku w sprawie zado$éuczynienia jedynie sfery krzywd
fizycznych, a pominiecie sfery krzywd psychicznych i spolecznych oraz uwzglednienie przy ustalaniu wysokoSci renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb otrzymywanego przez powoda Swiadczenia emerytalnego z KRUS;

2) art. 328 § 2 k.p.c. przez niewskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, to jest ustalenia faktow, ktore Sad uznat
za udowodnione, dowoddw, na ktorych sie oparti przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnosci oraz
wyjasnienia podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

II. naruszenie prawa materialnego:

1) art. 445 k.c. poprzez zasadzenie razaco niskiej kwoty zado§éuczynienia za doznane w wypadku komunikacyjnym
krzywdy;

2) art. 444 § 2 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i ustalenie zakresu potrzeb poszkodowanego powoda na
poziomie nieadekwatnym do jego stanu zdrowia i potrzeb oraz niewlasciwe ustalenie wysokosci kosztow z tytulu
zwiekszonych potrzeb, a ponadto uwzglednienie przy ustalaniu wysokosSci renty na zwiekszone potrzeby, §wiadczenia,
ktore powdd otrzymuje z KRUS;

pominiecie przy ustalaniu wysokosci kosztow zwiekszonych potrzeb:
1) uchwaly nr (...) Rady Gminy P. z dnia 27.05.2004 roku;
2) informacji zawartej w (...) a dotyczacej temperatury pomieszczen;

3) § 9 ust.1 Rozporzadzenia MPiPS z dnia 18.12.2002 roku w sprawie szczegolowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu , trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. Nt 234 poz. 1974).

Wskazujac na powyzsze podstawy apelacyjne powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci
i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, z pozostawieniem temu Sadowi
orzeczenia o kosztach zastepstwa procesowego, ewentualnie o zmiane zaskarzanego wyroku i zasadzenie:

1) dalszej kwoty 100.000 zl. tytulem zadoSéuczynienia za krzywdy bedace skutkiem urazéw odniesionych w wypadku
komunikacyjnym z dnia 27.07.2003 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu w zakresie kwoty
100.000 zl,

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda 26 072,33 zl tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb za okres od dnia 09.11.2007 r. do 20.08.2009 r. z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia powodztwa do
dnia zaplaty,

3) zasadzenie od pozwanego zaktadu ubezpieczen na rzecz powoda kwoty 83.797,99 zl tytulem skapitalizowanej renty
z tytutu zwiekszonych potrzeb za okres od dnia 20.08.2009 r. do dnia 09.11.2010 r., z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pisma do dnia zaplaty;

4) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 6.840 zl miesiecznej renty na zwiekszone potrzeby, poczynajac
od dnia wniesienia pozwu, platnej do 10. dnia kalendarzowego kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie
op6Znienia w zaplacie ktorejkolwiek z rat;



5) zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci 14.400 zl. za pierwsza instancje oraz kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych za drugg instancje.

W uzasadnieniu skarzacy podnidsl, ze jego zdaniem Sad Okregowy ustalajac wysoko$é zadoséuczynienia wzial pod
uwage przede wszystkim krzywdy powoda zwigzane z jego deficytami zdrowotnymi bedacymi skutkiem odniesionych
w wypadku komunikacyjnym urazéw, rozmiar doznanych przez powoda cierpien fizycznych, trwato§¢ nastepstw
rozstroju zdrowia i w zwigzku z tym uznal, Ze odpowiednia sume zado$cuczynienia powinna stanowié¢ kwota 230.000
zk. Sad pierwszej instancji nie pochylil sie natomiast nad skutkami odniesionym przez powoda urazéw w sferze
psychicznej i spoleczne;j.

Skarzacy wskazal, ze ocena stanu zdrowia powoda w oparciu o ustalony uszczerbek na zdrowiu nie jest adekwatna
do faktycznego ubytku i deficytow zdrowotnych powoda, stanowiacych konsekwencje odniesionych urazéw. Zgodnie
bowiem z przepisem § 9 ust.1 Rozporzadzenia MPiPS z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegolowych zasad
orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku
oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. Nr 234 poz. 1974), jezeli wypadek przy pracy
lub choroba zawodowa spowodowaly uszkodzenie kilku konczyn, narzadéw lub ukladéw, ogdlny stopien stalego
lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu réwna sie sumie procentéw uszczerbku ustalonych za poszczegolne
uszkodzenie , w spos6b okre$lony w ocenie procentowej, z ograniczeniem do 100 %. Tak ustalony uszczerbek na
zdrowiu moze mieé jedynie charakter pomocniczy przy ustaleniu ubytku zdrowiu oraz rozmiaru krzywd powoda
spowodowanych urazami odniesionymi w wypadku. W ocenie strony powodowej okres$lenie procentowego uszczerbku
na zdrowiu poszkodowanego niewatpliwie determinuje rozmiar krzywd poszkodowanego ale w przypadku sumy
procentowych uszczerbkéw, ktorej wielko$é nie przekracza 100 % jest to podstawa bardziej zobiektywizowana niz
wtedy gdy ubytek zdrowia przekracza 100 %, poniewaz niezaleznie od tego czy przekroczenie sumy 100 % bedzie
wynosié¢ 5% czy 85 % to ustalony uszczerbek nie bedzie oszacowany na wiecej niz 100 %.

Skarzacy podkreslil, Zze lekarz orzecznik pozwanego towarzystwa po przeprowadzonym badaniu w dniu 15 lutego
2004 r. stwierdzil u powoda 100 % uszczerbek na zdrowiu. W przypadku powoda na podstawie zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego mozna stwierdzi¢, ze odniesione urazy w wypadku urazy spowodowaly rozstréj
zdrowia skutkujacy catkowitym ubytkiem zdrowia oraz utrata mozliwosci do samodzielnej egzystencji oraz ze w
zakresie podstawowego urazu kregostupa i rdzenia kregowego stan zdrowia powoda nie ulegl zmianie przez okres
okolo 8 lat i kalectwo powoda jest utrwalone. Zdaniem skarzacego przyznane mu w postepowaniu likwidacyjnym
kwoty w lacznej wysokoSci 130.000 zl. niewatpliwie w dacie ich wyplaty stanowily znaczna warto$é, ale nie byly
to kwoty satysfakcjonujace i nie spelnily w tym zakresie oczekiwan powoda a takze funkcji jaka ma speklniaé
zado$¢uczynienie. Powod zaznaczyl, ze zakwestionowal wysoko§é wyplaconego mu zado$c¢uczynienia poprzez ztozenie
pozwu w niniejszej sprawie, a termin kwestionowania wysokosci roszczenia jest limitowany okresem przedawnienia.

Apelujacy powdd wskazal, ze zakres jego zwiekszonych potrzeb nie ulegt zmianie od czasu wypadku. I nawet jezeli
by za sluszne przyjac rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji w zakresie podwyzszenia renty z kwoty 1.000 zl. do
kwoty 3.000 zl. to oznacza, ze powo6d dokladal z otrzymywanych kwot zado$¢éuczynienia kwoty niezbedne do jego
uzasadnionych kosztéw utrzymania, zwiekszonych na skutek odniesionych urazéw. Kwota ta i kwota, ktéra dokladal,
wynosila co najmniej 2.000 zl miesiecznie. W ocenie skarzacego nalezy wiec stwierdzi¢, ze kwota zadoSéuczynienia,
jaka otrzymal powdd, zostala przeznaczona na koszty biezacego utrzymania. Powdd przyznal, ze od strony pozwanej
otrzymal kwote 2.330 zk. na koszty zwigzane z remontem i modernizacja mieszkania. Wskazal jednak, ze kwota
ta okazala sie zbyt niska na przystosowanie pomieszczen na jego potrzeby jako osoby niepelnosprawnej. Remont,
modernizacja i przystosowanie mieszkania powoda do jego niepelnosprawnosci i potrzeb nastapily z otrzymanej
przez niego kwoty zadoSéuczynienia. Zdaniem skarzacego rola zado$cuczynienia polega miedzy innymi na tym,
ze z otrzymanych kwot moze nabywa¢ dobra i ustugi, ktérych nie bylby w stanie naby¢, gdyby nie zdarzyl sie
wypadek. W sytuacji powoda przyznane kwoty zado$cuczynienia powodujg, przy uwzglednieniu stopnia jego kalectwa,
jedynie mozliwo$¢ przetrwania i to przy oszczednym gospodarowaniu. Skarzacy wskazal, ze na potrzeby powoda jego
konkubina M. N. przeznaczala swoje $wiadczenia emerytalne oraz dochody z posiadanego arealu rolniczego. Ponadto



sprawowatla trud osobistej opieki, pomocy i rehabilitacji nad poszkodowanym powodem. Podnidst nadto, ze przebyty
wypadek spowodowal u niego znaczne zmiany w psychice. Powod utracil poczucie bezpieczenstwa, ma poczucie
krzywdy, niesprawiedliwoSci, nie jest w stanie do dnia dzisiejszego zaakceptowac swojego kalectwa. Przed wypadkiem
byl osoba zdrowa - o przecietnym stanie zdrowia dla jego wieku. Poza otrzymywanym $wiadczeniem emerytalnym
uzyskiwal dochody z dwoch hektarow pola oraz wykonywal za wynagrodzeniem przyjete w stosunkach wiejskich
prace polowe u sasiadow. Byt czlowiekiem aktywnym nie tylko zawodowo ale takze zyciowo. Jezdzil samochodem,
swobodnie przemieszczal sie. Wraz ze swoja konkubina M. N. planowal zawarcie zwigzku malzenskiego i wspolne
zycie, w czasie ktérego mieli oni realizowaé¢ wszystko to, czego nie zdolali zrobi¢ wcze$niej, a przede wszystkim
zwiedzaé kraj i zagranice, odwiedza¢ znajomych i rodzine. Kalectwo powoda oraz brak $rodkéw finansowych
spowodowaly, ze H. R. funkcjonuje jedynie w obrebie miejsca zamieszkania, wyizolowal sie od grupy znajomych
i sgsiadow. Najblizsza rodzina powoda (dzieci) przestala z nim utrzymywac kontakt w obawie, ze bedg musialy
$wiadczy¢ pomoc w opiece nad ojcem i partycypowaé w jego alimentacji. Skarzacy wskazal, ze wymaga stalej pomocy
innych os6b w czynnoSciach zycia codziennego, nie jest zdolny do samodzielnej egzystencji i taka sytuacja jest dla
niego wysoce niekomfortowa i krepujaca. Uzaleznienie od pomocy 0séb trzecich wystepuje stale, przez caly czas,
w dzien i w nocy. Pomoc o0s6b trzecich przy higienie osobistej jest bardzo wstydliwa. Pow6d nie bylby w stanie
samodzielnie poradzi¢ sobie w sytuacjach ekstremalnych takich jak pozar, pow6dz czy inne zagrozenia zdrowia
lub zycia. Swiadomoéé realnego zagrozenia zycia w wyzej wymienionych sytuacjach odbija sie na psychice powoda,
nie czuje sie on bezpiecznie nawet w swoim domu. Powod nie ma stuprocentowej pewnosci, ze w razie pozaru
osoba opiekujaca sie nim pomoze mu wydosta¢ sie z pomieszczenia. Wskutek doznanych urazéw powodd utracit
wszystkie nabyte role spoleczne tj. ojca, meza, pracownika. Niewatpliwie taka sytuacja powoda obniza w duzym
stopniu jego nastrdj, obniza jego samoocene , pogarsza jako$¢ zycia, stwarza sytuacje depresyjne. Powod czesto jest
rozdrazniony, nie jest w stanie pohamowac¢ swoich emocji, reaguje agresja, stat sie wybuchowy na zmiane ze stanami
popadania w apatie, stal sie placzliwy. Kalectwo uniemozliwia mu uczestniczenie tak jak do czasu wypadku w zyciu
towarzyskim, w aktywnym korzystaniu z zycia, z rozrywek, uczestniczeniu w uroczysto$ciach rodzinnych. Powod byt
osoba religijna a od czasu wypadku nie moze wykonywaé praktyk religijnych. Stan jego zdrowia uniemozliwia tak
przebycie drogi do kosciota jak i uczestnictwo w nabozenstwie. Powod zwlaszeza w Srodowisku wiejskim, w ktorym
Zyje, czuje sie napietnowany, ma wrazenie, ze znajomi uwazaja, ze jego kalectwo jest karg. Powod skupia sie jedynie
na wlasnym kalectwie i wynikajacych z niego dolegliwoSciach. Rytm jego zycia wyznaczaja zmiany opatrunkow,
zmiany pamperséw oraz posiltki. Potrzeby powoda calkowicie zdominowaly zycie M. N.. Powod ma $§wiadomosé
poswiecenia swojej konkubiny i to dodatkowo wplywa na obnizenie jego nastroju, jednocze$nie zdaje sobie sprawe,
ze jest catkowicie uzalezniony od opieki i pomocy w tym takze finansowej swojej partnerki. Ma takze $§wiadomos¢,
ze brak pomocy partnerki spowodowalby konieczno$¢ jego pobytu w hospicjum lub domu pomocy spolecznej. Kwota
dotychczas otrzymywanej renty i emerytury z KRUS nie bylyby wystarczajace aby pokry¢ koszty samodzielnego
utrzymania lub pobytu w placéwce medycznej o §rednim standardzie .

Skarzacy podkreslil, ze najczeSciej osobami sprawujacymi czynnosci opiekuncze i higieniczne nad takimi osobami jak
powdd sa kobiety. Podal, ze dodatkowo wplywa to na poczucie wstydu i skrepowania powoda w szczego6lnosci przy
pomocy w czynnoSciach fizjologicznych i codziennej toalecie.

W tych okoliczno$ciach, w ocenie skarzacego ustalona przez sad kwota zado$éuczynienia w wysokos$ci 230.000 zt
jest razaco niska, nieadekwatna do krzywd i cierpien powoda zaréwno w sferze zdrowotnej, psychicznej i spoteczne;j.
Adekwatng kwotg zadoSéuczynienia dla powoda, ktéra jednocze$nie spelnialaby przestanki okreslone dla tego
roszczenia w doktrynie i judykaturze bylaby kwota 330.000 zl. Z uwagi na fakt, ze pozwany zaklad ubezpieczen
wyplacil juz powodowi kwote 130.000 zl. to zasadne bylo zadanie zasadzenia dalszej kwoty 200.000 zl.

W dalszej kolejnosci skarzacy wskazal, ze nie kwestionuje uwzglednionych przez Sad pierwszej instancji kosztow
dodatkowego wyzywienia. Zarzucil jednak, ze Sad Okregowy nie uzasadnil, z jakich wzgledow pominal zadanie
powoda w zakresie kwoty 100 zl miesiecznie na dodatkowe koszty Srodkéw pioracych oraz w zakresie kwoty
200 zI miesiecznie na dodatkowe koszty ogrzewania, skoro powod jest osoba lezaca, ktéra nie kontroluje swoich
potrzeb fizjologicznych, a nadto jego organizm jest podatny na wszelkiego rodzaju infekcje a w szczeg6lnoéci



infekcje przewodu moczowego. Na $rodki piorace konkubina powoda wydatkuje miesiecznie kwote wieksza o 100
zl. w poréwnaniu z sytuacja gdyby nie zachodzila konieczno$¢ zachowania szczegoblnej czystosci i czestej zmiany
bielizny po$cielowej. Skarzacy wskazat nadto, ze zgodnie z PN 82/B-02402 w pomieszczeniach przeznaczonych
do przebywania ludzi bez odziezy temperatura powinna wynosi¢ 25 stopni. Zgodne z przepisami dotyczacymi bhp
temperatura w pomieszczeniach biurowych nie powinna by¢ nizsza niz 18 stopni. Powdd z uwagi na swoje kalectwo
nie porusza sie, nie wykonuje na ogét zadnych czynnoéci. Przebywanie w bezruchu w pomieszczeniu wymaga
odpowiedniej temperatury. Aby ogrza¢ pomieszczenie, w ktorym przebywa powdd oraz lazienke na czas jego toalety
do temp. 25 stopni nalezy ponie$¢ dodatkowe koszty opatu, ktére ksztaltuja sie na poziomie 200 zl. miesiecznie.

Skarzacy podkreslil, ze pomoc osoby drugiej jest mu potrzebna nawet przy zmianie pozycji ciala, ktéra jest
takze niezbedna czlowiekowi w nocy. Pomoc os6b drugich w czynnoSciach zycia codziennego obejmuje nie tylko
towarzyszenie powodowi ale wykonywanie za niego wszystkich czynnoéci takich jak pranie, gotowanie, zalatwianie
spraw urzedowych, spacery, rehabilitacja przy jednoczesnej stalej obecnosci, aby nie§¢ pomoc powodowi w razie
wystapienia sytuacji ekstremalnej: pozaru, ulatniania sie gazu, powodzi itp. Koszty jednej godziny takiej pomocy
podwyzsza za$ konieczno$¢ sprawowania tych czynnoSci przez osoby majace doSwiadczenie w opiece nad osobami
sparalizowanymi oraz osobami, ktérych obecno$¢ nie wywoluje u powoda uczucia wstydu i skrepowania. W
ocenie skarzacego ustalony przez Sad pierwszej instancji zakres pomocy (12h) jest zbyt maly do rzeczywistych
potrzeb powoda. Powdd samodzielnie jest w stanie jedynie spozywaé posilki, my¢ zeby, goli¢ sie, odbieraé telefon,
operowac pilotem do TV. Wszystkie inne czynno$ci zwigzane z funkcjonowaniem powoda wykonuje inna osoba. Na
potrzeby niniejszego procesu przy uwzglednieniu pomocy w rehabilitacji strona powodowa wnosila o uwzglednienie
koniecznos$ci pomocy oséb drugich w wymiarze 19 godzin na dobe ( pismo powoda z dnia 20.08.2013 roku ). Strona
powodowa przyjela, ze pomimo wskazanej obecno$ci osoby drugiej podczas snu powoda i pomocy przy zmianie pozycji
ciala przez okres 6 godzin na dobe taka pomoc powodowi nie jest Swiadczona. Zdaniem skarzacego Sad pierwszej
instancji liczbe potrzebnej powodowi pomocy w czynnoéciach zycia codziennego zdecydowanie zanizyl wskazujac,
Ze jest ona potrzebna przez 12 godzin, kiedy rzeczywiscie powinna by¢ ona wykonywana stale. Jedynie na potrzeby
tej sprawy w celu okreSlenia zakresu i wysokos$ci zwiekszonych potrzeb w tym zakresie, powod przyjal, ze pomoc ta
powinna by¢ §wiadczona w wymiarze 19 godzin na dobe.

Skarzacy zarzucil, Zze Sad Okregowy za podstawe swoich ustalen w zakresie stawki godzinowej przyjal tres¢ opinii
bieglego z zakresu rehabilitacji, podczas gdy ustalenie stawek roboczogodziny przekracza zakres specjalno$ci bieglego
izakres zlecenia Sadu. Nie zgodzil sie tez ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ze wraz ze wzrostem czasu trwania opieki
stawka wynagrodzenia powinna male¢. W jego ocenie jest to sprzeczne nie tylko z przepisami prawa pracy, ale narusza
zasady wspolzycia spolecznego. Zmniejszanie naleznego wynagradzania w miare wzrostu iloéci godzin pracy nalezy
rozpatrywac w kategoriach wyzysku. Skarzacy podal, ze koszt jednej godziny pomocy os6b drugich w czynno$ciach
zycia codziennego przyjal na podstawie stosowanych w miejscu zamieszkania powoda stawek przy czynnoS$ciach
porzadkowych i pracach polowych. Powdd stwierdzil, ze wynagrodzenie za dniéwke wynosi 100 z} i przyjmuje sie, ze
obejmuje ona prace w wymiarze 8-10 h. Wskazal na stawki za ustugi opiekunicze, wynikajace z uchwaly nr (...) Rady
Gminy P. z dnia 27.05.2004 roku, gdzie w Gminie P. za ustugi zwykle stosowana jest stawka max. w wysokoéci 13,30
zl/h a za ushugi specjalistyczne 14,60 zl. Zdaniem skarzacego uzasadnia to ustalenie stawki w wysoko$ci 10 zl/h, a
zatem renta w zakresie zwiekszonych potrzeb powoda w zakresie kosztéw pomocy osob drugich powinna wynosié nie
2.000 zl miesiecznie - jak to ustalil Sad Okregowy - a 5.700 zl. miesiecznie.

Wedlug skarzacego wysoko$é¢ renty z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda, przy uwzglednieniu ustalen Sadu
Okregowego, ktére strona powodowa cze$ciowo aprobuje, powinna wynosi¢ 6.840 zl. W dalszej kolejnosci powod
wskazal, ze Sad Okregowy nie uzasadnil z jakich powod6w roszczenie powoda w zakresie renty zasadzil od 1 listopada
2012 r. a nie od dnia wskazanego przez powoda. Skarzacy podniosl, ze jego roszczenie w zakresie renty obejmuje
okres trzech lat przed wniesieniem pozwu. Ponadto w pozwie wniosl o zasgdzenie od pozwanego miesiecznej renty w
kwocie 2.070 zk. poczynajac od dnia wniesienia pozwu a platnej do dnia 10. dnia kalendarzowego kazdego miesigca
z odsetkami za opdznienie w platno$ci ktorejkolwiek z rat. W dacie skladania pozwu bezsporna pomiedzy stronami
byla odpowiedzialno$é pozwanego towarzystwa za zwiekszone potrzeby pozwanego. Skarzacy zauwazyl, ze 20 sierpnia



2012 r. rozszerzyl powddztwo oraz wniost o jego zabezpieczenie. Pismo rozszerzajace powddztwo wraz z wnioskiem o
zabezpieczenie przestal bezposrednio pelnomocnikowi powoda a nastepnie z dowodem nadania przesytki poleconej
do Sadu Okregowego w Szczecinie. Zdaniem skarzgcego zarzadzenie zwrotu wniosku o zabezpieczenie nie stanowi o
tym, Ze wezwanie strony pozwanej i rozszerzenie powodztwa w dacie 20.08.2012 rok bylo nieskuteczne.

Zdaniem skarzacego naruszenie przepisu art. 444 § 2 k.c. przez Sad Okregowy nastapilo poprzez uwzglednienie przy
ustaleniu wysokoSci renty faktu, ze powod otrzymuje od pozwanego z tego tytulu kwote 1.000 zl a takze Swiadczenie
rentowe, wyplacane przez KRUS w wysoko$ci okolo 920 zb. To ostatnie Swiadczenie nie ma zadnego wplywu na
wysoko$é renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, ktore sa jedyna przeslanka zastosowania art. 444 § 2 k.c. a dochody
powoda nie maja tu znaczenia.

W ocenie powoda Sad pierwszej instancji uchybil zasadzie swobodnej oceny dowodéw poprzez uchybienie zasadom
logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego. Skarzacy wskazal nadto, ze Sad pierwszej instancji przy
sporzadzaniu uzasadnienia wyroku nie dochowal wymogéw okreSlonych w przepisie art. 328 k.p.c., co stanowi
uchybienie procesowe.

W odpowiedzi na apelacje powoda pozwana wniosla o jej oddalenie w caloSci jako bezzasadnej oraz o zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania odwolawczego, z uwzglednieniem réwniez kosztéw zastepstwa
adwokackiego - wedlug norm przepisanych.

W zlozonej przez siebie apelacji pozwana na zasadzie art. 367 § 11 2 k. p. c. zaskarzyla wyrok Sadu Okregowego w
czedcli, to jest w jego punkcie I. - w zakresie, w ktéorym zasadza od pozwanego Towarzystwa na rzecz powoda odsetki
ustawowe naliczone od kwoty przyznanego powodowi dodatkowego zado$c¢uczynienia, poczynajac od dnia 11 stycznia
2011T.

Na podstawie art. 368 § 1 k. p. c. pozwana wniosla o:

1) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zasadzenie od pozwanego Towarzystwa ubezpieczen na rzecz powoda
odsetek ustawowych od kwoty 100.000 zlotych, poczynajac od dnia 25 lipca 2013 r. do dnia zaplaty;

2) zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego - wedlug norm przepisanych,

ewentualnie o

3) uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji -
wylacznie w zakresie roszczenia odsetkowego.

Kierujac sie treécia art. 368 § 1 k. p. ¢, skarzaca zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

- naruszenie prawa materialnego, to jest art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 481 § 1 i 2 k.c, poprzez niezasadne
przyjecie, iz w warunkach sprawy nalezalo zasadzi¢ odsetki ustawowe od przyznanego powodowi dodatkowego
zado$éuczynienia za doznang przezen krzywde poczynajac od dnia 11 stycznia 2011 r. - w sytuacji, gdy w istocie
brak byto podstaw faktycznych i prawnych do zastosowania opisanego rozwigzania, albowiem w przypadku ustalenia
naleznego powodowi zadoS$éuczynienia w wyroku, to jest wedle stanu sprawy istniejacego w chwili zamkniecia
rozprawy, odsetki za ewentualne opdZnienie zobowigzanego w platnoéciach powinny zosta¢ zasadzone od dnia
nastepnego po wydaniu wyroku, nie za$ z moca wsteczna, czyli od daty wskazanej w treéci zaskarzonego orzeczenia.

W uzasadnieniu pozwana podniosla, Ze z orzeczeniem Sadu pierwszej instancji nalezy sie zgodzi¢ w przewazajacej jego
cze$ci, gdyz w spos6b obiektywny analizuje ono przede wszystkim faktyczny powypadkowy stan zdrowotny powoda.
Kwestionujac zasadno$¢ rozstrzygniecia o odsetkach ustawowych, strona pozwana powolujac sie na stanowisko Sadu
Najwyzszego wskazala, ze funkcje waloryzacyjng spelnia - w takim samym zakresie jak odsetki - zasada ustalania
odszkodowania wedlug cen z daty wyrokowania wyrazona w art. 363 § 2 k.c. gdyz odszkodowanie w ten sposob



okreslone uwzglednia juz inflacyjny wzrost cen. W konsekwencji przyznanie odsetek ustawowych poczawszy od
uplywu terminu spelnienia $§wiadczenia bedacego przedmiotem roszczenia zgloszonego w Sadzie, zamiast od daty
wyroku orzekajacego o odszkodowaniu wedlug cen z daty orzekania, mogloby stanowié uprzywilejowanie wierzyciela
i nieuzasadnione obciazenie skutkami finansowymi inflacji jedynie dluznika. Odsetki winny zatem zosta¢ zasadzone
od dnia wyroku.

Zdaniem skarzacej powyzsza argumentacja jest tym bardziej uzasadniona w warunkach niniejszej sprawy, ze w
rzeczywistoSci dopiero w toku procesu w drodze przestluchania §wiadka M. N. oraz sporzadzenia opinii przez biegltych
ustalone zostaly faktyczne negatywne nastepstwa urazu komunikacyjnego z dnia 27 lipca 2003 r. Dopiero zatem w
momencie zamkniecia rozprawy i wyrokowania dostepny byl pelny material dowodowy, umozliwiajacy powziecie
rozstrzygnie¢ odnoénie zadoSéuczynienia naleznego powodowi. Skarzaca za nieuzasadnione uznala przyznawanie
odsetek od daty wcze$niejszej anizeli ustalanie samego zasadniczego odszkodowania, gdyz aby mowi¢ o skutecznym
wezwaniu dluznika do zaplaty, musi by¢ uprzednio znana wysoko$¢ naleznego $wiadczenia odszkodowawczego.
Pozwana zaakcentowala, ze strona powodowa domagala sie - juz po dokonaniu rozszerzenia powbdztwa - zasadzenia
na swoja rzecz kwoty 200.000 zlotych, tytulem doplaty do przyznanego juz dobrowolnie na rzecz powoda
zado$Cuczynienia, gdy tymczasem ostatecznie Sad pierwszej instancji przyznal z tegoz tytulu poszkodowanemu
wylgcznie polowe przedmiotowej kwoty. W opinii skarzacej potwierdza to wyzej przywolang argumentacje strony
pozwanej, wedle ktorej wlasciwie dopiero w chwili wyrokowania byly ustalone wszelkie kryteria umozliwiajace
prawidlowe oszacowanie warto$ci zadoSéuczynienia adekwatnego do krzywdy powoda.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda okazala sie o tyle zasadna, ze doprowadzila do cze$ciowej zmiany zaskarzonego wyroku. Apelacja
pozwanego podlegala za$ oddaleniu w calosci.

Sad Odwolawczy w przewazajacej mierze podzielil ustalenia faktyczne poczynione w tej sprawie przez Sad pierwszej
instancji, przyjmujac je za wlasne. W tej sytuacji tutejszy Sad uznal za zbedne ponowne ich przytaczanie w tym miejscu.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2001 roku, V CKN 348/00, LEX nr 52761, Prok.i Pr. 2002/6/40).

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy w prawidlowy sposéb ustalit aktualny stan zdrowia H. R., jego zwigzek
z wypadkiem drogowym z dnia 27 lipca 2003 r., a takze fakt, ze odpowiedzialno$¢ za doznang w wyniku tego
wypadku przez powoda H. R. szkode i krzywde ponosi pozwane Towarzystwo (...). Sad pierwszej instancji dokonat
takze prawidlowych co do zasady ustalefi odno$nie sytuacji zyciowej powoda, zakresu jego potrzeb oraz $rodkéw
finansowych potrzebnych do ich zaspokojenia. Sad Apelacyjny uznal za celowe dokonanie jedynie cze$ciowej korekty
iuzupekienia owych ustalen, w zakresie oméwionym w dalszej czeSci uzasadnienia.

W pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$é sie do ustalen Sadu Okregowego co do wysokoSci naleznej powodowi
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb. Sad ten przyjal, ze stalymi i powtarzajacymi sie wydatkami na zaspokojenie
potrzeb poszkodowanego sg koszty lekow, w tym: masdci i preparatéw zapobiegajacych odparzeniom i odlezynom,
koszty $rodkéw higienicznych, w tym: pieluchomajtek, recznikow papierowych, chusteczek nawilzanych, kompresow
gazowych, $rodkow opatrunkowych, a takze koszty rehabilitacji i opieki. Nalezy zgodzié sie z powyzszymi ustaleniami,
z tym jednak zastrzezeniem, ze wymienione wydatki nie wyczerpuja ogélu wydatkdéw zwigzanych z zaspokajaniem
biezacych potrzeb powoda. Jak wynika bowiem z zeznan M. N., znajdujacych potwierdzenie rowniez w zasadach
do$wiadczenia zyciowego, uzytkowane przez powoda sprzety, w tym podklady, materac przeciwodlezynowy, poduszki
do wozka inwalidzkiego, wymagaja systematycznej wymiany. Poza tym H. R., ktéry nie jest w stanie kontrolowac
czynno$ci wyprdzniania, wymaga stosowania lekkostrawnej diety, co powoduje zwiekszenie wydatkéw na zywno$c. Z
uwagi na lezaco — siedzacy tryb zycia powoda w pomieszczeniach, w ktérych przebywa, konieczne jest zapewnienie
odpowiednio wysokiej temperatury. Niezbedna jest rowniez szczegdlna dbalo$é o higiene, to jest czesta zmiana
podkladéw, poscieli, a w konsekwencji czestsze ich pranie. Te okolicznoSci takze powinny by¢ brane pod uwage przy
ustaleniu wysokosci naleznej powodowi renty.



W opinii Sagdu Odwolawczego nie mozna jednak przyjac, aby zwiekszone wydatki powoda w tej czedci przekraczaly
ustalona przez Sad pierwszej instancji kwote 840 zl. Jak wynika z zeznan M. N., na zakup $rodkéw higienicznych,
w tym: pieluchomajtki, kremy, reczniki papierowe, chusteczki nawilzane, kompresy gazowe przeznacza ona $rednio
300-400 zl. Na leki przeciwbo6lowe i masci na odlezyny wydaje jednak 180-200 zl, a nie — jak przyjat to Sad Okregowy
— 500 zk Po doliczeniu do owych kosztéw ceny wizyt rehabilitanta (100 z} raz na 1-2 miesiace), zwiekszonych kosztow
ogrzewania, szczego6lnych potrzeb zywieniowych i wymiany wyposazenia, a takze zakupu Srodkow piorgcych, wydatki
powoda i tak zamykaja sie kwocie wyliczonej przez Sad a quo.

Kolejng kwestia, ktora Sad Apelacyjny rozwazal w zwigzku z wywiedziong przez powoda apelacja jest sprecyzowanie
zakresu i kosztow koniecznej opieki i rehabilitacji H. R.. Nalezy zgodzic sie z Sagdem Okregowym, ze powdd wymaga
opieki osoby drugiej przez okolo 12 godzin dziennie. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze kalkulacja ta ma charakter z natury
ogdlny i uproszczony. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze powdd nie bedac zdolny do samodzielnej egzystencji, wymaga
obecnoéci drugiej osoby w roznych okresach wystepujacych przez cala dobe. Jak zeznala M. N., zdarza sie, ze konieczna
jest zmiana pozycji, w ktorej powod lezy, takze w nocy. H. R. nie jest w stanie przygotowac sobie positku czy siegnaé po
potrzebne mu przedmioty. M. N. wykonuje wszelkie czynnoéci zwigzane z codzienna pielegnacja i higiena, profilaktyka
przeciwodlezynowa, kontrola funkeji pecherza moczowego, czy usprawnianiem powoda - wykonuje masaze i ¢wiczenia
majace zapobiec zanikowi mieéni. Jest odpowiedzialna takze za inne czynno$ci dnia codziennego, jak ubieranie i
rozbieranie powoda, przyrzadzanie positkow. Nie negujac czasochlonnosci i powtarzalnoSci tych czynnosci, nie mozna
jednak przyjac, by trwaly one nieprzerwanie przez 24 godziny czy — jak sugeruje powod — 19 godzin w ciagu doby. Tym
bardziej, ze cze$¢ owych czynnosci, takich jak pranie czy gotowanie, zmiana bielizny poScielowej i tak musialaby zostaé
wykonana, cho¢by w jakim$ mniejszym rozmiarze, w zwigzku z prowadzeniem codziennego, wspolnego gospodarstwa
domowego konkubentéw.

Zauwazyc¢ trzeba, ze nie we wszystkich czynno$ciach zwiazanych z opieka nad powodem M. N. moze sobie poradzic¢
samodzielnie. Do czynno$ci takich jak przeniesienie powoda do wanny potrzebna jest jej pomocy innej osoby. W opinii
Sadu Apelacyjnego pomoc opiekunki powinna by¢ jednak rozpatrywana lacznie z pomoca Swiadczona powodowi
przez M. N. i mie$ci¢ sie w ustalonym przez Sad Okregowy wymiarze 12 godzin na dobe. Jak wynika z zeznan
konkubiny powoda, H. R. spedza cze$¢ dnia na wozku inwalidzkim, cze$¢ w pozycji lezacej. Potrafi samodzielnie
zje$¢ przygotowany i podany mu posilek. Nie wymaga wiec ciaglej pomocy ze strony innej osoby. Nie wykazano w
szczegoblnosci, by pomoc taka musiala by¢ $§wiadczona przez opiekunke codziennie przez 1 do 3 godzin (tym bardziej
przez 4 godziny — jak M. N. wskazala podczas pierwszego przestuchania), skoro stala opieke nad powodem sprawuje
jego konkubina.

Nalezy zgodzi¢ sie z Sgdem Okregowym, ze koszt opieki nad powodem ksztaltuje sie na poziomie 6 z} za 1 godzine. Jak
wynika z opinii bieglego, do codziennej pielegnacji i rehabilitacji powoda nie ma potrzeby angazowania specjalistow.
Zajecia rehabilitacyjne moze prowadzi¢ osoba pielegnujaca powoda. W chwili obecnej ¢wiczenia i masaze wykonuje
M. N.. Specjalista powinien jedynie, co jaki$ czas (raz na 1-2 miesigce), sprawdza¢ jak opiekun wykonuje ¢wiczenia i
ewentualnie modyfikowac je wedlug potrzeby (koszty te zostaly uwzglednione odrebnie, o czym byta mowa powyzej).
Poza tym, jak wskazali biegli sadowi, cze$¢ ¢wiczen wysitkowych, pozwalajacych na utrzymanie dobrej sprawnosci
konczyn gbérnych, powinien wykonywaé sam poszkodowany. Nie mogg wiec znalez¢ zastosowania stawki ustalone
przez dyrektora O$rodka Pomocy Spolecznej w P. na podstawie uchwaly Rady Gminy P. nr (...) z dnia 27 maja 2004
r., skoro odnosza sie do os6b zajmujacych sie zawodowo opieka nad osobami niepelnosprawnymi. Nie zasluguje
jednak na uwzglednienie poglad, zgodnie z ktérym wraz ze wzrostem czasu trwania opieki, oplata za godzine powinna
male¢. Jak stusznie zauwazyl skarzacy, tego rodzaju poglad stoi w sprzecznoéci z zasadami prawa pracy i nie znajduje
oparcia w zasadach doswiadczenia zyciowego. Niezaleznie od ww. mankamentu uzasadnienia, za shuszne nalezy uznac
wyliczenie Sadu pierwszej instancji, z ktérego wynika, ze miesieczny koszt opieki nad powodem wynosi 2160 zl (30
dni po 12 godzin, 6z}/h).

Sad Odwotlawczy odnoszac sie do zarzutu apelujacego powoda, ze Sad Okregowy w sposdb nieuprawniony uwzglednit
przy wymiarze renty okoliczno$¢, ze otrzymuje on juz od pozwanego rente w wysokosci 1.000 zt miesiecznie, a takze



pobiera §wiadczenie rentowe, wyplacane przez Kase Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, w wysoko$ci okolo 920
z}. uznal zre zarzut ten nie jest uzasadniony. Trzeba zwro6cié uwage, ze Sad pierwszej instancji wskazal jedynie,
ze fakt otrzymywania przez powoda powyzszych swiadczen mial na uwadze przy wydaniu rozstrzygniecia, a nie ze
wplywaja one w jakikolwiek sposdb na obnizenie wysokoSci naleznej powodowi renty. Jak wynika z tresci pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad a quo przyjal, ze zwiekszone potrzeby H. R. zamykaja sie w kwocie 3.000
z} i takg kwote na jego rzecz zasadzit tytulem renty. Nie odliczyl zatem renty wyplacanej dobrowolnie ani $wiadczen
z KRUS. Wymaga zaakcentowania, ze ze §rodkow z ubezpieczenia spolecznego powinny by¢ zaspokajane biezace
potrzeby powoda zwiazane z codziennym utrzymaniem, takie jak podstawowe produkty zywieniowe i higieniczne,
zakup odziezy, oplaty za mieszkanie itp. koszty ponoszone przecietnie przez osobe w wieku powoda i w jego
Srodowisku. Poprzez rente przyznana na podstawie art. 444 § 2 k.c. zaspokajane sg bowiem jedynie zwiekszone
potrzeby, bedace skutkiem czynu niedozwolonego, a nie wszystkie potrzeby osoby poszkodowanej. Na marginesie
nalezy wskazaé, ze powdd nie otrzymuje renty (jak wskazal to Sad pierwszej instancji), a emeryture podwyzszona o
dodatek pielegnacyjny w lacznej wysokosci 1010 zt (a nie 920 z1).

W ocenie Sadu Apelacyjnego rente biezaca na zwiekszone potrzeby powoda nalezalo zasadzi¢ na jego rzecz od dnia 1
listopada 2010 r. (miesigc wniesienia pozwu), nie za$ od 1 listopada 2012 r. — jak uczynil to Sad pierwszej instancji.
Renta ma bowiem charakter okresowy i shuzy zaspokajaniu biezacych potrzeb osoby uprawnionej. Sad Odwotawczy
stoi na stanowisku, ze juz na moment wniesienia pozwu istnialy podstawy do przyznania powodowi renty w wysokosci
3.000 zl, co wynika z okoliczno$ci prawidlowo ustalonych i nie kwestionowanych w sprawie, a powdd objal ww. okres
swoim zgdaniem. Rowniez Sad Okregowy taka wysoko$¢ renty uznat za usprawiedliwiong zwiekszonymi potrzebami
powoda, a te nie zmienily sie w jakikolwiek sposob od daty wytoczenia powodztwa w tej sprawie.

Nie mozna réwniez zgodzic¢ sie z Sadem pierwszej instancji w zakresie, w jakim przyjal on, ze powdd nie udowodnit
zasadnoSci swojego roszczenia o zasadzenie skapitalizowanej renty w zwigzku ze zwiekszonymi potrzebami za
okres od 9 listopada 2007 r. do 20 sierpnia 2009 r. oraz za okres od 20 sierpnia 2009 r. do 9 listopada 2010
r. Whrew stanowisku tego Sadu nie mozna przyjaé, aby zasadzenie renty za okres wsteczny bylo warunkowane
wezwaniem obowigzanego do zaplaty przedmiotowego Swiadczenia. Jezeli przestanki przyznania renty byly spelnione
to brak wezwania do zaplaty moze by¢ jedynie rozpatrywany w kategoriach zasadno$ci wszczecia postepowania
sadowego przed podjeciem préby uzyskania Swiadczenia w sposdb dobrowolny. Nie moze jednak przesadzac o tym,
ze Swiadczenie nie nalezy sie. Okres, za jaki mozna skutecznie domagac¢ sie zaplaty jest jedynie limitowany terminem
przedawnienia.

Zdaniem Sadu Odwolawczego powdd wykazal, ze zaré6wno stan jego zdrowia, zwiekszone potrzeby, jak i wydatki
nie ulegly w zasadzie zmianie od momentu wypadku i opuszczenia szpitala. Tak samo jak obecnie, pow6d wymagal
rowniez w przeszlo$ci pomocy drugiej osoby przy czynno$ciach pielegnacyjnych, higienicznych i innych czynnos$ciach
biezacych, konieczny byt zakup dla niego preparatéw przeciwodlezynowych, do masazu, srodkéw przeciwbolowych,
czy pieluchomajtek. Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze z okresu poprzedzajacego wniesienie powddztwa pozostaly
niezaspokojone potrzeby powoda. Jak wynika z zeznan M. N., sytuacja finansowa H. R. nie pozwalala choc¢by na
korzystanie z ustug rehabilitanta, ktory wedlug bieglego powinien kontrolowac stan powoda co 1-2 miesigce. Ponadto
powdd byl zmuszony wydatkowac na biezace potrzeby $rodki uzyskane z tytulu zado$cuczynienia. Niezaleznie od
tego nalezy wskaza¢, ze powdd zwracal sie od ubezpieczyciela o zwiekszenie wysokoSci renty z 1.000 zt do 3.500 zl.
Takie roszczenie skierowal do pozwanego w marcu 2009 r. (k. 519-523 akt szkody). Z uwagi na to, nalezno$¢ z tytulu
skapitalizowanej renty za okres poprzedzajacy wniesienie powodztwa powinna zostaé zasagdzona. Tym niemniej nalezy
sie powodowi w nizszej wysokosci.

Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze powdéd domagal sie zasgdzenia od pozwanego kwoty 26.072,33 zl tytulem
skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od dnia 09 listopada 2007 r. do 20 sierpnia 2009
r. z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty oraz kwoty 83.797,99 zl tytulem
skapitalizowanej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb za okres od dnia 20 sierpnia 2009 r. do dnia 09 listopada 2010
r., z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa do dnia zaplaty.



W odniesieniu do pierwszego okresu trzeba wskazaé, ze wedlug tresci pozwu zwiekszone wydatki powoda, bedace
skutkiem wypadku z 27 lipca 2003 r., opiewaly na kwote 2.070 zl. Powdd zazadal zaplaty kwoty 1.070 zl miesiecznie
podajac, ze pozwany co miesiac przekazuje mu na ten cel dobrowolnie kwote 1.000 zl. Powdd wyliczyt skapitalizowana
rente za ten okres przy uwzglednieniu tej kwoty, rozbijajac ja w niepelnych miesigcach na poszczegélne dni. W
opinii Sadu Apelacyjnego taki sposéb liczenia skapitalizowanej renty jest nieprawidlowy. Renta jest §wiadczeniem
okresowym i zgodnie z zagdaniem powoda, miala by¢ uiszczana w odstepach miesiecznych, do 10. dnia kazdego
miesigca. Nalezalo zatem przyjaé, ze Swiadczenie za dany miesiac powinno zosta¢ wyplacone w takiej wysokoSci, jaka
byla wlasciwa w terminie jej platno$ci. W tym przypadku renta za okres od dnia 09 listopada 2007 r. do 20 sierpnia
2009 r. powinna zosta¢ wyplacona w wysokoS$ci 1070 zt poczawszy od listopada 2007 r., a skonczywszy na sierpniu
2009 . (}acznie za 22 miesigce). Daje to sume Swiadczenia w wysoko$ci 23.540 z}. ktora nalezy uwzglednié i zasadzic od
strony pozwanej. Odsetki od tej kwoty naleza sie powodowi od 9 listopada 2010 r., albowiem jeszcze przed wniesieniem
pozwu H. R. wzywal pozwanego do zaplaty renty w kwocie po 3.500 zl miesiecznie.

W dalszej kolejnosci Sad Apelacyjny rozwazal dochodzone przez powoda zadanie zaplaty skapitalizowanej renty
za okres od dnia 20 sierpnia 2009 r. do dnia 09 listopada 2010 r. W pi$émie datowanym na 20 sierpnia 2012 r.
H. R. rozszerzyt powddztwo, okreslajac swoje zwiekszone wydatki na kwote 6.840 zl. Owa zwiekszona wysoko$¢
Swiadczenia (pomniejszona o rente wyplacang dobrowolnie) przyjat do wyliczenia renty skapitalizowanej. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego nie mozna przyjaé, aby w rozpatrywanym okresie wydatki zwigzane z zaspokojeniem potrzeb
powoda byly wieksze anizeli obecnie, to jest by przekraczaly one kwote 3.000 zl. Z tego wzgledu do wyliczenia renty
naleznej powodowi takze za ten okres zasadnym bylo przyjecie kwoty 3.000 zl. Wysoko$¢ §wiadczenia podlegala przy
tym ustaleniu (tak jak w odniesieniu do poprzedniego okresu) z uwzglednieniem poszczegbdlnych miesiecy istnienia
obowiazku zaplaty renty, a nie dni. Na tej podstawie Sad Apelacyjny ustalil, Ze powodowi nalezy sie Swiadczenie w
wysoko$ci 28.000 zl. Powodd otrzymywal od pozwanego rente w wysokoSci 1.000 zl, a wiec po odliczeniu tej kwoty,
do zaplaty pozostalo 2.000 zl miesiecznie. Towarzystwo (...) bylo obowiazane do zaplaty renty w tej wysokosSci od
wrzesnia 2009 r. do pazdziernika 2010 r. (od 1 listopada 2010 r. zasadzono rente biezaca), a zatem przez okres 14
miesiecy. Odsetki od tej kwoty nalezalo zasadzi¢ od 26 wrze$nia 2012 r. bowiem H. R. rozszerzyl powddztwo w pi§émie
datowanym na 20 sierpnia 2012 r. Skoro wzywal pozwang do zaplaty $wiadczenia rentowego w wysokosci 2.500 z}
przed procesem (str. 25) to renta ustalona przez Sad powinna by¢ mu §wiadczona od wniesienia rozszerzenia w tej
czesci 1j. 26 wrzednia 2012 1. ( k. 158) i pozwany pozostawal w op6znieniu z zaplata Swiadczenia od tej daty. Na
marginesie rozwazan nalezy wskazaé, ze choé pismo z 20 sierpnia 2012 r. zostalo zwrocone przez sad, ma to znaczenie
tylko procesowe. Nie stoi na przeszkodzie uznaniu, ze pismem tym pozwany zostal skutecznie wezwany do zaptaty
wyzszej wysoko$ci renty, niz pierwotnie zadana.

Sad Apelacyjny podzielil ustalenia Sagdu Okregowego odno$nie okolicznoéci majacych wplyw na wysoko$¢ naleznego
powodowi zado$éuczynienia. Sad pierwszej instancji stusznie zauwazyl, ze w nastepstwie wypadku powdd doznatl
obrazen ciala w postaci zwichniecia kregostupa na poziomie X i XI kregu piersiowego z pelnym uszkodzeniem rdzenia
- porazeniem konczyn dolnych, co spowodowalo znaczny, bo 100 % uszczerbek na zdrowiu. Pomimo nastawienia
operacyjnego zwichniecia i stabilizacji przeznasadowej ,,DERO”, funkcja rdzenia nie wrécita do normy. Powo6d porusza
sie na wozku inwalidzkim. Stwierdza sie u niego porazenie spastyczne konczyn dolnych. Ma on zaburzenia czucia z
poziomu pierwszych segmentow ledzwiowych. Pojawiaja sie u niego odlezyny. Poza tym poszkodowany ma pecherz
neurogenny, nie kontroluje oddawania moczu i stolca. Obecnie skarzy sie na bezwlad konczyn dolnych, zaburzenia
zwieraczy — nie ma czucia przy oddawania moczu i stolca, odczuwa boéle kregostupa. Czasami ma bole i zawroty glowy.

W ocenie Sad Odwolawczego racje ma jednak skarzacy wskazujac, ze nie tylko fizyczne dolegliwo$ci poszkodowanego
powinny mie¢ wplyw na ustalenie rozmiaru doznanej przez niego krzywdy. Zdaniem Sadu Odwolawczego,
zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala na poczynienie ustalenn takze odno$nie psychicznych i
spotecznych aspektow krzywdy powoda. Jak wynika z zeznan M. N., powdd przed zdarzeniem z dnia 27 lipca 2003
r. byl osoba w pelni sprawna i zdrowa, zajmowal sie gospodarstwem, swobodnie sie przemieszczal. Po wypadku
stal calkowicie niezdolny do pracy i zalezny od innych os6b. Konkubina wraz z najmowana opiekunka wykonuja
wszelkie czynnoS$ci zwiazane z jego pielegnacja i higieng. H. R. wlaSciwie nie opuszcza mieszkania, poza sporadycznymi



sytuacjami, gdy M. N. umozliwi mu spedzenie czasu na podworzu. Zeby dojechaé z powodem do lekarza, trzeba
angazowac sasiada, ktéry zawozi go swoim samochodem. H. R. pozostaje w zwiazku konkubenckim, ale nie ma zycia
intymnego. Czuje sie bezsilny i sfrustrowany swoja sytuacja.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego twierdzenia M. N. odno$nie samopoczucia powoda, a konkretnie jego zanizonej
samooceny czy rezygnacji, nalezalo uznaé za wiarygodne, albowiem stan psychiczny H. R. jest w pelni uzasadniony
polozeniem, w jakim powod znalazl sie po wypadku z dnia 27 lipca 2003 r. 1 istotnymi ograniczeniami jakich doznaje
nieprzerwanie od tamtej pory. Negatywny wplyw owego zdarzenia i jego skutkéw na psychike powoda jest zrozumialy,
tym bardziej, ze jego sytuacja zdrowotna i zyciowa praktycznie od daty wypadku nie rokuje poprawy w przyszlosci,
a stan taki trwa juz ponad 10 lat. Podejmowana wobec niego rehabilitacja ma na celu jedynie unikniecie zaniku
mieéni czy powstawania odlezyn. Nie moze natomiast doprowadzi¢ do przywrocenia powodowi stanu cze$ciowej
sprawnoSci i niezalezno$ci od innych osob, co sprowadza sie do braku jakiejkolwiek nadziei na powrot do jakiejkolwiek
samodzielnoSci.

Okolicznos$ci te Swiadcza w ocenie Sadu Apelacyjnego o tym, ze krzywda powoda miala duzo wiekszy wymiar
niz wynikalo to z oceny Sadu Okregowego. Sad pierwszej instancji skupiajac sie na cierpieniach fizycznych
powoda, niejako pominal cierpienia psychiczne zwigzane z bezspornie ustalonym stanem jego zdrowia i codzienng
egzystencja. Uwzgledniajac te okoliczno$ci nalezalo przyjac, ze krzywde powoda moglaby zrekompensowaé laczna
kwota przewyzszajaca 330.000 zh. Majac na uwadze fakt, ze H. R. otrzymal od pozwanego Towarzystwa (...)
tytulem zado$éuczynienia kwote 130.000 zl, i domagat sie dalszych 200.000 zl §wiadczenie to nalezalo uzupekié
o te kwote. Nie mozna bowiem traci¢ z pola widzenia faktu, ze zado$¢uczynienie ma przede wszystkim charakter
kompensacyjny, stad jego wysoko$¢é musi przedstawia¢ realng, ekonomicznie odczuwalng warto$¢. W aktualnym
orzecznictwie podnosi sie, ze zasada, zgodnie z ktéra Swiadczenie to powinno by¢ ,,utrzymane w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa” powinna mie¢ charakter jedynie
pomocniczy, zapobiegajacy zasgdzaniu zado$éuczynienia razaco wygoérowanego. Pierwszorzedna okoliczno$cia jest
natomiast rozmiar krzywdy, ktory w niniejszej sprawie byt istotny (por. wyroki SN z dnia 12 wrze$nia 2002 r. 2002
r., IV CKN 1266/00 niepubl. oraz z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 40).

Sad drugiej instancji mial na wzgledzie utrwalone stanowisko judykatury, zgodnie z ktérym ocena wysokosci
naleznego zado$tuczynienia nalezy do swobodnego uznania sedziowskiego i w ramach kontroli odwolawczej
jej podwazanie jest mozliwe tylko wowczas, gdy okreélajac wysokoé¢ zadoséuczynienia sad ewidentnie naruszyl
zasady ustalania tego zado$¢uczynienia, w konsekwencji czego zasadzone zado$éuczynienie jest w sposéb oczywisty
niewspétmierne do doznanej krzywdy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzeénia 1999 r., III CKN 339/98,
OSNC 2000, nr 3, poz. 58). W opinii Sadu odwolawczego, tego rodzaju sytuacja miala miejsce w rozpoznawanej
sprawie, skoro Sad a quo pominal w swoich rozwazaniach psychiczne i spoleczne aspekty krzywdy i ustalil wysoko$¢
zado$Cuczynienia na poziomie nieadekwatnym do doznanych przez powoda cierpien.

Orzekajac o odsetkach od zasadzonej kwoty zado$éuczynienia Sad Apelacyjny opart sie na pogladzie, zgodnie z
ktéorym wymagalno$c roszczenia o zado$c¢uczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek
za opdznienie w zaplacie naleznego zado$¢uczynienia, moze sie réznie ksztaltowaé w zaleznosci od okolicznosci
sprawy (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, i z dnia 4 listopada 2008 r., II
PK 100/08, OSNP 2010, Nr 10, poz. 108). W $wietle tego stanowiska terminem, od ktérego naleza sie odsetki za
opdznienie w zaplacie zado§éuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zalezno$ci od okolicznoSci sprawy, zaréwno
dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado§éuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania. W opinii Sadu drugiej instancji
okoliczno$ci sprawy przemawialy za uznaniem, iz pozwany pozostawal w op6znieniu w zaplacie tego $wiadczenia
od dnia nastepujacego po wezwaniu go do zaplaty. Sytuacja H. R. byla w zasadzie niezmienna od chwili wypadku.
Przeslanki ustalenia krzywdy byly zatem jednakowe tak w dniu wezwania do zaplaty, jak i na moment zamkniecia

rozprawy.

W niniejszej sprawie powdd wykazal, ze juz pismem z marca 2009 r. (w aktach szkody) wzywal pozwanego do zaplaty
na jego rzecz zado$¢uczynienia w kwocie 170.000 zl. W pozwie zawarl jednak zadanie zaptaty kwoty 100.000 zl, ktore



nastepnie w lipcu 2013 r. rozszerzyl do kwoty 200.000 zl. Nalezalo zatem odrebnie zasadzi¢ odsetki od pierwotnie
zadanej kwoty 100 000 zt — od dnia wniesienia pozwu (zgodnie z zadaniem) oraz od kwoty 100.000 zl, o ktéra
rozszerzono powodztwo — od 10 lipca 2013 r. Trzeba zaznaczy¢, ze w przypadku i tego roszczenia powdd przestal pismo
zawierajace rozszerzenie powddztwa pelnomocnikowi pozwanego, nie zalaczajac do akt zwrotnego potwierdzenia
odbioru. Nie mozna zatem ustali¢ daty, w jakiej pismo to, stanowiace jednocze$nie wezwanie do zaplaty, zostalo
doreczone. Dopiero dzieni 10 lipca 2013 r. kiedy pelnomocnik pozwanego potwierdzila do protokotu fakt otrzymania
owego pisma, mozna liczy¢ jako pierwszy dzien opdZnienia w zaplacie kwoty, o jaka rozszerzono powodztwo.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Odwotawczy jako Sad meriti, zmienil wyrok Sadu pierwszej instancji
we wskazanym zakresie, uwzgledniajac zado$¢uczynienie dochodzone przez powoda w pelnym zakresie, rente na
zwiekszone potrzeby, ktora powinna lgcznie w stosunku miesiecznym wynosi¢ 3.000 zl, z czego 1.000 zl pozwana
uiszcza dobrowolnie oraz roszczenia zaplaty renty skapitalizowanej. Podstawe rozstrzygniecia w tym przedmiocie
stanowil art. 386 § 1 k.p.c.

W pozostalej czesci apelacja H. R. podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

W ocenie Sad Odwolawczego apelacja pozwanego, skierowana przeciwko rozstrzygnieciu o roszczeniu odsetkowym,
podlegata oddaleniu. Jak uprzednio wskazano, odsetki od naleznego powodowi zadoS¢éuczynienia powinny zostaé
zasgdzone od dnia nastepujacego po wezwaniu pozwanego do zaplaty, a nie od dnia wyrokowania. Sytuacja zyciowa,
jak i zdrowotna H. R. wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji strony pozwanej, pozostawala bowiem od wielu lat
niezmienna. Juz przed wniesieniem powodztwa w tej sprawie wystepowaly u powoda wszystkie dolegliwoéci fizyczne
stwierdzone materialem dowodowym pochodzacym takze sprzed procesu jak i zwiazane z nimi cierpienia psychiczne,
ktore skladaja sie na rozmiar krzywdy H. R.. Okoliczno$ci majace miejsce po wezwaniu do zaplaty nie uzasadnialy
ustalenia rozmiaru tej krzywdy w innej wysoko$ci.

Konsekwencja powyzszych rozstrzygniec jest zmiana zawartego w wyroku Sadu pierwszej instancji rozstrzygniecia o
kosztach procesu. Nalezalo przyjac, ze powod wygral sprawe w 3/4. skoro uwzgledniono jego roszczenie o zaplate 251
540 z} oraz o zaplate renty biezacej w wysoko$ci 3.000 zl miesiecznie, za§ oddalono roszczenie o zaplate 58.330,32
z} i o zaplate renty biezacej co do kwoty 3 860 zl miesiecznie (wysoko$é renty uwzgledniono w obu przypadkach w
wymiarze rocznym).

Na koszty procesu skladalo sie w postepowaniu pierwszoinstancyjnym wynagrodzenie pelnomocnikéw w kwotach po
3.600 zl, ustalone w oparciu o § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu. Sad Apelacyjny mial na wzgledzie tres¢ § 4 ust. 2 ww. rozporzadzenia,
zgodnie z ktérag w razie zmiany w toku postepowania wartoSci stanowiacej podstawe obliczenia oplat, bierze sie pod
uwage warto$¢ zmieniona, poczynajgc od nastepnej instancji. Stosujac zatem zasade rozliczenia kosztéw procesu
okreslona w art. 100 k.p.c. Sad Odwolawczy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.600 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu przed Sadem pierwszej instancji.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego stanowit art. 100 k.p.c. Apelacja powoda okazala
sie o tyle zasadna, ze doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku w czeSci. Apelacja pozwanego zostala natomiast
oddalona w cato$ci. Konsekwencja tego bylo zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 1.800 zl, stanowiacej
wynagrodzenie pelnomocnika, ustalone w oparciu o § 6 pkt 7 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 2 ww. rozporzadzenia i przy
uwzglednieniu kompensaty tych kosztow pomiedzy stronami.
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