Sygn. akt I ACa 249/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Danuta Jezierska (spr.)
Sedziowie: SSA Iwona Wiszniewska
SSO del. Tomasz Zelazowski
Protokolant: sekretarz sadowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2013 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powddztwa G. C.

przeciwko Towarzystwu (...) Spotce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 1 lutego 2013 r., sygn. akt I C 315/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda G. C. kwote 49.968 (czterdziesci
dziewie¢ tysiecy dziewiecset sze$¢dziesigt osiem) zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 28 listopada 2013 r.

poczynajac;

2. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda G. C. rente w kwocie po 950
(dziewiecéset pietdziesigt) zlotych miesiecznie od dnia 1 grudnia 2013 roku poczynajac, platna do dnia 10- kazdego
miesigca z odsetkami ustawowymi w razie opdznienia w platnosci ktoérejkolwiek z rat;

3. oddala powo6dztwo w pozostalej czeSci;
4. koszty postepowania miedzy stronami wzajemnie znosi;

5. nie obcigza powoda kosztami naleznymi Skarbowi Panstwa z zasadzonego roszczenia;



6. nakazuje pobrac od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w Koszalinie kwote 2.630 (dwa tysiace szeSéset trzydziesci) zlotych tytulem czeéci kosztéw sadowych od ktérych strona
powodowa byla zwolniona;

II. oddala apelacje powoda w pozostalej czesci;

II1. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.200 (dwa tysigce dwiescie) zlotych tytutem kosztow postepowania
apelacyjnego;

IV. nakazuje pobra¢ od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w Koszalinie kwote 3.068,40 (trzy tysigce sze$édziesiat osiem zlotych i czterdziedci groszy) tytulem czesci oplaty
sadowej od apelacji od ktorej strona powodowa byla zwolniona.

SSO del. T. Zelazowski SSA D. Jezierska SSA 1. Wiszniewska

Sygn. akt. I ACa 249/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Koszalinie zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na
rzecz powoda G. C. 35.000 zt z ustawowymi odsetkami od 5 wrzeénia 2011 r. do dnia zaplaty, oddalil powodztwo w
pozostalej czesci i orzekl o kosztach procesu.

Powod domagal sie zasadzenia kwoty 80.000 zt z tytulu zado$cuczynienia za krzywdy spowodowane w wypadku
komunikacyjnym z 4 maja 2007 r., 43.200 z} z tytutu skapitalizowanej renty wynikajgcej ze zwiekszonych potrzeb,
20.404,08 z} z tytulu renty uzupelniajacej, 1.200 zl z tytulu miesiecznej renty wynikajacej ze zwiekszonych potrzeb
oraz 566,78 z tytulu miesiecznej renty uzupelniajacej. Wnosil rowniez o ustalenie na przysztoé¢ odpowiedzialno$ci
pozwanego za skutki wymienionego wypadku. Podnidsl, ze zawarta miedzy stronami ugoda, dotknieta jest sankcja
niewaznoSci, bowiem powod w dacie jej podpisywania, znajdowal sie w stanie wylaczajacym §wiadome i przede
wszystkim swobodne podjecie decyzji.

Sad Okregowy ustalil, Ze dniu 04.05.2007 1. A. C. kierujac samochodemosobowym, nie zachowat nalezytej ostrozno$ci
i nie dostosowal predkoéci jazdy do warunkéw panujacych na drodze przez co stracit panowanie nad kierowanym
pojazdem i uderzyl w drzewo. Powod byl pasazerem samochodu. Samochdd posiadal obowiazkowe ubezpieczenie
OC w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym. W marcu 2009 r. powod podpisal z pozwanym ubezpieczycielem
ugode, na podstawie ktbrej ustalono, ze wysoko$¢ odszkodowania za szkode powstala 4 maja 2007 r. z tytulu
wszystkich wniesionych przez poszkodowanego roszczen wynosi 85.000 zl. G. C. zgodnie z tre$cig ugody zaakceptowal,
ze dokonana wyplata zaspokaja wszelkie roszczenia i zrzekl sie na przyszlosé wszelkich roszczen wynikajacych ze
szkody. Z miejsca wypadku powod zostal przewieziony do Szpitala Wojewddzkiego w K.. Przy przyjeciu stwierdzono
u powoda uraz czaszkowo - moézgowy - rozlany uraz moézgu. Powdd byl nieprzytomny, zaintubowany z prezeniami.
Wykonano diagnostyke obrazowa - w TK glowy stwierdzono krwiaka Srodmozgowego w lewej okolicy skroniowe;j.
Powod byt konsultowany neurochirurgicznie bez wskazan do zabiegu, byl sedowany na oddechu wspomaganym.
W leczeniu wdrozono antybiotykoterapie, leczenie przeciwobrzekowe. W nastepnej dobie hospitalizacji wykonano
badanie kontrolne KT glowy - ujawnily sie niewielkie ogniska sthuczenia i 2 mm krwiak przymoézgowy. Narastaly
parametry urazu stluczeniowego. W dniu 08.05.2007 r. wykonano kolejne kontrolne badanie KT glowy i stwierdzono
drobne ogniska przymdzgowe na czole bez efektu masy, nie wymagajace leczenia neurochirurgicznego. Po konsultacji
odstawiono u powoda sedacje i odlaczono od respiratora. Powdd oddychal przez rurke intubacyjng, obserwowano
u powoda reakcje wyprostng na bodzce bbélowe, powdd spontanicznie otwieral oczy, nie nawigzywal kontaktu.
Nastepnie powod zostal przekazany do dalszego leczenia do Oddzialu Intensywnej Terapii Szpitala w S., gdzie
przebywal w okresie od 9.05.2007 r. do 31.05.2007 r., a nastepnie - do rehabilitacji do Szpitala (...) w B. ,,
Centrum (...). Byl w stanie: lezacy, siedzial z podparciem, wystepowaly uogoélnione zaniki masy mie$ni, bardziej po
stronie prawej. W wyniku zastosowania kompleksowego postepowania rehabilitacyjnego uzyskano istotng poprawe.



Po zakonczeniu rehabilitacji powod poruszal sie samodzielnie , réwniez po schodach. Ze wzgledu na zaburzenia
wyzszych czynno$ci nerwowych (zaburzenia koncentracji, pamieci $wiezej) konieczna byta nadal opieka osoby drugie;j.
Pow6d w wymienionej placéwce medycznej j przebywal do 25.07.2007 r. i zostal wypisany z zaleceniem konsultacji
laryngologicznej (podejrzenie zwezenia tchawicy po tracheostomii) oraz psychologicznej. W wyniku konsultacji
laryngologicznej w dniu 13.08.2007r. w Oddziale Laryngologicznym Wojewo6dzkiego Szpitala w K. stwierdzono u
powoda zwezenie jatrogenne tchawicy. Zostal wypisany z zaleceniem zgloszenia sie na konsultacje i ewentualne
leczenie do Kliniki (...) w W.. W zwiazku ze zwezeniem tchawicy w wyniku tracheostomii byl hospitalizowany w
Instytucie (...) w W. w okresie od 6.09.2007 1. do 24.10.2007 r. W dniu 17.10.2007 r. operowano go, wykonano resekcje
odcinkowa tchawicy z zespoleniem koniec do konica. W zwigzku z urazami odniesionymi w wypadku komunikacyjnym
korzystal z dalszej rehabilitacji. W okresie od 28 wrzesnia do 12 pazdziernika 2008 r. przebywal w Osrodku (...) w
J. na turnusie rehabilitacyjnym. Nastepnie w okresie od 1 do 14 sierpnia 2009 r. przebywal w O$rodku (...) w P.. Na
kolejnym turnusie rehabilitacyjnym powdd przebywal w okresie od 22 wrzes$nia do 5 pazdziernika 2010 r. w Osrodku
(...) w S.. Na wymienione turnusy powod wyjezdzal z matkg. W zwigzku z deficytami zdrowotnymi, ktére pozostaja
w zwigzku ze skutkami urazéw odniesionych w wypadku komunikacyjnym G. C. korzystal z opieki lekarza neurologa
i psychiatry.

Powiatowy Zespo6t ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w S., na podstawie decyzji z 12 grudnia 2007 r. zaliczyl powoda
do znacznego stopnia niepelnosprawnoéci z przyczyn neurologicznych. W decyzji wskazano, ze powdéd wymaga
uczestnictwa w terapii zajeciowej, stalej lub dlugotrwalej opieki innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczona
mozliwo$cig samodzielnej egzystencji. Nastepnie jego stan zostal zakwalifikowany do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci. Kolejng decyzja Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci w S. z 31 stycznia
2012 r. powdd zostal ponownie zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnoéci z przyczyn neurologicznych
i psychiatrycznych. We wskazaniach odnotowano, ze pow6d wymaga aktualnie uczestnictwa w terapii zajeciowej,
korzystania z systemu $§rodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencji w tym korzystania z ustug socjalnych,
opiekunczych, terapeutycznych i rehabilitacyjnych.

Bezposrednio przed wypadkiem powdd byt zatrudniony na podstawie umowy na czas okreslony od 1 maja 2007 r.
do 30 wrze$nia 2007 r., w charakterze konserwatora w O$rodku (...) K. W.. Wczeéniej w okresie od 1 sierpnia 1999
r. do 11 lutego 200 or. i od 14 lutego 2000 r. do 12 pazdziernika 2000 r. byl zatrudniony w zwigzku z praktycznym
przygotowaniem do zawodu piekarza w (...) w S. oraz w Przedsiebiorstwie Produkeyjnym (...) Sp. z 0.0. w K.. Poza tym,
poczawszy od 2002 r. do 2006 r. powdd, z przerwami, zarejestrowany byt jako osoba bezrobotna. Podejmowal prace
dorywcze jako pracownik budowlany. Przez dwa lata przebywal w Zakladzie Karnym. G. C. posiada wyksztalcenie
podstawowe. Ukonczyt jedynie dwie klasy zasadniczej szkoly zawodowej o kierunku piekarz. Obecnie nie pracuje.
Jest uczestnikiem zaje¢ w (...) w S.. W 2011 r. powdd ukonczyt kurs komputerowy i obstugi kasy fiskalnej zakonczony
uzyskaniem certyfikatu. Pow6d mieszka z rodzicami. Matka zajmuje sie prowadzeniem jego spraw. Decyduje o jego
wydatkach, dysponuje §wiadczeniem rentowym, ktore otrzymuje. Po wypadku zostal uznany za calkowicie a nastepnie
czeSciowo niezdolnego do pracy i pobiera §wiadczenie rentowe z ZUS, obecnie w wysoko$ci 465,56 zt miesiecznie.
Przed wypadkiem powo6d pozostawal w zwiazku malzenskim, z ktérego mial jedno dziecko - corke, ma ona obecnie
sze$¢ lat. Po wypadku malzenstwo powoda zostalo rozwigzane przez rozwdd. Coérka powoda pozostaje pod opieka
matki. Powdd ma réwniez syna z poza zwigzku malzenskiego, ktory ma obecnie g lat. Formalne ojcostwo tego dziecka
nie jest ustalone. G. C. nie sprawuje opieki nad dzie¢mi, kontakt z nimi ma sporadyczny.

Wedlug opinii psychologicznej sporzadzonej w sprawie sygn. akt II K 240/07, u powoda wystepily zaburzenia
powstrzasowe po rozlanym urazie mézgu z uposledzeniem funkcji orientacyjno - poznawczych i przystosowawczych.
Funkcje poznawcze powoda ulegly uszkodzeniu w 50% w stosunku do ich stanu z okresu przed urazem. Biegla
rozpoznala u powoda lekkie uposledzenie umyslowe ze znacznymi zmianami patologicznymi w CUN. Destrukcji
ulegly wyzsze czynnoSci korowe: zdolno$é myslenia sekwencyjnego i abstrakcyjnego, planowania, organizowania
i przewidywania, zdolno$¢ uczenia sie nowych informacji - zwlaszcza eksponowanych symbolicznie, koordynacja
wzrokowo -ruchowa i organizacja przestrzenna. W wyniku doznanego urazu mézgu powod nie byl w stanie realizowac
podstawowych rol zyciowych i zawodowych, byt niezdolny do organizowania Srodkéw a utrzymanie swoje i rodziny.



Na podstawie opinii psychologiczno - psychiatrycznej wykonanej na potrzeby niniejszego postepowania Sad ustalil,
ze aktualnie u G. C. nie stwierdza sie niedorozwoju umystowego i choroby psychicznej. Rozpoznano u powoda
encefalopatie pourazowa pod postacia obnizenia sprawnosci funkcji poznawczych do poziomu pogranicza normy
upo$ledzenia, ze zmianami charakterologicznymi. Encefalopatia pourazowa powstala w wyniku wypadku jakiego
doznat G. C. w dniu 4 maja 2007 r. spowodowata u niego 50% uszczerbku w zdrowiu psychicznym. Wplyw tego
uszczerbku na funkcjonowanie powoda w zwyklych sferach zycia codziennego dotyczy aktualnie zalatwiania spraw
urzedowych. Pow6d wymaga pomocy innych 0os6b w rozumieniu pism urzedowych, formulowaniu pism. Zachowat on
zdolno$é do samodzielnej decyzji przy czym wymaga motywacji do dbania o sprawy socjalno - bytowe, kontynuacje
leczenia i rehabilitacje. W ocenie bieglych uszczerbek w sferze zdrowia psychicznego powoda w nastepstwie wypadku
aktualnie jest utrwalony i brak podstaw do przewidywania, aby w przyszlosci wystepowaly w tym zakresie jakie$
niekorzystne zmiany, wykluczone jest pogorszenie stanu zdrowia powoda w przyszlo$ci. Doznane przez powoda
obrazenia mialy wplyw na zdolno$¢ do §wiadomego wyrazania woli, logicznych wypowiedzi, realnego oceniania
zdarzen z otoczenia w poczatkowym okresie po doznanym urazie glowy tj. do czasu hospitalizacji w Klinice (...) w W.,
gdzie przebywal do 24.10.2007 r. Zdolno$¢ do §wiadomego wyrazania woli, logicznych wypowiedzi, realnego oceniania
zdarzen G. C. odzyskiwal stopniowo w miare postepéw leczenia i rehabilitacji. Aktualnie zdolnoé¢ do $wiadomego
wyrazania woli, logicznych wypowiedzi, realnego oceniania zdarzen jest zachowana. Nastepstwem urazéw doznanych
na skutek wypadku jest trwale uszkodzenie mébzgu objawiajace sie gléwnie zaburzeniami pamieci. W poréwnaniu ze
stanem po wypadku nastgpila poprawa stanu zdrowia. Obecnie powdd jest sprawny ruchowo, w miare samodzielny.
Nie wymaga stalej a jedynie czeSciowej pomocy w czynnoSciach dnia codziennego, gléwnie w zalatwianiu spraw
urzedowych. Przy uwzglednieniu czasu jaki uplynal od wypadku, nie nastapi juz u powoda pogorszenie stanu zdrowia.
Obecny stan zdrowia G. C. pozwala na wykonywanie prostych prac fizycznych np. prac porzadkowych, ogrodniczych
itp. Nie moze natomiast wykonywa¢ ciezkich prac fizycznych, prac na wysokosci, przy maszynach w ruchu.

Majac na uwadze takie ustalenia Sad Okregowy uznal, Ze powodztwo zasluguje na czeSciowe uwzglednienie. Wskazal,
ze podstawa odpowiedzialno$ci strony pozwanej nie byla kwestionowana réwniez przez niag sama a odpowiedzialnoéc
ubezpieczyciela jest determinowana zakresem odpowiedzialno$ci ubezpieczonego sprawcy wypadku, ma zatem
charakter gwarancyjny, pochodny i jest oparta na zasadzie ryzyka (art. 436 k.c.). Odpowiedzialno$¢ sprawcy wypadku
przesadzona zostala wyrokiem skazujacym. Sad cywilny jest zwigzany trescia takiego wyroku (art.11k.p.c.) co oznacza,
ze badanie przeslanek warunkujacych odpowiedzialno$¢ cywilng sprawcy wypadku jest zbedne. Przy ustaleniu
nastepstw zdarzenia (dotyczy to charakteru obrazen doznanych przez powoda), Sad dodatkowo uwzglednil opinie
sporzadzone przez bieglych z zakresu neurologii, psychologii i psychiatrii oraz z zakresu medycyny pracy.

Powod zakwestionowal zawarta w dniu 13 marca 2009 r., ugode pozasadowa, w ktorej strony ustalily, ze wysoko$¢
odszkodowania za szkode powstalg w dniu 4 maja 2007 r. z tytutu wszelkich roszczen poszkodowanego wynosi 85.000
z}, przy czym kwota ta zostala powodowi wyplacona w caloSci. Odszkodowanie we wskazanej wysokoSci zaspokajaé
mialo wszelkie roszczenia powoda wynikajace z wypadku, a dodatkowo a powdd zrzek! sie wowcezas wszelkich roszezen
z tego tytulu, poza roszczeniami rentowymi. Twierdzil, ze nie byl w stanie w sposéb swiadomy skladaé oswiadczen
a nadto ugoda w tym ksztalcie byla niezgodna z zasadami wspoélzycia spolecznego. Sad Okregowy dokonal zatem
analizy ugody pod katem przepisow art. 82 k.c. i doszedl do wniosku, ze brak bylo podstaw do przyjecia, ze powod
zawierajac ugode znajdowal sie w stanie wylaczajacym Swiadome lub swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. G.
C. mial swiadomos$¢ tego, co czyni, a jego dolegliwosci bedace nastepstwem wypadku drogowego w tamtym czasie
nie wylaczaly w sposob absolutny jego swobody w powzieciu decyzji o zawarciu ugody i wyrazeniu w tym zakresie
swojej woli a o czym $wiadczy opinia psychiatryczno - psychologiczna. Wynika z niej, ze doznane przez powoda
obrazenia mialy wplyw na zdolno$¢ do Swiadomego wyrazania woli, realnego oceniania zdarzen z otoczenia jedynie w
poczatkowym okresie po doznanym urazie glowy tj. do czasu hospitalizacji w Klinice (...), gdzie przebywal on do 24
pazdziernika 2007 r. U powoda nie stwierdzono istotnie zaawansowanych objawéw otepiennych a funkcje poznawcze
umozliwialy mu pelne rozeznanie w sytuacji. Sad Okregowy wnioski opinii zaakceptowal w calosci i uznal za wlasne.
Podkreslil, ze powdd w postepowaniu likwidacyjnym byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, zatem



jego Swiadomos$¢ prawna oceni¢ nalezalo w kontekscie pewnego obostrzenia, ze byl on reprezentowany w sposob
fachowy i z nalezyta staranno$cia.

Na uwzglednienie, zdaniem Sadu I instancji, zastugiwal natomiast zarzut, dotyczacy sprzeczno$ci zawartej ugody
z zasadami wspoélzycia spolecznego, znajdujacy oparcie w tresci art. 58 § 2 k.c. Ugoda bowiem, naruszala zasade
zaspokojenia realnych potrzeb powoda, tj. wspélmiernosci zadoSéuczynienia do doznanej szkody, a przez to byla
sprzeczna z zasadami wspoélzycia spotecznego, tj. zasada pelnego odszkodowania, zarébwno w sferze majgtkowej, jak
i niemajatkowej. Sad wskazal, ze zgodnie z art. 917 k.c. ugoda (tzw. ugoda materialnoprawna, w odréznieniu od
ugody sadowej - art. 184 k.p.c.) jest umowa, w ktorej strony czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego
miedzy nimi stosunku prawnego. Ugoda wymaga, aby ustepstwa poczynione byly przez obie strony. Skoro zas
strony postanowily, ze wyplacone odszkodowanie calkowicie zaspokoi roszczenie powoda z tytutu szkody i spowoduje
wygasniecie wszelkich roszczen powoda z tego tytuhu, to zdaniem Sadu, sformulowania te §wiadcza o tym, ze ugoda z
marca 2009 r. zostal zawarta wylacznie w interesie pozwanego ubezpieczyciela z pokrzywdzeniem powoda. Dokonujac
analizy przeslanek o wysoko$ci naleznego zado§¢éuczynienia Sad wskazal, ze G. C. w dacie wypadku mial 25 lat. Dopiero
co, po dluzszej przerwie, podjal zatrudnienie jako konserwator, w oSrodku wezasowym, na podstawie umowy zawartej
na okres sezonu letniego. Pozostawal wéwczas w zwigzku malzeniskim, z ktorego miat corke. Grywal w pitke nozna,
nalezal do Kklubu (...). Wypekial zatem okreSlone funkcje spoleczne. Rodzaj i charakter obrazen, jakich doznal na
skutek wypadku w sposob znaczacy zmienit jego zycie. Stan powoda tuz po wypadku byl bardzo ciezki a doznane urazy
realnie zagrazaly zyciu. Doznal rozlanego urazu mézgu, tuz po wypadku byl nieprzytomny. Byl hospitalizowany w
Oddzialach Anestezjologicznych i Intensywnej Terapii szpitali w K. i S. niemal przez caly miesigc. Nastepnie przez dwa
miesiace poddany byl leczeniu rehabilitacyjnemu w Oddziale rehabilitacji Neurologicznej Szpitala (...) w B.. Podczas
rehabilitacji od poczatku musial sie uczy¢é podstawowych czynnosci - chodzenia, samodzielnoéci w czynno$ciach
dnia codziennego. Wprawdzie zastosowana rehabilitacja przyniosla istotng poprawe w sferze fizycznej, jednak ze
wzgledu na powstale i utrzymujace sie zaburzenia wyzszych czynnoéci nerwowych (zaburzenia orientacji, pamieci
Swiezej), koniecznym stalo sie zapewnienie powodowi opieki osoby drugiej. Konsekwencja wypadku byla rowniez
konieczno$¢ poddania sie przez powoda zabiegowi operacyjnemu resekeji odcinkowej tchawicy. Znacznie zmienila
sie rOwniez sytuacja osobista, zyciowa powoda. Po wypadku jego malzenstwo rozwigzane zostalo przez rozwdd,
stracil on kontakt z dzieémi. Obecnie mieszka z rodzicami i korzysta w codziennym funkcjonowaniu ze znacznego
wsparcia matki. Przelozylo sie to réwniez na sposob funkcjonowania w spoleczenstwie (wycofanie z kontaktéw
spotecznych, utrzymujacy sie poczatkowo brak orientacji w terenie, klopoty z pamiecia). Wszystkie te elementy
stanowily wypadkowa stresu, jakiego doznal oraz uszkodzenia na skutek wypadku centralnego ukltadu nerwowego, co
z kolei spowodowalo wystapienie u niego zmian w psychice. Obecnie pow6d odczuwa jeszcze skutki wypadku, gtownie
w zakresie samodzielnoéci funkcjonowania i czeSciowego ograniczenia w czynnoéciach domowych i urzedowych.
Sposob i tryb funkcjonowania powoda ulegl zmianie ale jego obecny stan jest juz ustabilizowany, nie jest realnym
prawdopodobienstwo wystapienia dalszych niekorzystnych skutkoéw w zwigzku z obrazeniami doznanymi w wypadku.
Z drugiej strony stan powoda po wypadku jakkolwiek ciezki, nie wymagal jednak leczenia operacyjnego. Okres
leczenia lacznie z rehabilitacja nie byl bardzo dlugi a leczenie przyniosto znaczng poprawe jego stanu zdrowia. Nie
odczuwa on obecnie istotnych dolegliwosci fizycznych. Cze$ciowo ograniczone funkcjonowanie w sferze psychicznej,
nie jest za$ tak uciazliwe, jak usilowal wykazaé powdd. Jest on aktywnym uczestnikiem zaje¢ w (...) w S.. Po wypadku
ukonczyl kurs obstugi komputera i kasy fiskalnej. Ma mozliwoé¢ podejmowania lekkich prac fizycznych. Aktualnie
wymaga jedynie pomocy przy zalatwianiu spraw urzedowych, w rozumieniu i formulowaniu pism urzedowych przy
zachowaniu jednocze$nie zdolnosci do samodzielnych decyzji. Te okolicznoéci, zdaniem sadu uzasadnialy zasgdzenia
od pozwanego na rzecz powoda kwote 35.000 zt z tytulu zado$éuczynienia z odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa,
gdyz na ten dzien krzywda w swym zasadniczym wymiarze przybrata ksztalt ostateczny (art. 481§ 11 2 k.c.).

Nie zaslugiwaly natomiast na uwzglednienie, zdaniem Sadu Okregowego, roszczenia powoda w zakresie zgdanej
skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, renty uzupelniajacej oraz przyznania powodowi dalszych
Swiadczen miesiecznych opartych na wymienionych podstawach. Dokonujac analizy art.444 § 2 k.c. Sad wskazal,
ze utrata mozliwoSci zarobkowych wigze sie z oceng posiadania tych mozliwoS$ci przez poszkodowanego w zasadzie
bezposrednio przed wystapieniem zdarzenia, w wyniku ktérego utrata ich mialaby nastapi¢. Renta z tytulu utraconych



zarobkow nie pozostaje w przypadku powoda w normalnym zwigzku przyczynowym z doznanym urazem za wskazany
okres, stad brak uzasadnionych podstaw dla jej przyznania. Jak wynika bowiem z ustalonych w sprawie okoliczno$ci,
powdd nie posiadal stabilizacji w zakresie zatrudnienia jak i osigganych zarobkéw. Uzasadnionym jest nawet
twierdzenie, Ze uchylal sie od podejmowania pracy dla zapewnienia sobie i rodzinie koniecznych Srodkéw utrzymania.
Przed wypadkiem posiadal zatrudnienie jedynie na czas okre§lony. Wcze$niej podejmowat prace dorywcze, byl
zarejestrowany jako osoba bezrobotna. Na dwa lata przed wypadkiem odbywal rowniez kare pozbawienia wolnoSci.
Powo6d ma jedynie podstawowe wyksztalcenie, bowiem przerwal nauke zawodu piekarza. Zdaniem Sadu, jego
potencjalne mozliwo$ci zarobkowe nie sg znaczne i brak jest uzasadnionych podstaw, dla przyjecia aby dysponowat
on realng mozliwoécia osiggania stalych zarobkéw nawet na poziomie najnizszego wynagrodzenia krajowego.
Wprawdzie posiada obecnie orzeczenie o znacznym stopniu niepelnosprawnoéci, jednak jak wynika z opinii bieglych
sagdowych z zakresu neurologii i medycyny pracy ma on mozliwo$¢ podejmowania lekkich prac fizycznych. Jego
mozliwo$¢ zarobkowania nie zostala zatem wylaczona. Zdobyl ponadto dodatkowe umiejetnosci po ukonczeniu kursu
komputerowego oraz obslugi kasy fiskalnej. Dlatego Sad uznal za niezasadne domaganie sie przez G. C. renty z
tytulu utraconych zarobkéw. Sad podkreslil, ze powod otrzymuje $wiadczenie rentowe z ubezpieczenia spolecznego.
Jakkolwiek jest ono nieco nizsze niz najnizsze wynagrodzenie, to jednak stanowi zZrodlo stalego dochodu, ktérego
przed wypadkiem powod nie posiadal. Ten dochéd i mozliwy do uzyskania z prostych prac dorywezych, ktére powdd
jest zdolny wykonywac, wyczerpuja uszczerbek poniesiony w nastepstwie wypadku.

Odno$nie zadania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb Sad wskazal, ze powod potrzeb takich nie wykazal. Nie
ponosit on w zwigzku z wypadkiem i doznanymi urazami dodatkowych kosztéw. W czasie kiedy wymagal on
kompleksowej opieki przebywal w szpitalu. Po okresie hospitalizacji zamieszkal z matka i korzystal z jej wsparcia
w codziennym funkcjonowaniu. Nie wigzalo sie to jednak z jakimikolwiek kosztami. Matka powoda jest emerytka,
na co dzien przebywa w domu. Udzielenie pomocy synowi w codziennym funkcjonowaniu, nie wymagalo zatem
z jej strony nadmiernych wyrzeczen czy nakladéw. Co wiecej, po rehabilitacji uzyskano znaczng poprawe stanu
zdrowia powoda, tak ze samodzielnie sie poruszal i wykonywal czynnosci zwigzane z codziennym funkcjonowaniem.
Powdd nie wykazal réwniez, aby ponosil dodatkowo koszty zwigzane z zakupem $rodkéw farmakologicznych, wydatki
zwiazane z koniecznos$cia dojazdu do lekarzy. Z jego zeznan wynika jednoznacznie, Ze obecnie nie przyjmuje juz na
stale lekdw. Z niezbednej pomocy lekarskiej korzysta bezposrednio w miejscu swojego zamieszkania w S.. Nie ma
zatem podstaw do twierdzenia by powod ponosit dodatkowe miesieczne koszty zwigzane ze swoim utrzymaniem,
ktore stanowilyby nastepstwo wypadku. Stad tez jego roszczenie o rente z tytulu zwiekszonych wydatkéw nie
zostalo uwzglednione. Sad nie uwzglednit rowniez roszczenia powoda w zakresie ustalenia odpowiedzialnoéci strony
pozwanej za skutki wypadku, ktére moga powstaé¢ w przyszlosci (art. 189 k.p.c.). Stan zdrowia powoda nie uzasadnia
bowiem zalozenia, ze bedzie on ulegal pogorszeniu bezposrednio w zwiazku ze skutkami wypadku z 4 maja 2007
r. Z opinii bieglych wynika, ze uszczerbek w sferze zdrowia psychicznego powoda jest utrwalony i wylaczone jest
prawdopodobienstwo wystepowania w przyszloéci niekorzystnych zmian. Wykluczone jest tez pogorszenie zdrowia
powoda z powodu urazéw doznanych w wypadku. Niezasadnym zatem byloby obcigzanie strony pozwanej ryzykiem
obowiagzku kompensaty zakresu cierpien i dyskomfortu zyciowego wynikajacych z innych choréb czy czynnikéw anizeli
skutki wypadku.

Sad dal wiare wszystkim dowodom stanowigcym podstawe ustalen faktycznych. Wskazal, ze dowody te wzajemnie sie
uzupelnialy, obrazujac rzeczywiste skutki wypadku G. C.. Dokumenty zloZone do akt nie budzily watpliwo$ci Sadu, nie
byly rowniez kwestionowane przez strony. Sad dal tez wiare zeznaniom powoda oraz wskazanego przez niego $wiadka,
pozostawaly one bowiem spojne z pozostalym materialem dowodowym i pozwolily na ustalenie przebiegu i sposobu
leczenia oraz na ocene nastepstw w jego sytuacji zdrowotnej i osobistej. Istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
mialy réwniez sporzadzone na potrzeby niniejszego postepowania opinie bieglych, ktére Sad zaaprobowal w catosci
a wyprowadzone z nich wnioski uznal za wlasne.

Z tych wzgledow zado$éuczynienie powyzej kwoty 35.000 zl, o rente oraz o ustalenie, Sad Okregowy powddztwo
oddalit.



Na zasadzie art. 102 k.p.c., Sad obciazyl powoda jedynie w czes$ci obowigzkiem zwrotu kosztéw na rzecz pozwanego,
w zakresie w jakim przegral sprawe. Sad mial tym na wzgledzie charakter zgloszonego przez powoda roszczenia oraz
jego aktualng sytuacje materialna.

Na podstawie art. 113 ust.2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100
k.p.c., Sad nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.750 zl z tytulu oplaty od pozwu w zakresie
uwzglednionego powddztwa.

Z takim rozstrzygnieciem nie zgodzily sie obie strony.

Powdd zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Koszalinie w zakresie, w jakim oddalono powddztwo. Zarzucit:
I. naruszenie prawa materialnego , a w szczeg6lnosci:

- przepisu art. 44581 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz powoda razaco niskiej kwoty zado$éuczynienia;

- przepisu art.444 § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze pomimo iz powod utracil zdolno$é do pracy zawodowej nie przystuguje
mu renta uzupekiajaca stanowigca roéznice pomiedzy hipotetycznymi zarobkami a renta jaka powod otrzymuje z ZUS

- przepisu art. 444 § 2 k.c. poprzez przyjecie , ze powodowi nie przystuguje renta z tytulu zwiekszonych potrzeb w
zwigzku z tym, Ze pomoc w czynnoSciach Zycia codziennego jest sprawowana przez matke powoda oraz ze pomoc ta
dla matki powoda nie jest uciazliwa;

I1. Naruszenie prawa procesowego, ktére ma istotny wplyw na wynik sprawy, a w szczegblnosci:

1. przepisu art. 233 k.p.c. tj. sprzeczno$é istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego
poprzez :

- sprzeczno$¢ rozstrzygniecia Sadu I Instancji z okoliczno$ciami, ktore Sad ustalil w toku postepowania;
- wyprowadzenie przez Sad logicznie blednego wniosku z ustalonych przez siebie okolicznoSci;

- przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw poprzez przyjecie faktow za ustalone bez dostatecznej podstawy
(fakty nie zostaly dostatecznie potwierdzone materialem dowodowym;

- sad przyjal fakty za nieudowodnione pomimo istnienia w materiale dowodowym dostatecznej podstawy do ich
ustalenia;art.236 k.p.c. poprzez niedopuszczenie w sposéb formalny wszystkich dowoddow, na ktorych opart sie Sad
przy rozstrzygnieciu,

2. przepisu art. 328 § 2 k.p.c. przez niewskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia a mianowicie ustalenie faktow,
ktore Sad uznal za udowodnione, dowoddw, na ktérych sie oparl i przyczyn , dla ktérych innym dowodom odmowit
wiarygodno$ci oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

Z tych wzgledow powdd wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda na podst. art. 445 § 1 k.c., dalszej kwoty 45.000 zl tytulem
zado$éuczynienia za krzywdy spowodowane wypadkiem komunikacyjnym z dnia 04.05.2007 r. wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 05.09.2011r.;

2. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 43.200
zl z ustawowymi odsetkami od dnia 05.09.2011 r. oraz kwoty 1.200 z! tytulem miesiecznej renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb platnej do pierwszego dnia kazdego miesigca poczynajac od 01.09.2011 r. z ustawowymi odsetkami w razie
opo6znienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat;



3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda skapitalizowanej renty uzupekliajgcej w kwocie 20.404,08 zl. z
ustawowymi odsetkami od dnia 05.09.2011r. oraz kwoty 566,78 zl. tytulem miesiecznej renty uzupetiajacej platnej
do pierwszego dnia kazdego miesigca poczynajac od 01.09.2011 r. wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia
w zaplacie ktorejkolwiek z rat;

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania;
nadto zasadzenie kosztéw procesu z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Pozwana zaskarzyla wyrok w czeéci tj.:

- w jego punkcie 1. - w zakresie, w ktérym Sad I instancji zasadzil na rzecz powoda G. C. od pozwanego Towarzystwa
ubezpieczen kwote 35.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 05 wrzeénia 2011 r.;

- w jego punkcie 3. - w zakresie, w ktorym Sad I instancji zasadzil na rzecz pozwanej od powoda z tytulu kosztow
procesu wylacznie kwote 2 000 zl;

- w jego punkcie 4. - w zakresie, w jakim Sad I instancji nie obciazyl powoda obowigzkiem zwrotu na rzecz skarbu
Panstwa-Sadu Okregowe w Koszalinie obowigzkiem zwrotu kosztow sadowych, a zamiast tegoz nalozyl czeSciowo
tenze obowiazek - w wymiarze zaplaty kwoty 1 750 zl - na strone pozwana.

Z tego wzgledu pozwana wniosta o:
1) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie wniesionego przez powoda G. C. powodztwa w caloéci;

2) zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zakladu ubezpieczen wszelkich kosztéw niniejszego postepowania, w
tym kosztow zastepstwa adwokackiego za postepowanie przed Sadem I oraz Sadem II instancji;

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w kwestionowanym przez strone pozwang zakresie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego, a to art. 917 k.c. w zw. z art. 58 § 2 k.c. i art. 5 k.c. - poprzez ich bledna
wykladnie, skutkujaca nietrafnym przyjeciem, iz w bedacym przedmiotem niniejszego sporu stanie faktycznym
nalezalo przyjac, iz zawarta pomiedzy stronami ugoda pozasagdowa z miesigca marca 2009 r. naruszyla regule
wspolmierno$ci zado§éuczynienia w stosunku do rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy i jako korzystna li tylko
dla pozwanego zakladu ubezpieczen, nie za$ dla obu stron przedmiotowego stosunku prawnego, powinna zostac
uznana za niewazng - w sytuacji, gdy powod dysponowal w momencie zawierania owej ugody pelna §wiadomoscia
odnosnie tresci podejmowanej przez siebie czynnoéci prawnej, a nadto byt wowczas reprezentowany przez fachowego
pelnomocnika trudnigcego sie dochodzeniem odszkodowan powypadkowych, wobec czego nie sposob przyjac, azeby
istotnie podpisana w takim trybie ugoda nie byla uprzednio odpowiednio przeanalizowana przez pryzmat intereséw
poszkodowanego i w konsekwencji naruszyla jego prawnie chroniony interes, tym bardziej ze podstawa uznania ugody
za niewazng mogloby by¢ wylacznie razace pokrzywdzenie poszkodowanego, o ktérym - wobec bezspornego uiszczenia
na jego rzecz przez pozwang kwoty 85 000 zl z tytulu zado$cuczynienia za doznang przezen krzywde - nie sposéb
moéwié w realiach przedmiotowej sprawy;

2. naruszenie prawa materialnego, to jest art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 481 § 11 2 k.c., poprzez niezasadne przyjecie, iz
w warunkach powyzszej sprawy nalezalo zasadzi¢ odsetki ustawowe od kwoty przyznanego powodowi dodatkowego
zado$éuczynienia za doznang krzywde, poczynajac od dnia 05 wrze$nia 2011 r. - w sytuacji, gdy w istocie brak byto
podstaw faktycznych i prawnych do zastosowania opisanego rozwiazania, albowiem w przypadku ustalenia naleznego
poszkodowanemu zado$éuczynienia w wyroku, to jest wedle stanu sprawy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy,



odsetki za ewentualne op6znienie zobowiazanego w platnosciach powinny zostac zasadzone, liczac od dnia nastepnego
po dniu wyrokowania, nie za$ niejako z moca wsteczna, czyli od wskazanej w tresci zaskarzonego orzeczenia;

3. naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c., poprzez przekroczenie przez Sad I instancji granic
swobodnej, lecz nie dowolnej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, i nietrafne przyjecie, iz przedlozony
Sadowi w toku sprawy przez strony material dawal podstawe do stwierdzenia, iz zawarta pomiedzy stronami ugoda
poza-sadowa z miesigca marca 2009 r. naruszyla regute wspdéhmierno$ci zado§éuczynienia w stosunku do rozmiaru
doznanej przez powoda krzywdy i jako korzystna li tylko dla pozwanego zaktadu ubezpieczen, nie zas dla obu stron
przedmiotowego stosunku prawnego, powinna zosta¢ uznana za niewazna - w sytuacji, gdy powod dysponowal w
momencie zawierania owej ugody pelng $wiadomos$cia odno$nie treSci podejmowanej przez siebie czynno$ci prawnej,
a nadto byl wowczas reprezentowany przez fachowego pelnomocnika trudnigcego sie dochodzeniem odszkodowan
powypadkowych, wobec czego nie sposdb przyjac, azeby istotnie podpisana w takim trybie ugoda nie byta uprzednio
odpowiednio przeanalizowana przez pryzmat interesoéw poszkodowanego i w konsekwencji naruszyla jego prawnie
chroniony interes, tym bardziej ze podstawa uznania ugody za niewazna mogloby by¢ wylacznie razace pokrzywdzenie
poszkodowanego, o ktérym - wobec bezspornego uiszczenia na jego rzecz przez pozwang kwoty 85.000 zt z tytulu
zado$Cuczynienia za doznang przezen krzywde - nie sposéb méwié w realiach przedmiotowej sprawy;

4. naruszenie prawa procesowego, a to art. 102 k.p.c., poprzez jego zastosowanie i w konsekwencji nieobciazenie
powoda w caloéci obowiazkiem zwrotu na rzecz pozwanego Towarzystwa ubezpieczen poniesionych przezen kosztéw
procesu - w sytuacji, gdy nie zaszly dostateczne przestanki do zastosowania normy zawartej w tymze przepisie
prawnym, poniewaz konieczno$¢ uiszczenia calo$ci kosztow procesu powinna spoczywaé wylacznie na stronie
powodowej, ktora finalnie utrzymata sie przy swoich zadaniach procesowych jedynie w znikomej czeSci, a wobec
sformutowania przez powoda, reprezentowanego wszak przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego, nader
wygobrowanych i nieodpowiadajacych stanowi faktycznemu niniejszej sprawy roszczen w stosunku do pozwanego
Towarzystwa nie sposob przyjac, azeby istotnie wystapily obiektywne przestanki do zwolnienia powoda z obowigzku
uiszczenia naleznych kosztow procesu w trybie art. 102 k.p.c.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda okazala sie zasadna w czeSci, natomiast apelacja strony pozwanej okazala sie zasadna, co do kwoty
35.000 zl, w calosci.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne dokonane w sprawie przez Sad I instancji, z tym uzupelieniem,
ze powdd czeSciowej pomocy w czynno$ciach dnia codziennego wymaga takze w zakresie przygotowywania mu
posilkéw, nadzoru nad wykonywanymi czynno$ciami i nie méglby on bez takiej pomocy 0s6b trzecich samodzielnie
funkcjonowac. Powdd moze takze podjaé zatrudnienie, ale wykonywaé moze tylko proste, nieskomplikowane
czynnoéci, do ktérych musialby zostaé przyuczony. Nie moglby pracowaé ani na kasie fiskalnej, gdyz nie zna wartosci
pienigdza, ani na komputerze, gdyz nim postuguje sie tylko do zabawy. Powod doznal urazu mézgu i zmiany w
tym zakresie sa nieodwracalne, chociaz jest w miare sprawny fizycznie. Jego stan zdrowia jest ustabilizowany i nie
powinien w przyszlo$ci ulec pogorszeniu. OkolicznoSci te Sad Apelacyjny ustalil na podstawie wyshuchania bieglych
A. S. i P. K. w trybie art. 286 k.p.c. Wyjasnieniom bieglych w tym zakresie Sad Apelacyjny w pelni dal wiare,
albowiem sa one sp6jne z wydanymi na pi$mie opiniami, sg logiczne i znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale
dowodowym, w szczegblnos$ci w opiniach psychologicznej i psychiatrycznej oraz zeznaniach D. C. co §wiadczonej na
rzecz powoda codziennej pomocy. Sad Apelacyjny nadto ustalil, Ze minimalne wynagrodzenie za rok 2008 wynosito
1126 zt miesiecznie (Dz.U. z 2007, Nr 171, poz. 1209), za rok 2009 — 1276 zl miesiecznie (M.P. Nr 55 poz. 499), za
rok 2010 — 1317 zt miesiecznie (M.P. z 2010, Nr 48, poz. 709), za rok 2011 — 1386 zl miesiecznie (Dz.U. z 2010, Nr
194, poz. 1288), za rok 2012 — 1500 zl miesiecznie (Dz.U. z 2011, Nr 192, poz. 1141), za rok 2013 — 1600 zl miesiecznie
(Dz.U. z 2012, poz. 1026), na rok 2014 — 1680 zt miesiecznie (Dz.U. z 2013, poz. 1074). Powo6d w 2008 r. otrzymywal
rente w kwocie 413 zl miesiecznie, w 2009 r. — w kwocie 465 zl miesiecznie, w 2010 r. - w kwocie 485 zl miesiecznie, w
2011 1. — w kwocie 498 zl miesiecznie, w 2012 r. — w kwocie 556 zl miesiecznie, w 2013 r. - w kwocie 580 zl miesiecznie
(dowod: decyzje ZUS w aktach (...) Oddzial w K. dotyczace G. N. (...) w zalaczeniu do akt I C 315/11 SO w Koszalinie).



Sad Apelacyjny dokonal jednak odmiennej oceny tych ustalen, niz uczynit to Sad I instancji, z przyczyn wskazanych
ponizej.

Majac na uwadze ustalenia Sadu Okregowego, uzupelnione ustaleniami poczynionymi jak powyzej, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, powodowi przystuguje zaréwno renta z tytutu zwiekszonych potrzeb, jak i renta uzupelniajaca zwigzana
z czeSciowa utrata zdolnoéci do pracy. Bezspornym jest, ze roszczenia rentowe nie zostaly objete ugoda pozasadowa
zawarta pomiedzy stronami w marcu 2009 r., gdyz wylgczenie w tym zakresie wyraZnie zaznaczono w tresci tej ugody
(k. 211 akt szkodowych pozwanego).

Nie ulega przy tym w sprawie zadnej watpliwosci fakt, w Swietle uzupeliajacego przeshuchania bieglych, ze powdd
nie mo6glby samodzielnie funkcjonowac bez codziennej pomocy osob trzecich. Okoliczno$é, ze taka codzienna opieke
nad powodem sprawuje matka, ktora jest emerytka, wbrew twierdzeniom Sadu Okregowego, nie pozbawia powoda
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb. Przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2 k.c.,
zgodnie z ugruntowanym w tym zakresie orzecznictwem, nie jest bowiem uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany
te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki. Do przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo
istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwo czynu niedozwolonego i renta ta przystuguje takze w sytuacji, w
ktobrej opieke sprawuja nieodplatnie czlonkowie rodziny, tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie. Decydujace, dla
oceny czy taka renta przystuguje, jest jedynie powstanie nowej zwiekszonej w stosunku do sytuacji sprzed wypadku i
pozostajacej z nim w adekwatnym zwiazku przyczynowym potrzeby, ktérej zaspokojenie generuje nowe, zwiekszone
wydatki, nie jest za$ istotne czy i w jaki spos6b poszkodowany bedzie faktycznie te potrzeby zaspokajal. Taka sytuacja
ma za$ miejsce w niniejszej sprawie. Przed wypadkiem powdd byt mlodym, zdrowym czlowiekiem, ktéry nie wymagal
pomocy osbb trzecich w zadnych sprawach czy to zycia codziennego, czy tez urzedowych. Obecnie, wskutek urazéw
doznanych w wypadku, powdd nie jest w stanie zupelnie samodzielnie funkcjonowaé¢ i wymaga pomocy innych
0sob. Jego sytuacja w tym zakresie sie wiec diametralnie zmienila. Biorac za$ pod uwage zakres tej codziennej
pomocy jakiej wymaga powdd ze strony oso6b trzecich, a wiec ze pomoc ta obejmuje codzienne przygotowywania mu
positkow, nadzér nad wykonywanymi przez niego czynno$ciami domowymi, pomoc w zalatwianiu spraw urzedowych,
Sad Apelacyjny ocenil, ze powdéd wymaga takiej pomocy w zakresie dwoch godzin dziennie. Powdd jest bowiem
sprawny ruchowo, a nawet moglby podjaé zatrudnienie w zakresie wykonywania prostych prac fizycznych, a wiec
twierdzenia, ze takiej pomocy wymaga w zakresie czterech godzin dziennie uznaé nalezy, zdaniem Sadu Apelacyjnego
za wygbrowane i niczym nie wykazane. Poniewaz powdd nie wykazal, ze stawka 10 zl za godzine jest stawka, ktéra na
terenie zamieszkania powoda placi sie za ushugi porzadkowe czy zwigzane z opieka, a renta z tego tytulu powodowi
niewatpliwie sie nalezy, Sad Apelacyjny postuzyl sie, jako najbardziej korzystnym dla pozwanego, miernikiem
minimalnego wynagrodzenia obowiazujacego w latach, za ktore pow6d domagat sie renty z tego tytutlu, w przeliczeniu
na dwie godziny dziennie, ktore uznal za adekwatne do sprawowanej przez matke powoda opieki nad powodem.

Powod z powodztwem wystapil 8 wrzeénia 2011 r., a zatem renta przystuguje mu od wrze$nia 2008 r. Minimalne
wynagrodzenie za rok 2008 r. wynosilo 1126 zI miesiecznie (Dz.U. z 2007 r., Nr 171, poz. 1209) i w roku tym bylo
2016 godzin pracy, zatem powodowi za 4 miesigce przyslugiwalaby kwota 1608 z} (1126 zl x 12 miesiecy : 2016
godzin = 6,70 zl za godzine; 30 dni x 4 miesigce x 2 godziny dziennie x 6,70 zt za godzine = 1608 zl). Minimalne
wynagrodzenie za 2009 rok wynosilo 1276 zl (M.P. Nr 55 poz. 499) i w roku tym bylo 2024 godziny pracy, zatem
powodowi przystugiwalaby kwota 5472 zt (1276 zl x 12 miesiecy : 2024 godzin = 7,60 z} za godzine; 30 dni x 12 miesiecy
x 2 godziny x 7,60 zl = 5472 zI). Minimalne wynagrodzenie za rok 2010 wynosito 1317 zt (M.P. z 2009 r., Nr 48, poz.
709) i w roku tym bylo 2024 godzin pracy, zatem powodowi przystugiwalaby kwota 5616 zl (1317 x 12 : 2024 = 7,80
z} za godzine; 30 x 12 x 2 x 7,80 = 5616). Minimalne wynagrodzenie za rok 2011 wynosito 1386 zt (Dz.U. z 2010 r.,
Nr 194, poz. 1288) i w roku tym bylo 2016 godzin pracy, zatem powodowi przystugiwataby kwota 5940 zl (1386 x
12 : 2016 = 8,25 zl za godzine; 30 x 12 x 2 X 8,25 = 5940 zl). Minimalne wynagrodzenie za rok 2012 wynosilo 1500
zt (Dz.U. z 2011 1., Nr 192, poz. 1141) i w roku tym bylo 2016 godzin pracy, zatem powodowi przystugiwalaby kwota
6408 zl (1500 x 12 : 2016 = 8,90 zl za godzine; 30 x 12 x 2 X 8,90 = 6408 zl). W 2013 r. minimalne wynagrodzenie
wynosilo 1600 zl (Dz.U. z 2012 r., poz. 1026) i w roku tym jest 2008 godzin pracy, zatem powodowi za okres od
01.01.2013 r. do 30.11.2013 r. przyslugiwalaby kwota 6336 zl (1600 x 12 : 2008 = 9,60 z} za godzine; 11 x 30 x 2



X 9,60 = 6336 z1). Lacznie za okres od wrze$nia 2008 r. do konca listopada 2013 r. jako skapitalizowana renta z
tytulu zwiekszonych potrzeb powodowi przyshuguje zatem kwota 31.380 zl. Od 1 grudnia 2013 r. Sad Apelacyjny
uznal, ze z tytulu zwiekszonych potrzeb powodowi przystlugiwac bedzie renta w kwocie 600 zl miesiecznie (30 dni x 2
godziny x 10 z1), gdyz kwota 10 zt za godzine mieéci sie w prognozowanym minimalnym wynagrodzeniu za 2014 r. (ma
wynosi¢ 1680 zl miesiecznie i ma by¢ 2000 godzin pracy). Dalej idace zadania powoda z tego tytulu uznaé nalezalo za
niewykazane i nieusprawiedliwione okoliczno$ciami sprawy. Powod nie wykazal, biorac pod uwage, ze ta codzienna
pomoc sprowadza sie do przygotowywania powodowi positkéw, ogblnego nadzoru nad pracami domowymi oraz do
pomocy w zalatwianiu w miare potrzeby, spraw urzedowych powoda, by wymagal codziennej pomocy innych os6b w
wymiarze wiekszym niz dwie godziny.

Nie ulega tez watpliwosci, zdaniem Sadu Apelacyjnego, ze powod utracil czeSciowo zdolnosé do pracy. W momencie
wypadku powo6d miat niespelna 25 lat i podjal zatrudnienie za minimalnym wynagrodzeniem. Twierdzenia Sadu
I instancji, ze skoro powdd ma tylko wyksztalcenie podstawowe i nie posiadal przed wypadkiem stabilizacji w
zakresie zatrudnienia, to uzna¢ nalezalo, iz jego potencjalne mozliwosci zarobkowe nie sa znaczne i brak jest
uzasadnionych podstaw dla przyjecia, aby dysponowal on realna mozliwo$cia osiagania stalych zarobkéw nawet na
poziomie najnizszego wynagrodzenia krajowego, nie znajduja potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym.
Umknelo bowiem uwadze tego Sadu, na co slusznie zwrécil uwage apelujacy, ze powod przed wypadkiem podjal
zatrudnienie i trudno zakladaé, ze tego zatrudnienia by w przyszlosci nie kontynuowal, tym bardziej ze byl przeciez
mlodym czlowiekiem, a w momencie wypadku mial dwoje dzieci i zone. Do zdarzenia doszlo w drodze do pracy
i powodowi przyznano $wiadczenia rentowe, zatem musial posiadac¢ staz pracy. Powdd niewatpliwie posiadal wiec
realng mozliwo$¢ uzyskiwania wynagrodzenia co najmniej na poziomie placy minimalnej, a twierdzenia Sadu
Okregowego, ze przez najblizszych kilkadziesiat lat pow6d uchylalby sie od podjecia pracy, w realiach sprawy nie
znajdujg zadnego potwierdzenia. Rowniez okoliczno$é, ze powdd ukonczyl kurs w zakresie obstugi kasy fiskalnej,
czy tez kurs komputerowy w zadnym zakresie, wbrew twierdzeniom Sadu Okregowego, nie zwiekszylo mozliwosci
zarobkowych powoda, gdyz powod nie bylby w stanie w zadnym zakresie, z uwagi na swdj stan zdrowia, pracowaé na
kasie fiskalnej czy tez obstugiwac¢ na potrzeby pracy komputera. Nie zna bowiem wartoSci pieniadza, a komputerem
umie sie postugiwaé jedynie do gier. Okolicznos¢ ta potwierdzili w sposob jednoznaczny biegli podczas wysluchania
przed Sadem Apelacyjnym. Fakt, ze powdd uczestniczy w zajeciach terapeutycznych takze w zadnym zakresie nie
zwieksza jego mozliwoSci zarobkowych, jak to mylnie przyjat Sad I instancji. Z drugiej jednak strony powod nie zostatl
uznany, poza okresem bezposrednio po wypadku, za calkowicie niezdolnego do podjecia zatrudnienia, a jedynie na
mocy orzeczen lekarskich ZUS — za cze$ciowo niezdolnego do pracy w zwigzku z wypadkiem, jaki mial miejsce w dniu
4 maja 2007r. Réwniez z opinii bieglych powolanych w sprawie i ich uzupeliajacych wyjasnien wynika, ze powod
moze podjaé zatrudnienie w zakresie prostych prac fizycznych np. porzadkowych czy w ogrodnictwie, przy czym nie
moga to by¢ prace ciezkie, przy maszynach, czy na wysoko$ciach. Powod powinien wiec wykazaé inicjatywe w zakresie
podjecia zatrudnienia, chociaz niewatpliwie przy 50 % uszczerbku na zdrowiu te mozliwo$ci nigdy nie beda jak u
zdrowego czlowieka. Nie ma wiec racji strona pozwana, z tego wzgledu powddztwo o przyznanie renty powinno zostaé
oddalone w caloséci. Wszak powod, orzeczeniami ZUS, jest uznany za cze$ciowo niezdolnego do pracy, stwierdzono
powazny uszczerbek na zdrowiu, zatem niewgtpliwie ma ograniczone mozliwoSci zatrudnienia i uzyskania z tego tytutu
wynagrodzenia, nawet na poziomie minimalnego wynagrodzenia. Jego stan zdrowia nie rokuje tez takiej poprawy,
by w przyszlo$ci takie zatrudnienie, jak czlowiek zdrowy, mdgt podjaé. Skoro jednak powdd mozliwosci zarobkowe
posiada, nie jest uzasadnione, zdaniem Sadu Apelacyjnego, uwzglednienie w caloéci zadania powoda o przyznanie
renty w kwotach jak w pozwie z tytutlu utraconych przez powoda, wskutek wypadku, zdolno$ci do pracy zarobkowe;j.
Biorac zatem pod uwage te wszystkie okoliczno$ci, zdaniem Sadu Apelacyjnego, przyjaé nalezy ze powod w 1/3 utracil
zdolno$ci zarobkowe i w tym zakresie pozwany winien §wiadczy¢ rente wyro6wnawcza, przy uwzglednieniu renty
otrzymywanej przez powoda z ZUS i minimalnego wynagrodzenia za lata, za ktore renty z tego tytulu dochodzi. Sad
apelacyjny uwzglednil przy tym fakt, ze powdd moze, a nawet powinien ze wzgledéw terapeutycznych staraé sie o
podjecie zatrudnienia, ale nigdy nie bedzie mogl pracowaé jak osoba w pelni zdrowa i tym samym osiggaé takiego
wynagrodzenia, gdyz wskutek wypadku ma obnizona sprawno$¢ funkcji poznawczych do poziomu pogranicza normy
iuposledzenia ze zmianami charakterologicznymi.



Okolicznosci te przemawiajg za przyznaniem powodowi od pozwanego renty z tytulu cze$ciowej utraty zdolnoéci do
pracy, przy przyjeciu, ze pozwany powinien partycypowaé w tych kosztach w 1/3. I tak za okres od wrzeénia 2008 r. do
konca grudnia 2008 r. powodowi z tego tytulu przystugiwalaby kwota 952 z} (1126 z} minimalnego wynagrodzenia za
2008 r. — 413 z} otrzymywanej wowczas miesiecznie przez powoda renty = 713 zl miesiecznie, powdd utracil zdolnosci
zarobkowe w 1/3, co daje kwote 238 zl miesiecznie x 4 miesiace = 952 zl). Za 2009 rok z tego tytulu powodowi
przystugiwalaby kwota 3240 zl (1276 zt minimalnego wynagrodzenia za 2010 r. — 465 zl otrzymywanej przez powoda
renty = 811z} : 3 = 270 zl x 12 miesiecy = 3240 z}). Za rok 2010 — kwota 3324 zl (1317 zI minimalnego wynagrodzenia
za 2010 1. — 485 zt otrzymywanej przez powoda renty : 3 = 277 zl x 12 miesiecy = 3324 z}). Za rok 2011 — kwota 3552
z} (1386 zl minimalnego wynagrodzenia za 2011 rok — 498 zl otrzymywanej przez powoda renty = 888 zl : 3 = 296
z} x 12 miesiecy = 3552 z}). Za rok 2012 — kwota 3780 zl (1500 zt minimalnego wynagrodzenia za rok 2012 — 556 z}
otrzymywanej przez powoda renty : 3 = 296 x 12 miesiecy = 3780 zl). Za 11 miesiecy 2013 r. — kwota 3740 zt (1600 zt
minimalnego wynagrodzenia za 2013 r. — 580 zl otrzymywanej przez powoda renty : 3 = 340 x 11 miesiecy = 3740 z}).
Lacznie za okres od wrze$nia 2008 r. do konca listopada 2011 r. powodowi przystuguje zatem skapitalizowana renta
z tytulu czeéciowej utraty zdolnosci do pracy w kwocie 18.588 zl, a za dalszy okres w kwocie po 350 zl miesiecznie.

Z tych wzgledow, Sad Apelacyjny zasadzil, w oparciu o art. 444 § 2 k.c., od pozwanego na rzecz powoda za okres
od wrze$nia 2008 r. do konca listopada 2013 r. kwote 49.968 zl z tytulu skapitalizowanej renty wedlug obliczen
wskazanych wyzej (31.380 zl z tytulu zwiekszonych potrzeb + 18.588 zl z tytulu utraty czesciowej zdolnosci do pracy
— pkt I.1 wyroku Sadu Apelacyjnego). Od dnia 1 grudnia 2013 r. Sad Apelacyjny zasadzit od pozwanego na rzecz
powoda rente w lacznej kwocie po 950 zt miesiecznie (600 z} renty miesiecznie z tytulu zwiekszonych potrzeb + 350
z} miesiecznie z tytulu utraty czeSciowej zdolnoéci do pracy — pkt 1.2 wyroku Sadu Apelacyjnego).

O odsetkach jak w punktach I.11 1.2 wyroku, Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. uznajac, ze zasadzone
kwoty zalezaly od obliczen poczynionych przez Sad Apelacyjny.

Dalej idace zadania powoda z tytulu renty Sad Apelacyjny oddalil, z przyczyn wskazanych wyzej (pkt 1.3 wyroku Sadu
Apelacyjnego).

Sad Apelacyjny w calo$ci za zasadng uznal apelacje strony pozwanej co do kwoty 35.000 zl zasadzonej na rzecz powoda
tytulem zado$éuczynienia (pkt I wyroku Sadu Okregowego), podzielajac zarzuty apelujacego wskazane w apelacjiiw
tym zakresie rowniez powodztwo oddalil (pkt 1.3 wyroku Sadu Apelacyjnego).

Jak slusznie podnosi strona pozwana w swojej apelacji, nie sposoéb podzieli¢ pogladu Sadu Okregowego, ze zawarta
miedzy stronami w marcu 2009 r. ugoda pozasagdowa naruszyla regule wspohmiernos$ci zado$¢uczynienia w stosunku
do doznanej przez powoda krzywdy i jako korzystna tylko dla pozwanego zakladu ubezpieczen, a nie dla obu
stron przedmiotowego stosunku prawnego, powinna zosta¢ uznana za niewazna. Bezspornym w sprawie jest, ze
na mocy tej ugody powodd otrzymatl od pozwanego tytulem zadoSéuczynienia kwote 85.000 zt i z ugody tej zostaly
wylaczone roszczenia rentowe. Nie ulega tez watpliwo$ci, gdyz strona powodowa nie zakwestionowala opinii bieglych
w tym zakresie, ze w momencie podpisywania ugody, powod mial zachowang zdolno$¢ $§wiadomego i swobodnego
powziecia decyzji i wyrazenia swojej woli, a zatem ugoda ta nie naruszyla regutl art. 82 k.c. Slusznie tez podnosi
skarzacy, ze negocjacje w imieniu pozwanego przed zawarciem ugody prowadzil profesjonalny pelnomocnik trudniacy
sie dochodzeniem odszkodowan powypadkowych. Uznanie ugody za niewazng z powodu sprzecznoéci z zasadami
wspolzycia spolecznego moze za$ nastapi¢ tylko w razie razacego naruszenia intereséw poszkodowanego zwigzanych
z przystugujacym mu odszkodowaniem. Kwoty 85.000 z} z tytulu zado§éuczynienia, w momencie jej wyplaty przez
pozwanego, przy uwzglednieniu krzywdy doznanej przez powoda i wylgczenia spod jej dzialania roszczen rentowych,
nie spos6b uznac jako razaco naruszajacej interes powoda. Nie byta to bowiem kwota mala jak na realia ekonomiczne
W marcu 2009 r. i trudno ja uznaé za symboliczna i taka, ktora zaspakajalaby tylko interes pozwanego. Kwota ta
miala realng warto$¢é ekonomiczna, byla utrzymana w umiarkowanych i rozsadnych granicach i korelowala z doznang
przez powoda krzywda. Stan zdrowia powoda w tym czasie byl juz tez ustabilizowany. Sam Sad Okregowy zwrdcil
przy uwage, dokonujac analizy pojecia krzywdy i adekwatnoéci naleznego zado$éuczynienia - ktére to rozwazania
Sad Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje jako wlasne bez potrzeby powtarzania ich - Ze z jednej strony w istocie



rodzaj i charakter obrazen jakich doznal powodd na skutek wypadku w sposdb znaczacy zmienil jego zycie, jednak
z drugiej strony powo6d nie wymagal, poza resekcja odcinkowa tchawicy, leczenia operacyjnego, a okres leczenia
lacznie z rehabilitacja nie byl bardzo dlugi i obecnie powod nie odczuwa istotnych dolegliwoéci fizycznych a nawet
moze w ograniczonym zakresie podja¢ zatrudnienie. Leczenie i rehabilitacja przyniosly wiec wymierne i dostrzegalne
efekty. Stan zdrowia powoda, od momentu zawarcia ugody nie tylko nie ulegt pogorszeniu, lecz wrecz przeciwnie
ulega systematycznej, aczkolwiek niewielkiej poprawie, chociaz powod nigdy nie bedzie mégl w pelni funkcjonowaé
jak osoba zdrowa. Cze$ciowa utrata zdolnoSci zarobkowych oraz zwiazana z wypadkiem konieczno$é sprawowania
ograniczonej pieczy nad powodem przez matke, zostala zrekompensowana powodowi poprzez przyznanie przez Sad
Apelacyjny stosownej renty, gdyz roszczenia z tego tytutu nie zostaly objete ugoda.

Okoliczno$ci te nie pozwalajg na uznanie, by zawarta miedzy stronami w marcu 2009 r. ugoda pozasagdowa w
sposob razacy naruszala interes powoda, a tym samym wskutek naruszenia zasad wspolzycia spolecznego byta
niewazna. Wszak istotna cecha ugody jest wzajemno$¢ ustepstw czynionych przez strony a ustepstwa te nalezy
pojmowacé subiektywnie (a wiec odnosi¢ je nie do rzeczywistej, obiektywnie ustalonej tresci stosunku prawnego, ale
rozumienia przez kazda ze stron tresci owego stosunku i jej przekonania o wielkoSci roszczen z niego wynikajacych)
i bardzo szeroko. Powdd bez narazania sie na koszty i dlugotrwaly proces otrzymal od pozwanego przedstawiajaca
ekonomicznie realng warto$¢ kwote, ktéra w zadnym zakresie, bioragc pod uwage rozmiar doznanej przez niego
krzywdy, nie mozna uznaé za symboliczna i zaspakajajaca tylko interes pozwanego.

Z tych wzgledbw apelacje strony pozwanej, co do zasadzonej w punkcie I wyroku Sadu Okregowego kwoty 35.000 zl,
nalezalo uznaé za zasadna. Skoro za$ Sad Apelacyjny nie podzielil pogladu Sadu I instancji, iz zawarta miedzy stronami
w marcu 2009 r. ugoda pozasgdowa nie jest niewazna, gdyz nie narusza zasad wspoélzycia spolecznego, tym samym za
nieuprawnione uznaé nalezato, z przyczyn wskazanych wyzej, zadanie powoda zasadzenia tytutem zado§éuczynienia
dalszej kwoty 45.000 zl, nie doszlo bowiem do naruszenia art. 445 § 1 k.c., czy tez w tym zakresie art. 233 § 1 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie I wyroku, a w
pozostalym zakresie apelacje powoda jako bezzasadng, w oparciu o art. 385 k.p.c. oddalil.

O kosztach postepowania za I instancje jak w punkcie 1.4 wyroku, majac na uwadze charakter sprawy oraz fakt, ze
powdd utrzymal sie przy swoich zadaniach w ponad 40 %, a obie strony mialy pelnomocnikéw, Sad Apelacyjny w
oparciu o art. 100 k.p.c. koszty te wzajemnie znio6sk.

Z uwagi na charakter dochodzonego roszczenia oraz sytuacje materialng powoda, ktoéry utrzymywal sie niewielkiej
renty otrzymywanej z ZUS, Sad Apelacyjny, w oparciu o art. 102 k.p.c., nie obciazyt go kosztami naleznymi Skarbowi
Panstwa z zasgdzonego na jego rzecz roszczenia (pkt I.5 wyroku).

Zgodnie z art. 113 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. Nr 90 poz. 594 z 2010 ze zm.) w
zw. z art. 100 k.p.c., w zakresie w jakim pozwany sprawe przegral, Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa cze$¢ kosztow sadowych od ktorych strona powodowa byla zwolniona (pkt 1.6 wyroku), przy uwzglednieniu,
ze pozwanego koszty opinii bieglych powinny obciazaé jedynie w kwocie 518 zl, a pozwany poniost te koszty w kwocie
902 zl.

O kosztach postepowania apelacyjnego jak w punkcie III wyroku orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z §
12 ust. 1 pkt 2 i § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz.U. Nr 163 poz. 1340 ze zm.). Pozwany swoja apelacje wygral bowiem w calo$ci a powod swoja w potowie.
Powdd ponidst jedynie koszty pelnomocnictwa (2700 z1), a pozwany koszty pelnomocnictwa (1800 zl) i oplate od
apelacji (1750z}). Zatem nalezne koszty apelacyjne pozwanego to kwota 2200 zl (3550 koszty pozwanego — 1350
polowa kosztéw powoda= 2200).



O kosztach naleznych Skarbowi Panstwa od strony pozwanej Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 113 ust. 2 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. Nr 90 poz. 504 z 2010 ze zm.) w zw. Z art. 100 k.p.c., w zakresie
w jakim pozwany sprawe w apelacji przegral z apelacji powoda (pkt IV wyroku).

Tomasz Zelazowski Danuta Jezierska Iwona Wiszniewska



