Sygn. akt I ACa 191/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Mirostawa Goluniska
Sedziowie: SA Marta Sawicka (spr.)
SA Edyta Buczkowska-Zuk
Protokolant: sekr.sadowy Magdalena Goltsche

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2013 r. na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialno$cia w (...) Spolce Akcyjnej w P.

o nakazanie i zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 31 stycznia 2013 r., sygn. akt I C 589/11

I. zmienia zaskarzony wyrok tylko o tyle, iz uchyla w calosci jego punkt piqty,
II. oddala obie apelacje w pozostalych czesciach,

III. zasqdza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 900 (dziewieéset) zlotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Edyta Buczkowska-Zuk Miroslawa Gohuiska Marta Sawicka

Sygn. akt I ACa 191/13

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 29 listopada 2006 r. A. K. wniést do Sadu Rejonowego w Szczecinie o nakazanie pozwanej
(...) Spolce akeyjnej w P. usuniecia trafostacji (stacji stupowej (...) nr (...)) oraz linii napowietrznej (...) nr (...) i
linii napowietrznej (...) posadowionej na dzialce nr (...) polozonej w obrebie K., gmina C., dla ktérej Sad Rejonowy
w Gryfinie prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...). Ponadto wniost o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kwoty
61.442,50 z} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 5 listopada 2005 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za



bezumowne korzystanie z powierzchni 175 m? ww. dziatki nr (...), zajetej przez pozwana na potrzeby funkcjonowania
infrastruktury elektroenergetycznej nalezacej do pozwanej.

Whiost takze o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje zadanie podniosl, iz wraz z malzonka nabyl w dniu 28 listopada 1997 r. od Gminy C. prawo
wieczystego uzytkowania dzialki nr (...), dla ktoérej Sad Rejonowy w Gryfinie prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...).
Przed podpisaniem niniejszej umowy sporzadzono protokol uzgodnien, operat szacunkowy nieruchomosci oraz inne
dokumenty, z ktorych nie wynika, aby na terenie powyzszej dzialki znajdowala sie trafostacja oraz linie napowietrzne
nalezace do pozwanej. Z informacji uzyskanych przez powoda wynikalo, ze oddawana w wieczyste uzytkowanie
dzialka nie jest ogrodzona, jest zaniedbana i znajduja sie na niej drzewa owocowe. Dzialka w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego przeznaczona zostala na cele zabudowy mieszkaniowej, zagrodowej, ustugowe;j i
ogrodowej. Powod mial zamiar powyzszg dzialke zagospodarowac oraz nasadzi¢ drzewa owocowe w celu utworzenia
sadu. Przedstawiciel sprzedajacej — Gminy C. o§wiadczyl, ze nieruchomosci tej nie obciazaja jakiekolwiek prawa osob
trzecich, zadluzenia czy ograniczenia w rozporzadzaniu wlasno$cia. Poza tym brak jest w dokumentacji znajdujacej sie
w Gminie C. wzmianki na temat istnienia na dzialce nr (...) transformatora. Powyzszego nie wykazuje rowniez ksiega
wieczysta prowadzona dla tej nieruchomosci.

Nastepnie powdd wskazal, iz po oddaniu mu spornej nieruchomos$ci w wieczyste uzytkowanie, Gmina C. dokonala
wznowienia granic przedmiotowej dzialki, skutkiem czego bylo ustalenie, ze w granicach dzialki znajduje sie
trafostacja nalezgca do pozwane;j.

Decyzja z 18 lutego 2002 r. prawo wieczystego uzytkowania nieruchomosci nalezacej do powoda — dzialki nr (...)
zostalo przeksztalcone w prawo wlasnosci.

W dalszej kolejnoéci A. K. podniosl, iz na dzialce nr (...) uprawia sad. Na czesci dzialki z przeznaczeniem rolnym
nie jest mozliwe prowadzenie upraw rolnych ze wzgledu na znajdujaca sie na nieruchomos$ci infrastrukture
elektroenergetyczna. Na terenie dzialki posadowiona jest bowiem trafostacja nalezaca do pozwanej oraz stlupy
wysokiego napiecia wraz z liniami wysokiego napiecia. Ponadto w zwiazku z konieczno$cig dojazdu pracownikéw
pozwanej do trafostacji, pow6d zmuszony zostal wydzieli¢ cze$¢ nieruchomoéci na droge dojazdowa. Zaznaczyl, iz

lacznie teren zajety pod trafostacje oraz droge dojazdowa do trafostacji zajmuje na dzialce powoda powierzchnie 175
2

m-,
W zwigzku z umiejscowieniem na danej dzialce infrastruktury elektroenergetycznej powdd doznal ograniczen w
swobodnym uzywaniu swojej wlasnosci.

Strony niniejszego procesu prowadzily rozmowy w celu polubownego rozwigzania sporu, jednakze bezskutecznie.

Powod pismem z dnia (...) pazdziernika 2005 r. wezwal pozwana do uiszczenia naleznoSci z tytulu bezumownego
korzystania z gruntu poczawszy od grudnia 1997 r.

Powodd wskazal, iz pozwana Spolka nie partycypuje w kosztach zwigzanych z zajmowana powierzchnia. Poza tym
funkcjonowanie danej trafostacji i linii napowietrznej jest szczegdblnie uciazliwe dla powoda, stanowi powazne
utrudnienie dla drzew owocowych rosnacych w sadzie powoda. Niektore z drzew znajdujacych sie w okolicy linii
napowietrznych usychaja i nie wydajg owocow.

Podstawa prawna roszczenia powoda jest art. 222 § 2 k.c. i art. 225 k.c. Zdaniem powoda na skutek infrastruktury
elektroenergetycznej znajdujacej sie na jego nieruchomosci jest on ograniczony w korzystaniu z wlasnosci.



Odnoszac sie do wysokoéci zadania zaplaty odszkodowania z tytulu bezumownego korzystania przez pozwang z

powierzchni 175 m? dzialki nr (...) wskazal, iz obliczyl niniejsza kwote wynagrodzenia z uwzglednieniem $rednich
stawek za dzierzawe nieruchomos$ci w Gminie C..

Pozwana — (...) Spo6lka akcyjna w P. ustosunkowujac sie do zgdan zawartych w pozwie wniosta o oddalenie powodztwa
w caloéci i zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéow zastepstwa wedlug norm
przepisanych powiekszonych o nalezny podatek VAT oraz zwrot oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt.

Jednocze$nie na podstawie art. 177 § 1 k.p.c. wniosla o zawieszenie postepowania w przedmiotowej sprawie albowiem
jej rozstrzygniecie zalezy od wyniku innej toczacej sie sprawy.

Argumentujgc swoje stanowisko podniosla, iz twierdzenia powoda o wysokiej ucigzliwo$ci trafostacji i linii
napowietrznych znajdujacych sie na spornym gruncie sa niezgodne ze stanem rzeczywistym. Podkreélila, iz tylko w
przypadkach koniecznych korzysta ona z przedmiotowej nieruchomosci — czyni to jedynie w przypadkach awarii lub
okresowych przegladow w celu konserwacji trafostacji.

Zaznaczyla, iz niniejsza trafostacja znajduje sie na danej dzialce od 1974 r. i dzieki niej zelektryfikowana jest cala wie§
K.. Stwierdzila jednocze$nie, ze malo prawdopodobne jest, ze powdd kupujac nieruchomo$¢ nie wiedzial, ze trafostacja
ilinie napowietrzne znajduja sie na spornej dzialce.

Strona pozwana zakwestionowala roszczenie zaplaty odszkodowania co do zasady, jednakze z ostrozno$ci procesowe;j
zakwestionowala rowniez wysoko$¢ dochodzonego odszkodowania.

Sad Rejonowy w Gryfinie postanowieniem z dnia 28 czerwca 2007 r. w sprawie o sygn. akt I C 228/06 na podstawie
art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. zawiesil postepowanie (k. 100). Z kolei postanowieniem z dnia 4 marca 2011 r. podjal zawieszone
postepowanie i wezwal do udzialu w sprawie (...) Spoélke z o.0. w P. (k. 148).

Pismem z dnia 4 kwietnia 2011 r. (k. 157 — 160) powdd cofngl powddztwo w czesci, tj. w zakresie nakazania pozwanej
— (...) Sp. z o0.0. w P. usuniecia trafostacji (stacji stupowej (...) nr (...)) oraz linii napowietrznej (...) nr (...) i
linii napowietrznej (...) posadowionej na dzialce nr (...) poloZzonej w obrebie K., gmina C.. Jednoczeénie rozszerzyl
powddztwo i wnidst o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kwoty 151.938,46 zl wraz z ustawowymi odsetkami
odpowiednio dla kwoty 61.442,50 zl od dnia 5 listopada 2005 r. do dnia 25 marca 2011 r. oraz dla kwoty 151.938,46
zl od dnia 26 marca 2011 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za bezumowne korzystanie z powierzchni 278,5

m'? dzialki nr (...) potozonych w obrebie K., gmina C..

Uzasadniajac powyzsze roszczenie wskazal, iz stan faktyczny, w ktorym pozwana korzystala z jego nieruchomoéci
bez jakiegokolwiek tytulu prawnego utrzymywat sie po listopadzie 2006 r., a wiec niezbednym jest rozszerzenie
powddztwa o dalszy okres, tj. do dnia 14 grudnia 2010 r., to jest do dnia, w ktérym prawomocnym stalo sie
postanowienie Sadu Rejonowego w Gryfinie ustanawiajace shuzebno$é¢ przesylu na rzecz pozwanej. Jednocze$nie
powod wskazal, iz na potrzebe postepowania w przedmiocie ustanowienia stuzebno$ci przesylu sporzadzona zostala
opinia techniczna, z ktoérej wynika, ze powierzchnia zajeta przez pozwana na sie¢ energetyczna wynosi 278,5
m>. Wysokoé¢ czynszu miesiecznego za 1 m> gruntu zostala ustalona w oparciu o obowiazujace w danym roku
kalendarzowym w Gminie C. stawki wprowadzane aktami prawa miejscowego.

Z kolei pismem z dnia 277 kwietnia 2011 r. (k. 223 — 225) powod wnidst o wezwanie do udzialu w sprawie (...) Sp. z
0.0. w P. w charakterze pozwanej oraz o zasadzenie ww. kwoty 151.938,46 zl wraz z ustawowymi odsetkami od (...)
S.A.wP. oraz (...) Sp. z 0.0. w P.. Odnoszac sie do legitymacji biernej pozwanych wskazal, iz przystuguje ona obydwu
podmiotom, gdyz zobowigzanie w zakresie bezumownego korzystania z gruntu powoda ciazy na nich solidarnie jako
nabywca i zbywca wydzielonej czeSci przedsiebiorstwa.



W pi$mie z dnia 27 kwietnia 2011 r. (k. 226) (...) S.A. w P. wyrazila zgode na przedmiotowe cofniecie w czeSci
powddztwa i jednoczesnie wniosta o orzeczenie przez Sad o zwrocie kosztow wywolanych niniejszym postepowaniem
od powoda na rzecz pozwane;j.

Ponadto pismem z dnia 2 maja 2011 r. (k. 229) (...) Sp. z 0.0. wyrazila zgode na przedmiotowe cofniecie w czeéci
powodztwa i jednocze$nie wniosla o orzeczenie przez Sad o zwrocie kosztéw wywolanych niniejszym postepowaniem
od powoda na rzecz pozwanej.

Sad Rejonowy w Gryfinie postanowieniem z dnia 16 maja 2011 r. stwierdzil swa niewlaéciwosé rzeczowa i przekazal
sprawe Sadowi Okregowemu w Szczecinie (k. 242).

W piémie procesowym z dnia 27 maja 2011 r. (k. 247 — 248) (...) S.A. w P. wniosla o oddalenie powodztwa w czeSci,
w jakiej zostalo ono rozszerzone.

W uzasadnieniu wskazala, iz (...) S.A. w P. zbyla na rzecz (...) Sp. z 0.0. w P. wlasnoé¢ wszystkich urzadzen
elektroenergetycznych, w tym urzadzen posadowionych na nieruchomos$ci powoda. W zwigzku z powyzszym (...) S.A.
nie ponosi odpowiedzialnoSci z tytulu posadowienia na nieruchomos$ci powoda urzadzen elektroenergetycznych po
dniu 30 czerwca 2007 r., a zatem po dniu zawarcia rzeczonej umowy. Powyzsze przemawia za brakiem legitymacji
biernej po stronie pozwanej (...) S.A. w odniesieniu do roszczenia powoda obejmujacego okres nastepujacy po dniu
30 czerwca 2007 T.

Ponadto wskazala, iz nabywca przedsiebiorstwa staje sie odpowiedzialny solidarnie za zobowigzania zbywcy zwigzane
z prowadzeniem przez niego przedsiebiorstwa, a zatem w przedmiotowym stanie faktycznym mozna méwic jedynie
o solidarnej odpowiedzialnosci (...) Sp. z 0.0. — jako nabywcy przedsiebiorstwa za zobowigzania (...) S.A. — jako

zbywcey, powstale w zwigzku z prowadzeniem przez niego przedsiebiorstwa. Na podstawie przepisu art. 55 k.c. nie
mozna przesadzi¢ o odpowiedzialnoSci (...) S.A. za zobowiazania (...) Sp. z 0.0., albowiem (...) S.A. po dokonaniu
zbycia zorganizowanej czeSci przedsiebiorstwa na odrebny podmiot, jakim jest (...) Sp. z 0.0. w zadnej mierze nie
moze odpowiadac za zobowigzania (...) Sp. z 0.0. zwigzane z prowadzeniem przez nig przedsiebiorstwa.

W piSmie procesowym z dnia 2 czerwca 2011 r. (k. 250 — 253) (...) Sp. z o0.0. wniosla o oddalenie powbdztwa
w caltodci i zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
powiekszonych o zwrot oplaty skarbowej w kwocie 17 zk.

W uzasadnieniu wskazala, iz dostarczanie energii elektrycznej i rozbudowa sieci energetycznej sa obowiazkiem
pozwanej nalozonym na nig na podstawie ustawy. Prawidlowe wykonywanie zadan zakladu energetycznego moze wiec
nierzadko powodowaé ograniczenie w wykonywaniu prawa wlasnosci, ktére to jednakze ze wzgledu na to, iz wynika z
realizacji przez pozwana jej ustawowych obowigzkow, a takze przy uwzglednieniu malo uciazliwego charakteru tych
naruszen nie uzasadnia w zadnej mierze roszczenia powoda, a wrecz pozwala na stwierdzenie, iz owo zadanie stanowi
naduzycie prawa, ktére to w mys$l art. 5 k.c. nie korzysta z ochrony prawne;.

Pozwana zakwestionowala rowniez powodztwo co do wysokoSci.

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2013 roku Sad Okregowy w Szczecinie zasadzil od pozwanych (...) SAw P.i (...) (...)r,
spoiki z 0.0. w P. solidarnie na rzecz powoda kwote 3062 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 5 listopada 2005
roku do dnia 30 czerwca 2007 roku, a takze zasadzil od (...) (...)r, spoki z 0.0. w P. na rzecz powoda kwote 1997
z} z odsetkami ustawowymi od dnia 20 kwietnia 2011 roku do dnia zaplaty — za§ w pozostalym zakresie pow6dztwo
oddalil. Sad umorzy} nadto postepowanie w zakresie zagdania nakazania pozwanej (...) SA w P. usuniecia trafostacji
oraz linii napowietrznej nr (...) (...)(...) i (...) posadowionej na dzialce nr (...) polozonej w K., gmina C., dla ktorej Sad
Rejonowy Wydzial Ksiag Wieczystych w G. prowadzi ksiege wieczystg Kw (...). Zasadzil nadto od pozwanych solidarnie
na rzecz powoda kwote 462,09 z} tytulem kosztoéw procesu oraz odstapil od obcigzania powoda kosztami zastepstwa
procesowego naleznymi pozwanym.



Rozstrzygniecie powyzsze Sad Okregowy wydal w oparciu o nastepujace poczynione w sprawie ustalenia faktyczne:

W dniu 28 listopada 1997 r. powoéd — A. K. oraz jego malzonka — U. K. nabyli od Gminy C. prawo wieczystego
uzytkowania nieruchomosci stanowigcej niezabudowana dziatke nr (...) o powierzchni 0,33 ha, dla ktérej Sad
Rejonowy w Gryfinie prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) oraz dzialke nr (...) o powierzchni 0,36 ha polozong w K.,
gmina C., dla ktorej Sad Rejonowy w Gryfinie prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...).

W dziale III niniejszych ksiag wieczystych nie ujawniono jakichkolwiek ograniczonych praw rzeczowych, roszczen i
ograniczen.

Decyzja z dnia 18 lutego 2002 r. prawo wieczystego uzytkowania nieruchomosci nalezacej do powoda — dziatki nr (...)
zostalo przeksztalcone w prawo wlasnosci.

Sad Rejonowy w Gryfinie postanowieniem z dnia 10 sierpnia 2010 r. ustanowil na rzecz (...) Sp. z o.0. stuzebno$¢
przesylu polegajaca na korzystaniu (tj. eksploatacji, dokonywaniu kontroli, przegladéw, konserwacji, modernizacji i
remontow, usuwaniu awarii, wymianie urzadzen infrastruktury energetycznej oraz na prawie wstepu na obciazony
grunt w celu wykonania przedmiotowych prac na polozonej we wsi K., gmina C. w czesci, na ktérej posadowiona
sq: napowietrzna linia energetyczna 15 kV na odcinku 55 m wraz z ustaleniem pasa technicznego o szerokosci
4 m w miejscu przebiegu linii, trzy odcinki napowietrznej linii elektroenergetycznej 0,4 kV na odcinkach 65,5
m i 40 m wraz z ustaleniem pasa technicznego o szerokoéci 0,5 m w miejscu przebiegu linii, slupowa stacja
transformatorowa 15/04 kV, przy ustaleniu przebiegu trasy przesyltu i drogi dojazdowej do stacji transformatorowej
zgodnie z mapami stanowiacymi zalacznik do opinii bieglego. Ponadto Sad nakazal uczestnikom: A. K.i U. K. usuniecie
wszelkich nasadzen z obszaru ustanowionej drogi dojazdowej, a takze zasadzil od (...) Sp. z o0.0. solidarnie na rzecz
uczestnikow 5.793 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia tytulem wynagrodzenia
za ustanowienie stuzebnosci.

Powyzsze orzeczenie uprawomocnilo sie z dniem 14 grudnia 2010 r.

Nabyte przez powoda dzialki nr (...) niemalze w caloSci pelnia funkcje sadu owocowego, przy czym w cze$ci frontowej w
granicach dzialki nr (...), bezpoSrednio przy drodze dojazdowej teren jest cze$ciowo utwardzony. Ponadto w granicach
dzialki nr (...), bezposrednio przy wschodniej granicy, zlokalizowany jest budynek gospodarczy oraz mata szklarnia
konstrukeji drewnianej, nietrwale zwigzana z gruntem. Teren jest trwale ogrodzony.

Dzialka nr (...) lezy w zasiegu niepelnego uzbrojenia technicznego biegnacego w drodze asfaltowej, a mianowicie: sie¢
energetyczna, wodociggowa, kanalizacyjna i teletechniczna. Ponadto przez przedmiotowe nieruchomosci gruntowe
(dzialke nr (...)) przebiega infrastruktura elektroenergetyczna. W potudniowo — wschodnim narozniku dzialki nr (...)
posadowiony jest stup A-owy (tréjkatny) z podpora, ktoéry rozgalezia napowietrzng linie energetyczng o mocy 0,4
kV w kierunku zachodnim i wschodnim na odcinku 35 mb, wzdluz drogi asfaltowej. Stup zajmuje powierzchnie 9
m®>. Poza tym na polnoc od slupa tréjkatnego w linii prostej posadowiony jest stup pojedynczy oraz stup A-owy,
ktére podtrzymuja napowietrzna linie energetyczna o mocy 0,4 kV. Jest to odcinek o dlugosci 60 mb. Ponadto na
nieruchomos$ci znajduje sie naslupowa stacja transformatorowa 15/0,4 kV nr (...) K. IT na podwdjnym stupie A-owym
o rozstawie przyziemia 2,60x2,25 m, a takze slup A-owy, na ktérym przebiega napowietrzna linia energetyczna od
stacji transformatorowej w kierunku wschodnim o mocy 0,4 kV. Laczna powierzchnia gruntu pod stacjg wraz z stupem

A-owym z niezbedna do korzystania obwodnicg stanowi powierzchnie 50 m®. Poza tym na nieruchomoéci znajduje sie
napowietrzna linia energetyczna odbiegajaca od stacji transformatorowej w kierunku péinocno — zachodnim o mocy
15 kV, przebiegajaca przez pélnocno — wschodni naroznik dziatki nr (...) i potudniowo — zachodni naroznik dzialki nr

(...). Laczna powierzchnia gruntu pod linig (przy przyjeciu strefy ochronnej o szerokoéci 4 m*) wynosi lacznie 172 m®

(102 m® na dzialce nr (...) m” na dzialce nr (...)).



Powierzchnia gruntu przeznaczona do obstugi stacji transformatorowej wynosi 205 m* (powierzchnia pod droga
dojazdu do stacji transformatorowej).

Grunt pod stupami: A-owy z podpora (9 m?), A-owym (6 m?), pojedynczym (3 m*®) oraz grunt pod trafostacja (50 m>),
co stanowi lgcznie obszar 68 m?, jest calkowicie wylaczony z uzytkowania przez wlaécicieli nieruchomosci. Zajety jest

teren o powierzchni 385,5 m>, ktéry wladciciele mogg uzytkowaé w sposéb ograniczony.

Wedlug opinii bieglego sadowego w zakresie wyceny nieruchomos$ci wysoko$é rynkowego czynszu dzierzawnego czeSci

dzialek nr (...) — pod ktéra posadowiona jest infrastruktura elektroenergetyczna (385,5 m®), obrebu K. za okres
od grudnia 1997 r. do 14 grudnia 2010 r. wedlug stanu nieruchomosci i daty poziomu cen w powyzszym okresie,
waloryzowanego na dzien wyceny, tj. 7 wrze$nia 2012 r. wynosi 5.060 zl.

Powdd pismem z dnia 23 marca 2004 r. zwroécil sie do pozwanej (...) S.A. z zagdaniem podpisania z nim stosownej
umowy cywilno — prawnej na okolicznoé¢ istnienia na jego gruncie stanowigcym dzialke nr (...) — bez tytulu prawnego
- trafostacji nalezacej do pozwane;j.

Nastepnie pismem z dnia 8 pazdziernika 2005 r. powdd wezwal (...) S.A. do zaplaty na jego rzecz kwoty w wysoko$ci

170.020,62 z} tytulem bezumownego korzystania z gruntu powoda o powierzchni 567 m(2-)

1997 r. do 2005 r., jednakze bezskutecznie.

poczawszy od grudnia

W dniu 30 czerwca 2007 r. (...) S.A. zbyla na rzecz (...) Sp. z 0.0. zorganizowana cze$¢ przedsiebiorstwa, w tym
wlasno$é wszystkich urzadzen elektroenergetycznych, w tym urzadzen posadowionych na nieruchomosci powoda.

W oparciu o takie poczynione w sprawie ustalenia Sad Okregowy uznal, ze powodztwo zastuguje na cze$ciowe
uwzglednienie.

Zadanie powoda zostalo oparte na treéci art. 225 k.c. w zw. z art. 224 § 1i 2 k.c. i art. 230 k.c.

Stosownie do tresci art. 224 § 11 2 k.c. samoistny posiadacz w dobrej wierze nie jest obowigzany do wynagrodzenia
za korzystanie z rzeczy i nie jest odpowiedzialny ani za jej zuzycie, ani za jej pogorszenie lub utrate. Nabywa wlasnoéc
pozytkéw naturalnych, ktore zostaly od rzeczy odlaczone w czasie jego posiadania oraz zachowuje pobrane pozytki
cywilne, jezeli staly sie w tym czasie wymagalne. Jednakze od chwili, w ktorej samoistny posiadacz w dobrej wierze
dowiedziat sie o wytoczeniu przeciwko niemu powddztwa o wydanie rzeczy, jest on obowigzany do wynagrodzenia
za korzystanie z rzeczy i jest odpowiedzialny za jej zuzycie, pogorszenie lub utrate, chyba ze pogorszenie lub utrata
nastapila bez jego winy. Obowiazany jest zwrdci¢ pobrane od powyzszej chwili pozytki, ktorych nie zuzyl, jak réwniez
uiSci¢ warto$¢ tych, ktore zuzyl. Art. 225 k.c. wskazuje, iz obowigzki samoistnego posiadacza w zlej wierze wzgledem
wlaéciciela sg takie same jak obowigzki samoistnego posiadacza w dobrej wierze od chwili, w ktorej ten dowiedziat sie
o wytoczeniu przeciwko niemu powodztwa o wydanie rzeczy. Jednakze samoistny posiadacz w zlej wierze obowiazany
jest nadto zwrdci¢ warto$é pozytkow, ktérych z powodu zlej gospodarki nie uzyskal, oraz jest odpowiedzialny za
pogorszenie i utrate rzeczy, chyba ze rzecz uleglaby pogorszeniu lub utracie takze wtedy, gdyby znajdowala sie w
posiadaniu uprawnionego. Zgodnie za$ z treécig art. 230 k.c. przepisy dotyczace roszczen wiasciciela przeciwko
samoistnemu posiadaczowi o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy, o zwrot pozytkow lub o zaplate ich warto$ci oraz
o naprawienie szkody z powodu pogorszenia lub utraty rzeczy, jak réwniez przepisy dotyczace roszczen samoistnego
posiadacza o zwrot nakladéw na rzecz, stosuje sie odpowiednio do stosunku miedzy wlascicielem rzeczy a posiadaczem
zaleznym, o ile z przepis6w regulujacych ten stosunek nie wynika nic innego.

Powyzsze przepisy reguluja problematyke rozliczenh pomiedzy wlascicielem i posiadaczem rzeczy w razie
bezumownego korzystania z cudzej rzeczy. Roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy przystuguje
wlascicielowi wobec posiadacza samoistnego lub zaleznego i nalezy do tzw. roszczen uzupehiajacych roszczenie
windykacyjne. Pozostaje ono w Scistym zwiazku z roszczeniem windykacyjnym. Zwigzek ten wyraza sie w tym,



iz jest ono uwarunkowane ziszczeniem sie przeslanek uzasadniajacych roszczenie windykacyjne. Roszczenie o
wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy moze wiec przystugiwaé wlascicielowi tylko wobec posiadacza, ktéry w
danym okresie bez podstawy prawnej faktycznie wladal rzecza; byt zatem w tym okresie biernie legitymowany
w $wietle art. 222 § 1 k.c. Laczy ono w sobie pierwiastki roszczenia odszkodowawczego i roszczenia o zwrot
bezpodstawnego wzbogacenia. Mimo pehlienia podobnych funkcji realizowanych przez powyzsze roszczenia
roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy jest, podobnie jak inne zagdania przewidziane w art. 224 § 2 k.c.iart.
225 k.c. — odrebnym roszczeniem, niezaleznym od przestanek roszczen o naprawienie szkody i zwrot bezpodstawnego
wynagrodzenia (wyrok Sady Najwyzszego z 15 kwietnia 2004 r., IV CK 273/03, Lex nr 183707). Stwierdzenie, ze
istnienie przepiséw szczegblnych wylgcza stosowanie przepisdbw o bezpodstawnym wzbogaceniu potwierdza Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 4 listopada 1980 r., IT CR 394/80 (OSNCP 1981, nr 7, poz. 134), a takze w wyroku z 19
sierpnia 1971 r., I CR 224/71, Lex nr 6981, w ktérym wskazuje, iz przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu wchodza
w gre woweczas, gdy nic innego nie wynika ze stosunku 1aczacego strony, ani z przepis6w prawa rzeczowego. Chodzi w
szczegoblnosci o przepisy regulujace stosunki posiadacza i wlasciciela (art. 224 i nast. k.c.).

Przenoszac powyzsze na grunt okoliczno$ci niniejszej sprawy Sad zwazyl, iz nie budzila zadnych watpliwosci i nie
byla kwestionowana okoliczno$¢, iz powdd jest wspotwlascicielem dzialek nr (...), polozonych we wsi K., gmina
C., na ktérych posadowiona jest infrastruktura elektroenergetyczna, stanowiace wlasnoéé pozwanej (...) Spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cig w P..

Dla oceny zasadno$ci roszczenia pozwu nalezalo zatem rozstrzygnac kwestie, dobrej lub zlej wiary korzystajacego
z czeSci nieruchomos$ci powoda, a kolejno powierzchni zajetej nieruchomosci i w efekcie wysokosci naleznego
wynagrodzenia.

Dla porzadku, w pierwszej kolejnoSci nalezalo réwniez ustali¢, ktéry z pozwanych jest zobowigzany do zaplaty
ewentualnego odszkodowania: (...) S.A., czy (...) Sp. z 0.0., a wiec zbadac legitymacje bierna strony pozwane;j.

Sad zwroécil uwage, iz powdd dochodzi zaptaty na jego rzecz kwoty 151.938,46 zl wraz z ustawowymi odsetkami od (...)

S.A.w P. oraz (...) Sp. z 0.0. w P. tytulem odszkodowania za bezamowne korzystanie z powierzchni 278,5 m® dzialki
nr (...) polozonych w obrebie K., gmina C. w okresie od grudnia 1997 r. do 14 grudnia 2010 r.

Z dowodow zebranych w sprawie, w szczegdlnoéci w postaci umowy z dnia 30.06.2007 r. (k. 170 — 203) wynika, iz w
dniu 30 czerwca 2007 1. (...) S.A. zbyla na rzecz (...) Sp. z 0.0. zorganizowana czeS¢ przedsiebiorstwa, w tym wlasno$¢
wszystkich urzadzen elektroenergetycznych, w tym urzadzen posadowionych na nieruchomos$ci powoda. Majac na
uwadze powyzsze za bezumowne korzystanie z czeSci przedmiotowej nieruchomosci ponosza solidarnie obie strony
pozwane, z tym zastrzezeniem ze ich wspdlna solidarna odpowiedzialno$¢ jest do dnia zbycia przedsiebiorstwa a wiec
do dnia 30 czerwca 2007 roku. Po tej dacie tj. od dnia 1 lipca 2007 roku odpowiedzialnym jest juz tylko nabywca
przedsiebiorstwa (...) spotka z o0.0. w P., ktéra postanowieniem z dnia 4 marca 2011 roku zostala wezwana do udzialu
w sprawie a dreczenie odpisu pisma zawierajacego zadanie zaplaty nastapilo w dniu 20 kwietnia 2011 roku, stad
orzeczenie co do odpowiedzialno$ci poszczegblnych pozwanych, w tym poczatkowy bieg terminu odsetek.

Niezbednym do rozstrzygniecia sporu okazala sie analiza uregulowania zawartego w art. 49 k.c., zgodnie z trescia
ktorego urzadzenia stuzace do doprowadzania lub odprowadzania wody, pary, gazu, pradu elektrycznego oraz inne
urzadzenia podobne nie nalezg do czesci skladowych gruntu lub budynku, jezeli wchodza w sklad przedsiebiorstwa
lub zakladu. Komentowany przepis jest wyjatkiem od zasady superficies solo cedit wyrazonej w art. 48 k.c. i art. 191
k.c. Status prawny przylaczonych do sieci urzadzen objetych trescia art. 49 k.c. zalezy od tego, czy staja sie one czeécia
skladowa instalacji w sieci nalezacej do przedsiebiorstwa. W razie odpowiedzi twierdzacej, urzadzenia te traca swoja
odrebnoé¢ i staja sie wlasno$cia wlasciciela instalacji.

W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie zachodza wszystkie przestanki do uznania, iz przebiegajace nad
terenem nieruchomosci, stanowigcej dzialke nr (...), poloZzone w K. linie energetyczne stanowia ,,urzadzenia” w mysl
art. 49 k.c., ktérych wlasno$c¢ przedsiebiorstwo nabylo z chwila przylaczenia ich do sieci energetyczne;j.



Kazdy ma obowigzek powstrzymania sie od takich dzialan, ktére stanowilyby ingerencje w sfere cudzej wlasnosci.
W razie niedozwolonego naruszenia prawa wlasno$ci wlascicielowi przysluguje system roszczen ochronnych, w tym
przywolanych wyzej roszczen uzupehiajacych, art. 224 i 225 k.c.. Tredcia roszczen uzupekiajacych jest mozliwosé
zadania od posiadacza stosownego wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy, zwrotu pozytkéw lub ich réwnowartosci
oraz odszkodowania za szkode spowodowana zuzyciem rzeczy, jej pogorszeniem lub utrata. W odréznieniu od

roszczenia windykacyjnego i negatoryjnego roszczenia uzupelniajace nie majg charakteru obiektywnego. Ich
powstanie i zakres zalezy bowiem od tego, czy posiadacz samoistny rzeczy windykowanej jest w dobrej, czy zlej
wierze. Ustawodawca przewiduje tez stan poéredni, gdy wprawdzie posiadacz jest w dobrej wierze, ale dowiedzial
sie o0 wytoczeniu przeciwko niemu powddztwa windykacyjnego. W dobrej wierze jest taki posiadacz samoistny, ktory
ma uzasadnione okoliczno$ciami przekonanie, ze stuzy mu prawo wlasnosci, ktore faktycznie wykonuje. Dobra wiare
wylacza nie tylko pozytywna wiadomos¢ o braku uprawnienia, ale i brak tej wiadomos$ci spowodowany niedbalstwem
(J. Ignatowicz (w:) Komentarz, t. 1, 1972, s. 602; S. Rudnicki, Komentarz, 2007, s. 372 i n.). W aspekcie zawartych
w tym i kolejnych przepisach unormowan oceny dobrej wiary dokonuje sie wedlug stanu z chwili objecia rzeczy w
posiadanie (por. E. Skowronska - Bocian (w:) K. Pietrzykowski (red.), Komentarz, t. 1, 2005, s. 132; A. Cisek (w:) E.
Gniewek (red.), Komentarz, 2006, s. 365).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt okoliczno$ci niniejszej sprawy, po przeanalizowaniu zebranego materialu
dowodowego, Sad nie mial watpliwosci, iz powod jest uprawniony do dochodzenia roszczenia z tytulu naruszenia jego
prawa wlasnosci przez pozwane (...) S.A.w (...) Sp. z 0. 0. i zgdanie wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci w
stanie sprawy nie narusza regulacji konstytucyjnych, ani tym bardziej przepiséw Kodeksu cywilnego.

W pierwszej kolejnosci Sad zauwazyl, iz brak jest przepisow wskazujacych na mozliwo$¢ ograniczania prawa wlasnoSci
przez zaklady energetyczne dostarczajace energie elektryczna, miedzy innymi przez rozbudowe sieci energetyczne;j.

Ponadto Sad zgodzil sie z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 6 maja 2009 r., II CSK
594/08, LEX nr 50969, zgodnie z ktérym przedsiebiorstwo energetyczne, ktore nie legitymuje sie uprawnieniem
do ingerowania w sfere cudzej wlasno$ci nieruchomoéci dla biezacego utrzymania urzadzen przesylowych, korzysta
z tej nieruchomosdci w zlej wierze i zobowigzane jest do $wiadczenia wynagrodzenia na podstawie art. 225 k.c.
Jednocze$nie wlaScicielowi stuzy na podstawie art. 222 § 2 k.c. roszczenie negatoryjne, ktore shuzy jego ochronie przed
bezprawng ingerencja oséb trzecich. W swietle dotychczasowego, Sad Okregowy nie mial watpliwosci co do zlej wiary
strony pozwanej w zakresie korzystania z nieruchomos$ci powoda. Ponadto o powyzszym przesadza stanowisko strony
prezentowane w toku postepowania, z ktérego wynika §wiadomo$¢ braku prawa wlasnoéci pozwanych do rzeczonej
nieruchomo$ci powoda oraz korzystanie z niej bez tytulu prawnego.

Z dowodow przedlozonych przez powoda, w szczegbdlnoSci w postaci korespondencji stron wynika, ze strona
powodowa sprzeciwiala sie istnieniu na jej nieruchomos$ci urzadzen elektroenergetycznych, a to, ze urzadzenia
umieszczono na gruncie powoda weze$niej obciaza strone pozwang. Zdaniem Sadu wbrew przepisowi art. 6 k.c.
i 232 k.p.c. pozwane nie udzwignely tego ciezaru. Ponadto stanowisko strony pozwanej prezentowane w toku
postepowania bylo jednoznaczne, ze ma i miala §wiadomo§¢ braku prawa wlasnosci do rzeczonej nieruchomosci
powoda oraz ze korzystanie z niej byto bez tytulu prawnego. Niezaleznie od powyzszego, zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego w wyroku z dnia 20 sierpnia 2009 roku w sprawie IT CSK 137/09 od chwili dokonanego przez powoda
wezwania o zaplate wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z gruntu w zakresie odpowiadajacym tresci shuzebnosci
nalezy pozwanego uwazac za osobe bedaca w zlej wierze (art. 224 § 2 k.c.), od tej chwili jest on zobowigzany do
zaplacenia wynagrodzenia. Ze wzgledu na wprowadzenie od dnia 3 sierpnia 2008 r. do kodeksu cywilnego przepisow
o stuzebnosci przesytu (ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, Dz. U. Nr 116, poz.
731), roszczenia o wynagrodzenie za korzystanie z gruntu po tej dacie nalezy rozpatrywaé z uwzglednieniem nowych
przepiséw [art. 305(1) - 305(4) k.c.] oraz zmienionego jednoczeénie art. 49 k.c.

Sad Okregowy nie mial watpliwo$ci, ze strona pozwana w zlej wierze korzysta z gruntu stanowigcego wlasno$é
powoda — dzialki nr (...), obreb K., zajetego przez urzadzenia elektroenergetyczne. Nie jest istotnym, co podnosi



strona pozwana, ze powdd w sposob niezakl6cony moze korzysta¢ z nieruchomoéci. Nalezy odwolac¢ sie do
wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w sprawie I SA/Rz 928/09 z dnia 28 stycznia 2010 roku, gdzie
stwierdza sie, ze prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza tu; pozwane wykosztuje grunty innych oséb (tu; powoda) bez
zadnego wynagrodzenia, poprzez wykonywanie nieodplatnej shuzebnosci przesytu i osiaganie wymiernych korzysci
ekonomicznych (patrz takze wyrok z dnia 10.01. 2002 roku w sprawie II CKN 639/99 i postanowienie z dnia 25
wrze$nia 2003 roku w sprawie V CK 201/02).

W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze okoliczno$ci niniejszej sprawy, nie ulega watpliwosci, iz strona pozwana
jest zobowiazana do zaplaty wynagrodzenia na rzecz powoda z tytulu bezumownego korzystania z jego nieruchomosci.
Na wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy sklada sie to wszystko, co wlasciciel moglby uzyskaé, gdyby ja oddal do
korzystania na podstawie okres§lonego stosunku prawnego (np. najmu, dzierzawy). Wynagrodzenie to jest nalezno$cia
jednorazowa, a oblicza sie je wedlug cen rynkowych, biorac pod uwage warunki oraz czas korzystania bezumownego
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2000 r., IV CKN 5/00, Lex nr 52680).

Dokonujac ustalenn w materii powierzchni zajetych przez strone pozwang gruntéw oraz wysoko$ci rynkowych stawek
czynszu za grunt Sad oparl sie przede wszystkim na pisemnej i ustnej opinii bieglego sadowego w zakresie (...),
ktora jest w pelni przekonywujaca. W ocenie Sadu powyzsza opinia zostala sporzadzona przez kompetentny podmiot
dysponujacy odpowiednig wiedza specjalistyczng i do§wiadczeniem zawodowym. Powierzchnia gruntow (gruntow
pod cala infrastruktura elektroenergetyczng) zostala przez bieglego ustalona na podstawie dokonanej wizji lokalnej
przedmiotowej nieruchomoéci, akt sprawy, mapy przedmiotowej dzialki. W trakcie ogledzin ustalono, ze przedmiotem

oplaty czynszu dzierzawnego na nieruchomosci w K. jest powierzchnia gruntu wynoszaca 385,5 m®. Biegly ustalil,
iz zajety zostal przez strone pozwang grunt pod stupem A-owym z podporg o powierzchni 9 m®, grunt pod shupem
A-owym o powierzchni 6 m®, grunt pod stupem pojedynczym o powierzchni 3 m® oraz grunt pod trafostacja o

powierzchni 50 m?, co stanowi lacznie obszar 68 m?, ktéry jest catkowicie wylaczony z uzytkowania przez wlascicieli
nieruchomoéci. Poza tym laczna powierzchnia gruntu pod linig elektroenergetyczng (przy przyjeciu strefy ochronnej

o szerokoéci 4 m>) wynosi lacznie 172 m® (102 m” na dzialce nr (...) m® na dzialce nr (...)), zaé powierzchnia pod droga

dojazdu do stacji transformatorowej — 205 m”.

Biegly ustalil, iz zajety jest teren o powierzchni 385,5 m?, ktory wlasciciele moga uzytkowaé w sposéb ograniczony.

Wycene czynszu za grunt pod urzadzeniami elektroenergetycznymi biegly sadowy dokonal w spos6b posredni
na podstawie wartoSci rynkowej nieruchomoéci. Dla potrzeb opinii specjalista przyjal, ze wielko$¢ mozliwego do
uzyskania wolnorynkowego czynszu za nieruchomo$c jest wprost proporcjonalna do jej wartoéci rynkowej. Obliczono
warto$¢ czynszu dzierzawnego za analizowany okres jako sume waloryzowanych czynszow rocznych okreslonych
jako iloczyn powierzchni gruntu zajetego, warto$ci jednostkowej gruntu, wspolczynnika relacji czynszu do wartosci i
wspolezynnika uwzgledniajacego sposob korzystania z pasa gruntu przez wlaSciciela i przedsiebiorstwo przesylowe.

Biegly dokonal wyceny nieruchomosci w podejéciu poré6wnawczym i metodzie korygowania ceny $redniej. Warto$¢
rynkowa zostala okre§lona wedlug stanu nieruchomosci i cen z okresu od grudnia 1997 r. do 14 grudnia 2010 r. oraz
metod wyceny obowigzujacych w dniu oszacowania, tj. 7 wrzesnia 2012 r.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad po zbadaniu zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym po
przeanalizowaniu ww. opinii bieglego sadowego, uznal, iz pozwane — (...) S.A. w P. oraz (...) Sp. z 0.0. w P. winny
zaplaci¢ powodowi — A. K. kwote 5.060 zl przy wzieciu pod uwage okresu za jaki strona powodowa dochodzila zaplaty,
a wiec od grudnia 1997 r. do 14 grudnia 2010 r.

Podzial sumy naleznej powodowi od poszczegdlnych pozwanych zdeterminowany byl data zbycia przedsiebiorstwa.
Do dnia zbycia przedsiebiorstwa tj. do 30 czerwca 2007 roku, zgodnie z umowa solidarnie odpowiada zbywca (...)
S.A. wraz z nabywca (...) sp. z o.0. takze w zakresie odsetek o ktorych orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2
k.c. Po tej dacie tj. od 1 lipca 2007 roku za zobowiazanie jak w zadaniu pozwu odpowiada juz tylko nabyweca.



Spos6b rozdzialu naleznosSci wynika z obliczen bieglego patrz zestawienie tabela 7 karta 355 akt przy czym data
graniczng jest 30.06.2007 / 1.07.2007. O odsetkach naleznych od nabywcy Sad orzekl jak w punkcie III, biorac za
podstawe okoliczno$¢ wezwania do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego i doreczenia temu pozwanemu pisma
procesowego zawierajacego zadanie zaplaty za bezumowne korzystanie z nieruchomosci powoda.

W pozostalym zakresie co do Zzadania gléwnego i zadania odsetek roszczenie powoda zostalo oddalone, o czym
orzeczono jak w punkcie IV wyroku z dnia 31 stycznia 2013 roku.

Wobec cofniecia powddztwa w zakresie nakazania usuniecia urzadzen przesylowych Sad na podstawie art. 355 k.p.c.
w zwigzku z art. 203 § 1,2 1 4 k.p.c. Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

W niniejszej sprawie powod wygral proces w 3,3 % (151 938,46 zl - 5 060 zl), co zgodnie z ogo6lna regula
odpowiedzialnoSci za wynik procesu, normowana w art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. skutkowalo zasgdzeniem
od pozwanych na rzecz powoda kwoty 253 z} tytulem wpisu (5% od kwoty 5 060 zl), tytulem wydatku zwigzanego
z opracowaniem opinii 209,09 z} (3,3% z kwoty 1 920,03 z}) lacznie 462,09 zl. O czym Sad orzekl jak w punkcie V
wyroku. Wynik procesu spowodowal, ze pelnomocnikowi powoda nalezy sie wynagrodzenie w kwocie 118,80 z} za$
pelnomocnikom pozwanych po 3 480,12 zl.

Majac na uwadze wysoko$¢ uwzglednionego zadania, fakt stuszno$ci zgdania co do zasady, sytuacje rodzinng i
majatkowa powoda (patrz oSwiadczenie o stanie rodzinnym i majatkowym z zalgcznikami k-49-64 akt) slabszej
pozycji powoda wobec pozwanego przedsiebiorstwa przesylowego, Sad uznal, ze zachodza szczego6lne okolicznoéci
i korzystajac z dobrodziejstwa art. 102 k.p.c. odstgpit od obcigzania powoda kosztami zastepstwa procesowego
naleznego obu pozwanym.

Apelacje od powyzszego wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 31 stycznia 2013 roku wniosly obie pozwane
spoiki ( (...) Operator, sp6lka z 0.0. w P. zaskarzajac go w punkcie II, ITI, Vi VI, za$§ (...) SA w P. zaskarzajgc go w
punkcie II, Vi VI) podnoszac zarzuty:

1/ naruszenia prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 6 k.c. w zwiagzku z art. 224 § 2 k.c. oraz art. 225 k.c. poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na niewlasciwym
rozkladzie ciezaru dowodu i przyjeciu, iz powdd wykazal przystugujace mu prawo wlasnoéci do dziatki numer (...)
potozonej w obrebie K., gmina C., podczas gdy okolicznoéci tej nie potwierdza material dowodowy zgromadzony w
niniejszej sprawie;

- art. 7 k.c. w zwiazku z art.2248 2 k.c. poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na niewlasciwym rozkladzie ciezaru
dowodu i przyjeciu, iz dobra wiara pozwanych jest wylaczona w niniejszej sprawie od grudnia 1997 roku, co skutkowalo
przyjeciem blednego okresu odpowiedzialnoéci pozwanych spolek wzgledem powoda w zwiazku z posadowieniem na
gruntach bedacych przedmiotem niniejszego postepowania urzadzen przesylowych,

2/ naruszenie przepisdw prawa procesowego majace istotny wplyw na rozstrzygniecie niniejszej sprawy, a mianowicie:

- art. 234 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji przyjecie, iz domniemanie prawne dobrej wiary
zostalo przez powoda skutecznie wzruszone, podczas gdy powod nie zaoferowatl w niniejszej sprawie takiego materiatu
dowodowego, ktory by pozwolil na przyjecie powyzszego;

- art.102 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i w konsekwencji przyjecie, iz na gruncie niniejszej sprawy
zachodza szczego6lne uzasadnione okolicznoS$ci pozwalajace na odstapienie od obcigzenia powoda kosztami zastepstwa
procesowego naleznego pozwanym.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzace wniosly o zmiane wyroku w zaskarzonych czeSciach poprzez oddalenie w
stosunku do nich powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda kosztow postepowania z uwzglednieniem kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych, ewentualnie —o uchylenie zaskarzonego wyroku



i przekazanie sprawy do rozpoznania wlasciwemu sadowi I instancji z pozostawieniem temu sadowi orzeczenia co do
kosztow postepowania odwolawczego w sytuacji, gdyby Sad uznal, iz zostaly spelione przestanki, o ktérych mowa
w art. 386 § 4 k.c.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje pozwanych okazaly sie uzasadnione w nieznacznej cze$ci odnoszacej sie do rozstrzygniecia o kosztach
zawartego w pkt V zaskarzonego wyroku, za$§ w pozostalym zakresie zarzuty w nich podniesione nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.

W $wietle utrwalonego w judykaturze stanowiska postepowanie apelacyjne, jakkolwiek jest postepowaniem
odwolawczym, stanowi kontynuacje postepowania przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji. Z tego tez
wzgledu w orzecznictwie Sadu Najwyzszego na gruncie art.382 k.p.c. konsekwentnie wyrazany jest poglad, ze sad
apelacyjny ma nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowiazek rozwazenia na nowo calego zgromadzonego w sprawie
materialu, a takze przeprowadzenia jego samodzielnej oceny, przy uwzglednieniu zasad wynikajacych z art. 233 §
1 k.p.c. zgodnie z ktérym sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowoddéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu. Przedmiotem oceny sadu jest material dowodowy nie
tylko z punktu widzenia jego wiarygodnosci, ale i mocy jaka on przedstawia dla wykazania okolicznoSci istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy. Oczywistym natomiast jest, ze ta ocena musi by¢ dokonana w kontekscie caloksztaltu
zebranego materialu. Ocena wiarygodnosci i mocy dowodow przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote
sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwstawnych twierdzeniach
stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposéredniego zetkniecia sie ze wszelkiego
rodzaju $rodkami dowodowymi. Powinna odpowiadaé regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne
schematy powigzan pomiedzy podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$wiadczenia
zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobiefistwa ich wystepowania w
danej sytuacji. Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne
z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 2338 1 k.p.c.)
i musi sie osta¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialtu dowodowego, dawaly sie wysnuc
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego nie
uwzglednia jednoznacznych, praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowod6ow moze byé skutecznie podwazona. Taka sytuacja w rozpoznawanej sprawie nie zachodzi i z tych przyczyn
Sad odwolawczy podziela ustalenia Sadu pierwszej instancji uznajac je za wlasne, bez potrzeby ponownego ich
przytaczania.

Sad Apelacyjny podziela zapatrywanie Sadu Okregowego, iz podstawe prawna rozstrzygniecia w niniejszej sprawie
stanowil art. 224 § 2 k.c. w zwigzku z art. 225 k.c. Istota sporu sprowadzila sie zatem do zbadania istnienia przestanek
warunkujacych dopuszczalno$é zgloszonego przez powoda roszczenia o wynagrodzenie z tytulu bezumownego
korzystania z jego gruntéw, a w dalszej kolejnoSci oceny jego wysokosci.

Charakter wladztwa pozwanej sp6tki wzgledem nieruchomosci powoda moglby budzié watpliwosci z punktu widzenia
wladania rzecza w rozumieniu art. 336 k.c, gdyz pozwana z uwagi na ograniczony zakres korzystania z nieruchomosci
nie jest jej posiadaczem. Jednakze watpliwo$¢ te wyja$nia unormowanie zawarte w art. 352 § 1 k.c, wedlug ktorego
kto korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebno$ci, jest posiadaczem stuzebnosci, a
w mySl § 2 art. 352 k.c. do posiadania stuzebnoSci stosuje sie odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy. Ograniczony
zakres wladztwa faktycznego wykonywanego przez pozwane przedsiebiorstwo przesylowe wzgledem nieruchomosci
powoda jest wiec bardzo zblizony do wladztwa wynikajacego z prawa stluzebno$ci gruntowej, a aktualnie — od dnia 3

sierpnia 2008 r. -stuzebnoéci przesylu uregulowanej w art. 305" i nast. k.c. W realiach badanej sprawy nie moze ulegaé¢
watpliwosci, co stusznie podkreslit Sad I instancji, ze wybudowanie na i nad nieruchomoscia stanowiaca wlasnoéc
powoda linii energetycznych oraz podejmowanie dzialan majacych na celu konserwacje i naprawe tych linii przez
pozwang, stanowi ograniczenie uprawnien wlascicielskich powoda, chociazby w zakresie swobodnego i zgodnego ze



spolteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa korzystania i rozporzadzania zajeta pod budowe linii energetycznej
czeScia gruntu oraz przestrzenig nad tym gruntem. Jak trafnie podnosi sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stale
korzystanie z linii przesytowej, polegajace na prowadzeniu prac o charakterze konserwacyjnym lub naprawczym
zaklada konieczno$é¢ swobodnego dostepu do tych urzadzen, a tych uprawnien nie gwarantuje uzyskanie pozwolenia
na budowe urzadzen przesylowych (wyrok z dnia 29 stycznia 2008 r., sygn. akt IV CSK 410/07, nie publ.), jak tez
zgodnos$¢ budowy z wymaganiami prawa budowlanego (wyrok z dnia 9 sierpnia 2005 r., IV CK 82/05). Na gruntach
powoda pod liniami energetycznymi nie jest prowadzona zadna gospodarka rolna i jak wynika z opinii bieglego nie
moze byé ona prowadzona z uwagi na posadowienie tych urzadzen przesylowych ze wzgledow technicznych, jak i
ekonomicznych. Niemniej jednak powod nie zostal pozbawiony fizycznego wladztwa nad t3 czedcia gruntu. Z uwagi
na sposo6b posadowienia linii energetycznej moze wiec korzystac ze swojej nieruchomosci, cho¢ w przypadku gruntow
rolnych w ograniczonym zakresie.

W konsekwencji, do roszczen wlasciciela o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z tak okreslonej stuzebnosci
stosowac nalezy odpowiednio przepisy o tzw. roszczeniach uzupehiajgcych wlasciciela wobec posiadacza samoistnego
w procesie windykacyjnym. Wlascicielowi przystuguje zatem roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie przez
posiadacza stuzebno$ci w zlej wierze z nalezacej do niego nieruchomosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego
2010 r., IT CSK 444/09, LEX nr 578038; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2005 r., III CZP 29/05, OSNC
2006/4/64).

Nalezalo zgodzi¢ sie takze z oceng prawng Sadu Okregowego, ze do 1 lutego 1989 r. przedsiebiorstwa panstwowe
sprawowaly zarzad mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa. Dopuszczenie przedsiebiorstwa
panstwowego prowadzacego zaklad energetyczny do korzystania z obszaréw panstwowego gospodarstwa rolnego
do czasu zmiany art. 128 k.c. nie rodzilo wiec zadnych skutk6w na gruncie prawa rzeczowego, a w szczegolnosci
nie prowadzilo do powstania sluzebnosSci. Nie mozna przyja¢, ze tego rodzaju decyzje prowadzily do trwalego
ograniczenia uprawnien wilascicielskich, nie jest bowiem mozliwe ustanowienie ograniczonego prawa rzeczowego na
rzecz jakiego$ podmiotu na prawie wlasnosci przystugujacemu temu podmiotowi. Skoro decyzje administracyjne pod
rzadami zasady jednolitej wlasno$ci panstwowej nie mogly prowadzi¢ do zmiany stosunkéw prawnorzeczowych, to
najwcze$niejszym momentem, w ktérym zmiana taka moglaby mie¢ miejsce, byl dzien zniesienia tej zasady, tj. 1 luty
1989 r. Dopiero z tym dniem przedsiebiorstwa panstwowe mogly nabywac dla siebie wlasno$é nieruchomogci i innych
praw rzeczowych. Po tym czasie zmiany podmiotowe po stronie wlasciciela maja wiec znaczenie o tyle, ze kazdy kolejny
wlaéciciel moze zada¢ wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z rzeczy za okres, w ktorym byt wlascicielem.

Reasumujgc, wydane przed dniem 1 lutego 1989 r. decyzje administracyjne zezwalajace na ingerencje
przedsiebiorstwa energetycznego na terenie gruntéw panstwowych nie prowadzily do ograniczenia uprawnien
wladcicielskich, w szczegoélnos$ci nie ustanawialy stuzebnosci gruntowych. Natomiast ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze po tym czasie pozwane nie zawarly zadnej umowy regulujacej
korzystanie z przedmiotowych gruntéw. Ponadto, nie wystepuje zadna podstawa do korzystania przez pozwane zaktad
energetyczny z wlasno$ci powoda ex lege i nieodplatnie. Wobec tego nie maja racji apelujace, iz Sagd Okregowy
obcigzyl pozwane obowigzkiem dowodowym spoczywajacym na powodzie. Roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie
z rzeczy jest uwarunkowane przede wszystkim ziszczeniem sie przestanki uzasadniajacej roszczenie windykacyjne,
czyli posiadania bez tytulu prawnego. Bezsprzecznie to wiec na powodzie spoczywal ciezar dowodu w tym zakresie.
Niemniej jednak, co wynika z przedstawionych powyzej rozwazan, strona powodowa wywigzala sie z tego obowigzku.
W takiej sytuacji calkowicie uprawnione pozostaje stanowisko Sadu I instancji, ze to pozwane stosownie do treéci art.
6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. obcigzal obowiazek wykazania posiadania tytulu prawnego do wladania nieruchomoscia
powoda. Ciezar przeciwdowodu spoczywal wiec juz na stronie pozwanej, a takowego skarzace w sposob skuteczny nie
przeprowadzily.

Sad Apelacyjny wyjaénia rowniez, Ze niewatpliwie warunek braku uprawnienia do korzystania z cudzej nieruchomosci
jest zupelie odrebnym od pozostalych przestanek tzw. roszczen uzupelniajacych w postaci dobrej czy zlej wiary
takiego posiadacza. Mozna bowiem bezumownie korzysta¢ z cudzej nieruchomo$ci w dobrej, badz tez w zlej wierze,
co wynika z art. 224 i 225 k.c. Brak tytulu prawnego do cudzej wlasnos$ci nie jest wiec co do zasady rownoznaczny



z moznoécig automatycznego przypisania posiadaczowi zlej wiary. Kwestig sporna juz w toku rozpoznania sprawy
w pierwszej instancji bylo: czy pozwane korzystaly z nieruchomosci powoda w zakresie odpowiadajacym tresci
shuzebnosci przesytu w dobrej czy w zlej wierze, a jezeli w zlej, to od kiedy. Sad Okregowy rozstrzygajac o zasadnosci
roszczenia powoda dokonal jednak wyczerpujacej analizy tej przestanki i majac na wzgledzie caloksztalt materiatu
dowodowego uznal, ze pozwane spo6lki nie korzystaly w dobrej wierze z nieruchomoéci powoda od grudnia 1997 roku.
Taka za$ argumentacje podziela Sagd Odwotawczy.

Domniemanie istnienia dobrej wiary wywolujace okres§lone skutki w zakresie roszczen wlasciciela przeciwko
posiadaczowi o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy (art. 7 k.c.) jest wzruszalne, ale ciezar jego obalenia spoczywa
na dochodzacym roszczenia, ktory z przypisania zlej wiary posiadaczowi wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne.
Pojecie dobrej wiary, o jakim stanowi art. 7 k.c, oznacza stan psychiczny osoby (okreSlonego podmiotu prawnego)
wyrazajacy sie w blednym, ale usprawiedliwionym jej przekonaniu o istnieniu jakiego$ prawa lub stosunku prawnego
lub tez sytuacji istotnej z punktu widzenia prawa, mimo ze rzeczywisty stan prawny obiektywnie oceniany jest
odmienny. Stwierdzi¢ nalezy, ze w rozpoznawanej sprawie powdd obalil domniemanie dobrej wiary po stronie
pozwane;j.

Przyja¢ nalezy, iz ze wzgledu na obowiazujaca do 1 lutego 1989 r. zasade jednolitej wlasnosci panstwowej
przedsiebiorstwo energetyczne (poprzednik prawny) podjelo czynnoéci budowy urzadzen przesylowych w dobrej
wierze i korzystalo z tych urzadzen jako nalezacych do Skarbu Panstwa. Przymiot dobrej wiary rozumianej, jako
bledne, ale usprawiedliwione w danych okoliczno$ciach przeswiadczenie posiadacza stuzebnosci o przystugujacym
mu prawie do korzystania z cudzej nieruchomos$ci, w zakresie roszczen uzupeliajacych, musi jednak obejmowaé
caly okres eksploatacji urzadzen, takze wtedy, gdy zmienil sie wlaSciciel nieruchomosci, na ktérych zostaly zalozone
urzadzenia przesylowe. Pamietaé wiec nalezy, iz dobra wiara w chwili stawiania urzadzen nie oznacza powstania po
stronie przedsiebiorstwa energetycznego prawa do korzystania z nieruchomosci skutecznego wobec kazdoczesnego
jej wlaéciciela, odpowiadajacego tresci stuzebnosci przesylowej. Zaniechanie rozwigzania tych kwestii oznacza brak
tytulu prawnego do dalszego ingerowania w sfere cudzej wlasno$ci. Dobra wiare wylacza bowiem ujawnienie takich
okolicznoSci, ktore u przecietnego czlowieka powinny wzbudzié powazne watpliwosci, Ze nie przyshuguje mu prawo do
korzystania z rzeczy w dotychczasowym zakresie (tak: wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 6 maja 2009 r., II CSK 594/08,
LEX nr 510969). Roszczenie uzupekniajgce wlasciciela podlega zatem ocenie na podstawie art. 225 k.c. z chwila, gdy
posiadacz powzial wiadomo$¢ o takich okoliczno$ciach, ktére powinny wzbudzié¢ w nim uzasadnione podejrzenie, ze
nie przyshluguje mu takie prawo do wladania rzecza, jakie faktycznie wykonuje.

Z niekwestionowanych przez pozwane ustaleni faktycznych Sadu I instancji wynika, ze w pazdzierniku 2005 roku
powod wezwal (...) SA do zaplaty na jego rzecz kwoty w wysokoéci ponad 170 000 zlotych tytulem wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie z nieruchomosci, za$ w listopadzie 2006 roku wytoczyl pow6dztwo w niniejszej sprawie.
Nie sposob zreszta przyjaé, aby wyspecjalizowany zaklad energetyczny nie zdawal sobie sprawy z tego, na czyich
gruntach sa posadowione urzadzenia energetyczne i z czyich gruntéw korzysta. Podkresli¢ nalezy, ze dobra wiara w
chwili stawiania urzadzen nie oznacza powstania po stronie przedsiebiorstwa energetycznego prawa do korzystania
z nieruchomoéci skutecznego wobec kazdoczesnego jej wlasciciela, odpowiadajacego tresci stuzebnosci przesylowe;j.
Zaniechanie rozwigzania tych kwestii oznacza brak tytulu prawnego do dalszego ingerowania w sfere cudzej wlasnosci.
Przestanki dobrej wiary nie usprawiedliwia prze$wiadczenie, Ze o zamiarze zajecia nieruchomogci na cele planowanej
inwestycji zostal zawiadomiony jej 6wczesny wlasciciel oraz ze urzadzenia infrastruktury energetycznej zostaly
wybudowane zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie normami prawnymi badz tez, ze uprawnienie do korzystania
z cudzej nieruchomosci dla potrzeb infrastruktury energetycznej mozna wyprowadzi¢ z obowigzku pozwanych
dostarczania energii elektrycznej i tym samym rozbudowy oraz utrzymywania sieci stuzacej do jej przepltywu.

Skoro wiec domniemanie dobrej wiary zostalo obalone, to ciezar dowodzenia okolicznoS$ci przeciwnych spoczywat juz
na pozwanych, czego jednak nie uczynily. W rezultacie nie mozna podzieli¢ zarzutéw apelujacych odnoénie naruszenia
przez Sad orzekajacy przepiséw art. 234 k.p.c, art. 6 k.c. i art. 7 k.c.



Za pozbawione uzasadnienia uznaé nalezy takze zarzuty pozwanych odnoénie naruszenia przepiséw art. 6 k.c. w
zwiazku z art. 224 § 2 k.c. i art. 225 polegajace na przyjeciu, iz powdd wykazal przystugujace mu prawo wlasnoéci
do dzialki numer (...) polozonej w obrebie K., gmina C.. Okoliczno$¢ powyzsza wynika bowiem bezspornie ze
zgromadzonego w sprawie materialu, a w szczeg6lnoSci umowy z dnia 28 listopada 1997 roku (k. 11-12 akt), a takze
odpiséw z ksiag wieczystych zalaczonych do opinii bieglego.

Za usprawiedliwione uznaé nalezalo jedynie obiekcje wyrazone przez pozwane odno$nie rozstrzygniecia o kosztach
zawartego w pkt V wyroku. Proporcje, w jakich powdd wygral sprawe przesadzaja o potrzebie zastosowania w
niej zasady stosunkowego rozliczenia kosztow — ta za$ nie uzasadnia zasadzenia na jego rzecz od pozwanych
jakiejkolwiek kwoty z tytulu rozliczenia powyzszych naleznoéci. Sad Apelacyjny podzielil natomiast stanowisko
Sadu Okregowego co do odstapienia od obcigzania powoda obowigzkiem zwrotu pozwanym poniesionych kosztow
zastepstwa procesowego z wykorzystaniem zasady slusznoéci z art.102 k.p.c. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy na
postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 stycznia 2012 roku (III CZ 10/12), w ktérym stwierdza sie, ze ocena sadu, czy
zachodzi wypadek szczegoblnie uzasadniony, o ktérym mowa w art. 102 k.p.c ma charakter dyskrecjonalny, oparty na
swobodnym uznaniu, ksztaltowanym wlasnym przekonaniem sadu oraz ocena okolicznoSci rozpoznawanej sprawy.
W zwiazku z tym moze by¢ podwazana przez sad wyzszej instancji tylko wtedy, gdy jest razaco niesprawiedliwa. Taka
sytuacja w niniejszej sprawie nie zachodzi, a w kazdym razie skarzace skutecznie tego nie wykazaly.

Z przyczyn zatem wyzej wskazanych zmieniono zaskarzony wyrok uchylajac jego punkt pigty (art. 386 § 1 k.p.c.), zas
w pozostalej czesci obie apelacje oddalono (art. 385 k.p.c.)

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 4 i § 13 ust 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 02.163.1348
ze zm.).

SSA M. Sawicka SSA M. Goluriska SSA E. Buczkowska-Zuk



