Sygn. akt I ACa 892/12

I ACz 1298/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Edyta Buczkowska-Zuk
Sedziowie: SA Malgorzata Gawinek
SO del. do SA Violetta Osinska
Protokolant: sekr.sadowy Justyna Kotlicka

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2013 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa L. S.

przeciwko A. S.

o zachowek

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 31 pazdziernika 2012 r., sygn. akt I C 364/11

oraz zazalenia pozwanej

na postanowienie Sagdu Okregowego w Koszalinie

z dnia 16 listopada 2012 r. sygn. akt: I C 364/11

I. zmienia zaskarzone postanowienie tylko o tyle, iz zabezpiecza roszczenie powoda poprzez
ustanowienie hipoteki przymusowej na nieruchomosci pozwanej, polozonej w T. przy ul. (...),
dla ktorej Sad Rejonowy w Walczu prowadzi ksiege wieczysta nr (...) do kwoty 61 636, 92
zl. (szes$cédziesiat jeden tysiecy szeséset trzydziesci szesé zlotych dziewiecédziesiqt jeden groszy),
obejmujqcej naleznosé gléwnag w kwocie 53 966, 19 z1. i koszty procesu w kwocie 7670, 73 z1.;

II. oddala zazalenie w pozostalej czesci;

III. oddala apelacje;



IV. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700 zl. (dwa tysigce siedemset zlotych) tytutem
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawceczym.

del. SSO V. Osiniska SSA E. Buczkowska-Zuk SSA M. Gawinek
Sygn. akt I ACa 892/12

Sygn. akt I ACz 1298/12

UZASADNIENIE

Powdd L. S. wniést o zasadzenie tytulem zachowku po zmarlym ojcu E. M. od pozwanej A. S. kwoty 150.000 zl wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 30.09.2011 r. oraz o zwrot kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie na jej rzecz kosztow postepowania. W uzasadnieniu
podniosla, ze wycena wartoéci nieruchomosci dokonana przez powoda jest zawyzona, poniosta tez koszty pochéwku
w lacznej wysokoéci 13.706,01 z} i zaplacila podatek od spadku w wysokosci 20.986 zl. Ponadto, oswiadczyla, ze
pomiedzy nig a zmarlym, ktoéry byl ksiedzem, zostala zawarta umowa polegajaca na tym, iz pozwana pracowala na
plebani jako opiekunka i gospodyni, zajmowala sie spadkodawca, gdy zachorowal, a jej wynagrodzeniem miala byc
nieruchomo$¢ w T., dlatego spadkodawca sporzadzil testament na jej rzecz, nie informujac ja jednak o tym, ze ma
syna. Wreszcie pozwana wniosta rowniez o zmiarkowanie wysokoS$ci zachowku na podstawie art. 5 k.c.

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2012 r. Sad Okregowy w Koszalinie zasadzit od pozwanej A. S. na rzecz powoda L.
S. kwote 103.966,19 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 31.10.2012 r. do dnia zaplaty (pkt 1.); oddalil powodztwo w
pozostalym zakresie (pkt 2.); zasadzil od pozwanej na rzecz powoda 7.670,73 zl tytulem zwrotu czeéci kosztow procesu
(pkt 3.); ustalil, ze cze$¢ kosztow sadowych, od uiszczenia ktérych pozwana byla zwolniona, ponosi Skarb Panstwa
(pkt 4.); nakazal pobra¢ od powoda L. S. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Koszalinie 401,79 zl tytulem
brakujacej czesci wydatkoéw w sprawie (pkt 5.).

Powyzszy wyrok Sad pierwszej instancji oparl na ustaleniach faktycznych, z ktorych wynikalo, ze na mocy testamentu
notarialnego z dnia 29.01.1999 r. pozwana A. S. nabyla w caloéci spadek po E. M., zmarlym dnia 29.04.2010 r. w
T., co stwierdzone zostalo prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Walczu z dnia 17.08.2011 r. Powod
jest jedynym, ustalonym na mocy prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia
12.07.2011 r. w sprawie sygn. akt III RC 120/11, synem spadkodawcy i jako taki dziedziczylby z ustawy caly majatek
spadkowy po nim. Bezspornym jest, ze pozwana uczestniczyla w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w Gorzowie
Wielkopolskim jako kurator zmarlego, byla takze obecna na ogloszeniu orzeczenia konczacego postepowanie w tej
sprawie. Tymczasem przed sadem spadku pozwana zapewnila w dniu 27.04.2011 r., ze poza bratem R. M., zmarly
nie mial innych spadkobiercow ustawowych i zapewnienia tego nie odwolala na rozprawie w dniu 17.08.2011 r.,
kiedy juz miala wiedze odnoénie rozstrzygniecia sadowego ustalajacego biologiczne ojcostwo E. M. w stosunku do
powoda. W sklad spadku po zmarlym wchodzi samoch6d osobowy marki V. (...), o numerze rejestracyjnym (...) z
2002 roku, o nie kwestionowanej przez strony wartoéci 6.000 zt oraz nieruchomo$¢ zabudowana potozona w T.
przy ul. (...), opisana w ksiedze wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w Walczu nr Ko1 (...), ktérej wartoéc
zostala oszacowana przez powolanego w sprawie bieglego sadowego na kwote 216.370 zl. Pozwana poniosla koszty
zwigzane z pochéwkiem zmarlego w lacznej kwocie 13.706,01 z} oraz uiécila podatek od spadku w wysokoS$ci 20.986
z}. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. Inspektorat w W. wyplacit pozwanej kwote 6.487,20 z} tytulem
zasitku pogrzebowego. Pozwana utrzymuje sie z emerytury w wysoko$ci 905 zl netto miesiecznie. W 2002 r. sprzedala
mieszkanie odziedziczone po rodzicach i przeniosta sie na plebanie, prowadzac gospodarstwo zmartemu i opiekujac
sie nim do $mierci. Zmarly mial emeryture wynoszaca 706 zl, w chwili émierci posiadal tylko okolo 1.000 zl, nie
posiadal innych oszczednos$ci. Powdd ma 45 lat, jest czynny zawodowo i nie jest trwale niezdolny do pracy. O swoim
ojcu dowiedziat sie dopiero, gdy skonczyl 18 lat. Odwiedzil go kilkakrotnie na plebanii w T., stad znal jego sytuacje
osobistg oraz wiedzial, zZe ojciec mieszkal z pozwana. Pozwana miala wiedze o istnieniu powoda przynajmniej od okolo



1995 r. Spadkodawca nie tozyt na utrzymanie i wychowanie powoda, nie dokonywal za swojego zycia na jego rzecz
zadnych darowizn, poza drobng suma wreczona synowi przy pierwszym spotkaniu.

Sad Okregowy uznal, ze powodztwo oparte na art. 991 k.c. jest w znacznej mierze zasadne.

Sad wskazal, iz w sklad spadku po zmarlym E. M. wchodzily jedynie dwa skladniki: samoch6d osobowy marki V.
(...), ktérego warto$¢ strony zgodnie okre$lily na 6.000 z oraz nieruchomo$¢ zabudowana, polozona w T. przy ul.
(...). Powolany w sprawie biegly sadowy przedlozyt opinie, z ktorej wynikalo, iz warto$¢ rynkowa w/w nieruchomosci
wynosi 216.370 zl. Opinie ta Sad uznal za wiarygodna.

Natomiast odno$nie dtugdw spadkowych Sad Okregowy przyjal, ze naleza do nich koszty pogrzebu i nagrobka dla
spadkodawcy w lacznej kwocie 13.706,01 zt wydatkowanej przez pozwang. Pozwana, co wykazalo zaswiadczenie z
dnia 21.09.2012 r. (k. 192), otrzymala jednak z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych zasilek pogrzebowy w wysoko$ci
6.487,20 zl, o ktory nalezalo pomniejszy¢ jej wydatki zwiazane z pochéwkiem, kosztami pogrzebu, nagrobka i stypy.
Zatem faktycznie poniesione przez nia koszty pogrzebu wyniosty 7.218,81 zl (13.706,01 z}-6.487,20 zl = 7.218,81 7).

Sad natomiast nie przychylil sie do kolejnego wniosku pelnomocnika pozwanej o pomniejszenie masy spadkowej o
wysoko$¢ podatku spadkowego w kwocie 20.986 zl, ktory uiScila pozwana na podstawie decyzji Naczelnika Urzedu
Skarbowego. Nie mozna bowiem uznaé uiszczonego podatku od spadku i darowizn za element wchodzacy w sktad
dlugow spadkowych. Zgodnie z pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy, a zaaprobowanym w orzecznictwie sagdow
powszechnych, spadek stanowi ogo6l cywilnych majatkowych praw i obowigzkow zmartego (art. 922 § 1k.c.). Do spadku
nie naleza natomiast majatkowe prawa i obowiazki wynikajace z przepiséw nalezacych do innych dzialow prawa
(prawa administracyjnego, prawa finansowego). Jezeli jednak z chwilg Smierci ich podmiotéw prawa i obowigzki
z wymienionych dzialow przechodza, na podstawie przepiséw tych dzialéw, na spadkobiercow, to takie obowiazki,
mimo Ze nie naleza do spadku, uwzglednia sie przy obliczaniu zachowku. Nie dzieje sie tak jednak z zobowigzaniem
podatkowym spadkobiercy, jesli takie zobowigzanie podatkowe spadkodawcy nie przeszlo na spadkobierce. W innym
przypadku nie mozna uznaé, iz zobowiqgzanie podatkowe spadkobiercy nalezy do nalezacych do spadku zobowiazan,
ktére nie byly zobowiazaniami spadkodawcy i powstaly dopiero w chwili jego $mierci, wymienionych w art. 922 § 3
k.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 07.04.2004 1., IV CK 215/03, LEX 152889). Sad Okregowy wyjasénil, ze w
okolicznos$ciach przedmiotowej sprawy mamy do czynienia nie z zobowigzaniem podatkowym spadkodawcy, ktore
przeszto na spadkobierce, lecz z zobowiazaniem podatkowym spadkobiercy, ktére nie podlega powyzszej zasadzie.
Zobowigzanie to nie nalezy tez do nalezacych do spadku zobowigzan, ktore nie byly zobowigzaniami spadkodawcy i
powstaly dopiero w chwili jego $§mierci, wymienionych w art. 922 § 3 k.c.

Poniewaz w chwili otwarcia spadku po E. M. byl tylko jeden spadkobierca ustawowy, tj. powod, ktoremu w mys$l art.
901 § 1 k.c. przypadala polowa warto$ci udzialu w spadku, to nalezy sie jemu kwota 111.185 zt z tytulu zachowku
(222.370 z}: 2 =111.185 z1). Po odjeciu od czystego substratu zachowku dtugéw spadkowych pozostaje natomiast kwota
103.966,19 z1I (111.198 7z} - 7.218,20 7zl = 103.966, 19 z}).

Sad nie uwzglednil wniosku pelnomocnika pozwanej, aby ,miarkowaé" wysoko$¢ naleznego powodowi zachowku
w oparciu o tresé art. 5 k.c. z uwagi na jej trudna sytuacje materialng. W niniejszej sprawie na szczegblng uwage
zashugiwal fakt, ze zachowanie pozwanej wobec powoda, jako jedynego spadkodawcy ustawowego po zmarlym, nalezy
oceni¢ negatywnie, a fakt, Ze nie ujawnila przed sadem spadku informacji o osobie powoda, ktéry powinien by¢
uczestnikiem postepowania w sprawie sygn. akt I Ns 442/10, wynikal z najnizszych pobudek, jakie nia kierowaly, tj.
z checi zysku. Sad nie dal wiary jej twierdzeniom, Ze nie wiedziala o osobie syna spadkodawcy, albowiem pewno$é
o tym, zZe jest on biologicznym dzieckiem zmarlego miala co najmniej od dnia 12.07.2011 r., tj. od ogloszenia
wyroku Sadu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim w sprawie przeciwko zmarlemu o ustalenie ojcostwa. Takze
jej zachowanie przed sadem, zdenerwowanie oraz zarzuty kierowane pod adresem powoda o rzekomo wysylanych
jego matce pienigdzach $wiadcza o tym, ze od lat wiedziala o jego istnieniu, a przynajmniej mogla sie tego domyslacé.
Powdd z kolei twierdzil, ze o zadnych kwotach wysylanych przez ojca jego matce nie wiedzial, bo ta o niczym go
nie informowala. Zresztg, fakt te nie ma istotnego znaczenia w sprawie, skoro strony nie wniosly na te okoliczno$é



zadnych wnioskow dowodowych, a ponadto jesli bylyby to drobne darowizny, to z mocy art. 994 § 1 k.c. nie moglyby
by¢ uwzglednione przy obliczaniu zachowku.

Zdaniem Sadu I instancji nie zasluguja na aprobate takze inne argumenty pozwanej odno$nie zadania obnizenia
zachowku w oparciu o przepis art. 5 k.c., takie jak jej aktualna sytuacja zyciowa czy tez ewentualna konieczno$é
sprzedania nieruchomosci spadkowej w celu zaspokojenia powoda oraz fakt, ze nie bedzie miala gdzie mieszkac.
Pozwana dopiero na ostatniej rozprawie ujawnila, ze w 2002 r. sprzedala mieszkanie odziedziczone po zmarlych
rodzicach. Nie ujawnila jednak w jaki sposob spozytkowala §rodki otrzymane ze sprzedazy tego mieszkania. Zwazy¢
tez nalezy, ze testament ze wskazaniem jej jako jedynej spadkobierczyni po zmarlym zostal sporzadzony juz w
dniu 29.01.1999 r. i to ona wylacznie miala o nim wiedze, inicjujac postepowanie spadkowe. Nie spodziewala sie
albo nie przypuszczala zatem, ze prawowity syn zmarlego bedzie chcial dochodzi¢ swoich praw i wystapi o sadowe
ustalenie ojcostwa, a nastepnie o zachowek. Poszukujac ochrony prawnej przed sadem, czy tez broniac sie przed
wniesionym powodztwem, samemu nalezy wykaza¢, ze postepowalo sie rzetelnie, zgodnie z przyjetymi regulami w
danych stosunkach spolecznych (tzw. zasada czystych rak albo prawo shuszne). Poniewaz dzialania pozwanej oraz jej
zachowanie w stosunku do powoda nie moga budzi¢ aprobaty sadu, stad nie ma zadnych podstaw do ustalenia nizszej
wysoko$ci zachowku, obnizonej w oparciu o zasady wspolzycia spolecznego. Jakiekolwiek ustalenie go na podstawie
art. 5 k.c. w odpowiednio nizszej wysokoSci, wbrew regulom okre§lonym w obowigzujacych przepisach, byloby
niesprawiedliwe wobec powoda i niczym nieuzasadnione, a tym samym promowaloby naganne zachowanie pozwanej
polegajace przede wszystkim na zaprzeczeniu przed sadem spadku, ze nie ma innych spadkobiercéw ustawowych, a
takze checi przejecia calego majatku spadkowego. Sad zauwazyl rowniez, ze w niniejszej sprawie z uwagi na wyjatkowy
jej wydzwiek §rodowiskowy i moralny, trzeba uznaé, iz powodowi, ktoéry nie mogt z oczywistych wzgledow zaznac
opieki i pomocy materialnej za zycia ojca bedacego ksiedzem i skrywajacego fakt swojego ojcostwa, nalezy sie bez
watpienia calkowita finansowa rekompensata w postaci §wiadczenia z tytulu zachowku. Taka bowiem wla$nie jest rola
zachowku, ktory zabezpiecza interesy osob najblizszych, pominietych w dziedziczeniu testamentowym bez wzgledu
na intencje testatora, o ile nie zostaly one przez niego wydziedziczone. W tym wypadku, zdaniem sadu, powdd jako
spadkobierca ustawowy, ktory nie zostal powotany do spadkobrania w drodze dziedziczenia testamentowego oraz nie
zostat wydziedziczony, ma wszelkie podstawy prawne i moralne do przyznania mu go w pelnej wysokosci.

Sad okreslit odsetki ustawowe od dnia wyrokowania, zgodnie bowiem z utrwalonymi pogladami orzecznictwa odsetki
za opOznienie spelnienia Swiadczenia naleza sie od dnia ustalenia przez sad wysoko$ci zachowku z uwzglednieniem
cen z daty orzekania.

W pozostalym zakresie Sad oddalil powddztwo jako bezzasadne. O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 98 § 1
w zw. z art. 100 k.p.c., a 0 kosztach sgdowych - na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 5 ust. 1 pkt 3 oraz art. 113 ust.
11 4 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku, tj. w punkcie pierwszym ponad kwote 50 000 zl i w punkcie trzecim w calo$ci,
wywiodla pozwana, wnoszac o jego zmiane poprzez orzeczenie, iz pozwana winna zaplacic tytutem zachowku na rzecz
powoda kwote 50.000 zlirozlozenie §wiadczenia zasgdzonego na rzecz powoda na dwie rowne raty platne: pierwsza w
terminie 1 roku od dnia uprawomocnienia sie wyroku i druga w terminie dwoch lat od uprawomocnienia sie wyroku,
oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania wedlug norm przepisanych , w tym kosztow
zastepstwa procesowego w I i IT instancji, ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania. Wzgledem zaskarzonego orzeczenia apelujgca podniosla nastepujace zarzuty:

1. sprzeczno$é istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym, polegajaca na nieuwzglednieniu
przez Sad I instancji faktu, iz pozwana przez wiekszy okres swojego zycia opiekowala sie spadkodawca, co skutkowato
zasgdzeniem przez Sad I instancji zachowku od pozwanej dla uprawnionego powoda w wysokoSci wyrazonej w
wyroku, podczas gdy przy uwzglednieniu rzeczywistego stanu faktycznego istnialy przestanki do zastosowania tzw. ,,
miarkowania zachowku";



2. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym, polegajaca na
nieuwzglednieniu przez Sad I instancji faktu, iz powod przez caly okres zycia spadkodawcy nie wywiazywal sie w zaden
sposob ze swoich obowigzkéw moralnych wobec osoby spadkodawcy, a mimo to skutkowalo to zasadzeniem przez
Sad I instancji zachowku od pozwanej dla uprawnionego powoda w wysoko$ci wyrazonej w wyroku, podczas gdy przy
uwzglednieniu rzeczywistego stanu faktycznego nalezalo zastosowac tzw. ,,miarkowanie zachowku";

3. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialtem dowodowym, polegajaca na
nieuwzglednieniu przez Sad I instancji faktu, iz pozwana zaplacila podatek spadkowy w kwocie 20.986 zt i nie
zaliczeniu tej zaplaty do dltugow spadkowych, podczas gdy rzeczywisty stan faktyczny na podstawie przyjetej linii
orzecznictwa oraz doktryny pozwala na bezsprzeczne zaliczenie tego podatku do dlugu spadkowego, a w tym
konkretnym przypadku co najmniej do zaliczenia go do dlugu spadkowego w polowie tj. w kwocie 10.493 zl;
ewentualnie

4. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie tj. nie zastosowanie instytucji
miarkowania zachowku, podczas gdy zebrany w sprawie materiat

dowodowy biorac pod uwage zasady do$wiadczenia zyciowego oraz logiki pozwala nam na

jednoznacznie stwierdzenie, iz w tym konkretnym przypadku nalezalo zastosowaé

miarkowanie zachowku.

W uzasadnieniu apelacji zaakcentowano na wstepie, ze pozwana zwracala sie o zwolnienie jej z kosztéw postepowania
oraz przyznania jej pelnomocnika z urzedu, lecz juz w pierwszym etapie postepowania Sad pomimo ciezkiej sytuacji
materialnej pozwanej odmoéwit jej zwolnienia z kosztéw sagdowych oraz przyznania pelnomocnika z urzedu, rowniez
nie uwzgledniajac jej zazalenia w tym przedmiocie. Analizujac wyrok Sadu I instancji pozwana wywiodla réwniez,
ze widoczne jest pewne ,,uprzedzenie" Sadu odnoszace sie do osoby pozwanej. Sad I instancji doskonale znat sytuacje
majatkowa pozwanej, wiedzial, Ze nie jest ona w stanie zaplaci¢ tak wysokiego zachowku i z gory jest to narazone na
wszczecie wobec osoby pozwanej postepowania egzekucyjnego. Pomimo dokladnego rozeznania sytuacji pozwanej
Sad I instancji sprzecznie do rzeczywistego stanu faktycznego przyjal, iz pozwang staé¢ na zaplate zachowku. Pozwana
okreslila w toku postepowania, ze splaci zachowek po sprzedaniu przedmiotowej nieruchomosci wchodzacej w sklad
spadku, a mimo to Sad I instancji zasadzil od pozwanej kwote zachowku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wydania wyroku. Pozwana szacowala natomiast, ze jest w stanie sprzeda¢ dom w terminie okolo dwoch lat, a w
najlepszym wypadku pozwana jest w stanie sprzedaé¢ dom, ale po cenie znacznie nizszej niz w wycenie w okresie roku.
Zasadzanie od pozwanej odsetek ustawowych od dnia wydania wyroku z gory skazuje ja na niemozliwo$¢ zaplacenia
calego zachowku. Pozwana wyrazila zdziwienie rozstrzygnieciem Sadu I instancji, ktéry z géry potraktowal ja jako
osobe majetna, i chociazby chciala ona wykona¢ wyrok Sadu, to nie jest w stanie tego fizycznie zrobié. Pozwana ma 66
lat, nie otrzyma zadnego kredytu czy pozyczki, aby zaplaci¢ zachowek musi sprzeda¢ dom. Pozwana nie uchyla sie od
obowiazku zaplaty, ale na sprzedaz domu sklada sie w tym przypadku wiele czynnikéw: ogloszenia w prasie, obsluga
klient6w, zorganizowanie mieszkania do wynajecia. Biorac pod uwage zasady wspolzycia spolecznego oraz potozenie
zyciowe pozwanej nalezalo zasadzic zaplate zachowku z okre§lonym terminem platnosci. Nadto, apelujaca podniosla,
ze wszystkie swoje oszczednoS$ci pozwana wydatkowata na podatek od spadku i koszty pogrzebu. Ponadto, pozwana do
dnia dzisiejszego ponosi koszty utrzymania przedmiotowego domu, samochodu spadkodawcy itd. Pozwana podnosila,
ze podatek, ktory zaplacita od spadku, powinien by¢ zaliczony w kwocie 20 986 zl na tzw. dtugi spadkowe. Wedtug linii
orzeczniczej oraz doktryny wniosek pozwanej powinien by¢ uwzgledniony, wskazujac na w yrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 13 wrze$nia 2005r. I

Aca 256/05 (Rejent 2005/10/180). Skoro za$ wedlug Sadu I instancji powdd powinien otrzymaé 50 procent masy
spadkowej, to od tej masy powinno sie odliczy¢ co najmniej polowe podatku zaplaconego przez pozwang tj. 10 493
z}. Pozwana akcentowala rowniez w kontekscie art. 5 k.c., ze nie mogq zostaé pominiete te zachowania
uprawnionego, ktére wskazujg na to, jak ten wywiqgzywatl sie ze swych obowiqzkow wzgledem
najblizszych, ze szczegélnym uwzglednieniem spadkodawcy. Tymczasem z moralnego punktu widzenia
oraz z punktu widzenia zasad wspolzycia spolecznego to postawe powoda, a nie pozwanej nalezy uznac za co najmnie;j
naganng. Z samego uzasadnienia Sadu I instancji wynika, ze spadkodawca zmar} 29.04.2010 r., a powdd dochodzil



ustalenia ojcostwa w 2011 r. to jest po $émierci spadkodawcy. Rzekomo powdd wiedzial od 18 roku zZycia, Ze jest synem
spadkodawcy, a mimo to nie podjal on przez dlugie lata zadnej proby ustalenia ojcostwa. Do $mierci spadkodawcy
powdd przejawial wobec niego pogarde i wstyd, nie utozsamial sie z ojcem. Nie odwiedzal go, nie dbal o niego.
Powo6d w ogble nie interesowal sie stanem zdrowotnym swojego ojca. Nalezy zauwazy¢, ze to pozwana dbala o
spadkodawce, i byla przy nim do ostatnich jego dni. Powdd zainteresowal sie ojcem po jego Smierci liczac wlaénie
na spadek po zmarlym ojcu. Oceniajgc postawe powoda wobec spadkodawcy nalezy jq oceniac przez pryzmat relacji
ojciec - syn, a nie jak to robi Sad I instancji poprzez relacje ksiadz - syn. To, ze spadkodawca byl ksiedzem w zaden
sposéb nie usprawiedliwia postepowania pozwanego wobec spadkodawcy (tego, ze nie interesowal sie jego losem).
Powinien on sie interesowac losem swojego ojca, skoro wiedzial o jego istnieniu. Jak wynika z akt postepowania
spadkodawca wykazywal wole zainteresowania swoim synem (to ze byl ksiedzem ograniczalo go w pewien sposob,
co nie znaczy, ze powdd mial w tym kontekscie jakiekolwiek ograniczenia). Powdd ,, zapalal miloscia" do swojego
ojca dopiero po jego Smierci, kiedy doszla do niego wiadomos¢, ze moze co$ zyskaé na spadku. Powdd przez dlugie
lata wiedzial o ojcostwie spadkodawcy, a mimo to nie podjat zadnych prob ustalenia ojcostwa i nie interesowal go
w zupelnosci los spadkodawcy tj. ojca. Zainteresowanie obudzilo sie w powodzie po $mierci spadkodawcy kiedy
uzyskat wiedze, o majatku spadkowym. Co do pozwanej to nie ma zadnych watpliwosci, ze opiekowala sie ona do
konica zycia spadkodawca, dbala o jego dobro, zdrowie, dbala o niego jako czlowieka schorowanego, cierpiacego.
Pozwana nie otrzymywala za to zadnego wynagrodzenia, miala zawarta ze spadkodawca ustna umowe, ze po jego
$mierci odziedziczy ona po nim dom. Gdyby nawet przyjaé, ze pozwana zarabialaby najnizsze wynagrodzenie krajowe,
to nalezy zauwazy¢, ze nalezne jej wynagrodzenie od spadkodawcy w znacznym stopniu przekroczyloby wartoéc
zachowku przystugujacego powodowi (8 lat x 12 m-cy = 96 miesiecy x 1500 zl = 144 000 zl). Podkreslono nadto, ze
pozwana jest osoba starsza, schorowana, nie majaca zadnej Swiadomos$ci prawnej, nie orientuje sie w kierowanych do
niej pytaniach prawnych, stad rozbieznos$ci w jej wyja$nieniach. Pozwana liczy na to, Ze umowa zawarta pomiedzy nia
a spadkodaweca zostanie dotrzymana. Pozwana twierdzila, ze nie wie o istnieniu spadkobiercéw, poniewaz nie byla na
publikacji wyroku, nie otrzymala zadnego orzeczenia od Sadu w tej sprawie, zyla w przekonaniu, ze nie istnieja zadni
inni spadkobiercy. Zakwestionowala rowniez twierdzenie Sadu I instancji, ze miala od okolo 1995 r. wiedze o tym, ze
jest on synem spadkodawcy. Wniosla o uszanowanie woli spadkodawcy.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz kosztoéw procesu za
postepowanie odwolawcze wedlug norm przepisanych.

Natomiast postanowieniem z dnia 16 listopada 2012 r., sprostowanym w dniu 5 grudnia 2012 r., Sad Okregowy
w Koszalinie udzielil zabezpieczenia roszczenia powoda o zachowek poprzez ustanowienie hipoteki przymusowej
w wysokoSci 111.636,92 zl, obejmujacej nalezno$é gléwna w kwocie 103.966,19 zt oraz 7.670,73 zt tytulem zwrotu
kosztow postepowania, na nieruchomosci pozwanej potozonej w T. przy ul. (...), dla ktoérej Sad Rejonowy w Walczu
prowadzi ksiege wieczysta nr (...)

Sad uzasadnial, ze w dniu 31.10.2012 r. nieprawomocnym wyrokiem zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote
103.966,19 z} tytulem nalezno$ci gldwnej z racji przystugujacego mu zachowku oraz kwote 7.670,73 zl tytutem zwrotu
czesci kosztow procesu. Z tego wzgledu roszczenie uprawnionego nalezy uznaé za uprawdopodobnione. Ma on rowniez
interes prawny w uzyskaniu zadanego zabezpieczenia. Pozwana zlozyla wniosek o uzasadnienie zapadlego w sprawie
wyroku, zatem nie jest wykluczone, ze zamierza go zaskarzy¢, co odwlecze w czasie jego uprawomocnienie sie.
Jedynym za$ ustalonym znaczacym skladnikiem majatku spadkowego jest nieruchomos$é zabudowana, polozona w T.
przy ul. (...), natomiast pozwana, jak wynika z przeprowadzonego postepowania dowodowego w sprawie, nie posiada
innego majatku i utrzymuje sie z emerytury nie przekraczajacej kwot 1.000 zl miesiecznie. Ponadto, sama na rozprawie
stwierdzila, ze uwzglednienie powodztwa zmusi ja do sprzedazy odziedziczonej w spadku i nieruchomos$ci w celu
zaspokojenia roszczen powoda. Z tych wzgledow w ocenie Sadu Okregowego uzasadniona jest obawa powoda, ze
otrzymany przez pozwang spadek stanowi jedyny majatek, z ktérego moglaby byé prowadzona egzekucja w celu
realizacji dochodzonego roszczenia o zachowek. Zdaniem Sadu, zamiar sprzedazy w/w nieruchomo$ci zostal wyraznie
wyartykulowany przez pozwana, jest wiec wysoce wiarygodny, zatem zadanie udzielenia zabezpieczenia na tym etapie
postepowania przez powoda jest uzasadnione i celowe.



Na powyzsze postanowienie zazalenie wniosla pozwana, domagajac sie jego uchylenia i zasagdzenia od powoda na rzecz
pozwanej kosztow postepowania zazaleniowego wedlug norm przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego.
Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucila: sprzeczno$c¢ ustalen sadu z zebranym materialem dowodowym polegajaca
na przyjeciu, iz pozwana chce wyzby¢ sie majatku z pokrzywdzeniem powoda, oraz udzielenie zabezpieczenia poprzez
ustanowienie hipoteki przymusowej na kwote 111.636,92 zl, co stanowi w praktyce wbrew art. 731 k.p.c. zaspokojenie
roszczenia powoda w calo$ci. Skarzaca przyznala, ze stwierdzila w toku postepowania, iz jedyna mozliwoscia dla
zaspokojenia roszczenia powoda bedzie zbycie odziedziczonej nieruchomo$ci. Jednakze nie stwierdzila tego w
zamiarze uchylania sie od splaty a wskazala sposéb zdobycia $rodkéw w celu wykonania wysoce ja krzywdzacego
wyroku. Wyrok ten zmierza de facto do pozbawienia jej dachu nad glowa. Zabezpieczenia za$ poprzez wpisanie do
ksiegi wieczystej nieruchomosci hipoteki przymusowej wplynie z pewnoécia na mozliwo$c¢ sprzedazy nieruchomosci i
jej cene. Sad nie rozlozyl przy tym pozwanej zasadzonej kwoty na raty i zasadzil odsetki od daty wyroku. Utrudnienie
sprzedazy i przeciagniecie jej w czasie skutkowaé bedzie narastaniem odsetek w wysokoSci 13 % rocznie. Oczywistym
jest robwniez to, iz uzyskanie ceny okreslonej przez bieglego i to w krétkim czasie bedzie w obecnych warunkach
bardzo trudne, a pozwana chcialaby z tej sprzedazy uzyskaé $rodki zaspokajajace jej potrzeby mieszkaniowe. Nadto,
ustanowienie hipoteki w tej wysoko$ci stanowi praktycznie zaspokojenie roszczenia powoda w caloSci a to jest
uczynione wbrew art. 731 k.p.c. Podniesiono réwniez, ze pozwana uznala roszczenie powoda w kwocie 50.000 zt, co
wynika z apelacji.

Sad Apelacyjny, zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Przede wszystkim Sad Apelacyjny w pelni podziela i akceptuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy w
oparciu o wszystkie zaoferowane dowody, ktérych ocena mieéci sie w granicach wyznaczonych art. 233 § 1 k.p.c., i
przyjmuje je za wlasne, bez koniecznoSci ponownego ich przytaczania. Sad pierwszej instancji prawidlowo rowniez
ocenil konsekwencje prawne wynikajace z tak ustalonego stanu faktycznego.

Wywiedziona przez pozwang apelacja sprowadzala sie zasadniczo do trzech kwestii. Po pierwsze, braku zaliczenia
przez Sad pierwszej instancji w poczet dlugdéw spadkowych uiszczonego przez A. S. podatku od spadku nabytego po
zmarlym E. M., jesli nie w caloSci to przynajmniej w polowie. Po drugie, nieuwzglednienia zarzutu naduzycia przez
powoda prawa podmiotowego na zasadzie art. 5 k.c. Po trzecie, braku rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty.

W pierwszej kolejnosci nalezalo rozwazyé¢ zarzut dotyczacy okreSlenia przez Sad Okregowy wysokosci i struktury
dlugow spadkowych. Ostatecznie w apelacji sama strona pozwana nie zakwestionowala ustaleni tego Sadu co do sktadu
i wartoS$ci aktywéw spadku, ani co do wysokoS$ci dlugu spadkowego w postaci kosztéw pogrzebu, po pomniejszeniu
takiego wydatku o przyznang pozwanej warto$é zasitku pogrzebowego. Spornym okazalo sie mimo wszystko wyrazone
przez Sad pierwszej instancji stanowisko na plaszczyznie zaplaconego juz przez pozwang podatku od spadku, ktorego
nie zaliczyt do dlugéw spadkowych w rozumieniu art. 922 § 11 3 k.c., ktére zmniejszaja wartos$¢ spadku i zachowku.

Sad Odwolawczy w pelni aprobuje jednak stanowisko Sadu Okregowego, iz nie stanowi dlugu spadkowego uiszczony
przez A. S. podatek od spadku, albowiem jest on naleznoécig publicznoprawng obciazajaca spadkobierce, a nie
spadek. Podczas, gdy w my$l art. 922 § 1 k.c. prawa i obowigzki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego
Smierci na jedna lub kilka os6b stosownie do przepisow spadkowych. Innymi slowy oznacza to, ze spadek stanowi
og6l cywilnych majatkowych praw i obowiazkéw zmarlego (za wyjatkiem tych Scidle zwigzanych z jego osoba oraz
praw, ktore z chwila jego $émierci przechodza na oznaczone osoby niezaleznie od tego, czy sq one spadkobiercami
— art. 922 § 2 k.c.). Tymczasem w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia z zobowiazaniem podatkowym
zmarlego spadkodawcy, ktore przeszto na spadkobierce, lecz z zobowigzaniem podatkowym samego spadkobiercy.
W przypadku wlasnego zobowigzania podatkowego spadkobiercy nie mozna wiec tego obowigzku zakwalifikowaé
do zobowigzan majatkowych zmarlego spadkobiercy, ktére wchodza w sklad spadku, mimo, ze niezaprzeczalnie
jego powstanie jest zwigzane ze $miercia spadkodawcy. Zobowigzanie to obcigza jednak osobiécie spadkobierce,
ktory przyjal spadek. Ponadto, owe zobowiazanie podatkowe nie nalezy tez do wchodzacych do spadku zobowiazan,



ktore nie byly zobowiazaniami spadkodawcy i powstaly dopiero w chwili jego $émierci, wymienionych w art. 922
§ 3 k.c. Tozsamy poglad wyrazony przez Sad Okregowy, a ktory Sad Apelacyjny podziela, znajduje potwierdzenie
w tre$ci cytowanych powyzej obowigzujacych przepiséow prawa, jak i w pogladach wyrazanych w judykaturze,
czego znamienitym przykladem jest przytoczone w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03 (LEX nr 152889). Natomiast na okoliczno$¢ istnienia jakiej$
ugruntowanej, acz odmiennej linii pogladéw w orzecznictwie i doktrynie, o ktdrej apelujaca wspominala jedynie
ogoblnikowo, nie przedstawila ona przekonywujacych argumenté6w. Na poparcie swych twierdzen przytoczono bowiem
wylgcznie jedno orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Przy czym pogladu, ktéry wyraza teza tego wyroku,
Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajgcym niniejsza sprawe nie podziela, z przyczyn juz wczedniej szczegdélowo
omo6wionych. Jak juz wyjasniano w sklad spadku, badz dlugéw spadkowych nie wchodzi wlasny obowigzek podatkowy
spadkodawcy jako jego wlasny dlug, ktory wynika z przepiséw prawa podatkowego i zwigzany jest z powolaniem do
spadku oraz przyjeciem tego spadku przez spadkobierce (zob. réwniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7
grudnia 2012 r., I ACa 1151/12, portal orzeczen Sadu Apelacyjnego w Krakowie).

Ponadto, potwierdzenie stuszno$ci takiego stanowiska, odmiennego do zajmowanego przez apelujaca, jest rowniez
argumentacja, ktora mozna sformutowaé w oparciu o ustawe z dnia 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkéw i darowizn
(Dz.U.2009.93.768 j.t. ze zm.), zwana dalej ,u.p.s.d.”. Mianowicie, do cyt. ustawy zostalo wprowadzone zwolnienie
podmiotowe, o ktérym mowa w art. 4a u.p.s.d., co nastapilo ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o zmianie ustawy
o podatku od spadkéw i darowizn oraz ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych (Dz. U. Nr 222, poz.
1629). Zgodnie z tym przepisem zostalo zwolnione od podatku nabycie wlasnoéci rzeczy lub praw majatkowych
przez malzonka, zstepnych, wstepnych, pasierba, rodzenstwo, ojczyma i macoche, jezeli dokonaja oni w ustawowo
wyznaczonym terminie zgloszenia nabycia wlasno$ci rzeczy lub praw majatkowych wtasciwemu naczelnikowi urzedu
skarbowego, a w przypadku, gdy przedmiotem nabycia tytulem darowizny lub polecenia darczyncy sg $rodki pieniezne
- takze stosownie udokumentuja ich otrzymanie. Omawiane zwolnienie ma zatem szeroki zakres, obejmujac nabycie —
bez wzgledu na jego tytul — przez Sci$le wskazang tam grupe osob, najblizszych krewnych, oraz nie wprowadza limitu
wartoSci nabytej rzeczy lub prawa majgtkowego jako przestanki zwolnienia. Zasadniczym powodem wprowadzenia
tegoz zwolnienia podmiotowego bylo wiec zapewnienie szczegélnej ochrony majatku najblizszej rodziny, a takze
stworzenie zachety dla terminowego regulowania spraw wlasno$ciowych w jej obrebie. Z powyzszego wynika zatem,
ze L. S. jako syn zmarlego méglby — w odréznieniu od A. S., bedacej dla spadkodawcy osoba obca — skorzystaé z
ustawowo przewidzianej mozliwosci zwolnienia od podatku od spadku po nim. Takze wiec i z tej przyczyny poglad
apelujacej wydaje sie nie posiada¢ uzasadnionych podstaw. Nie mozna bowiem definitywnie stwierdzi¢, ze powod
bylby zobowigzany taki podatek w ogdle uiscié, niezaleznie nawet od tego, iz w przypadku jego grupy podatkowej tzw.
kwota wolna od podatku bylaby wyzsza anizeli w przypadku pozwanej (zob. art. 9 u.p.s.d.).

Za chybiony nalezalo takze uznaé zarzut naruszenia art. 5 k.c. Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie w pelni podziela
poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2011 r. sygn. akt: II CSK 640/10 oraz przez Sad
Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 15 lutego 2012 r. sygn. akt: I ACa 1121/11 i wyroku Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 31 stycznia 2012 1. sygn. akt: I ACa 1349/11, zgodnie z ktérym istota prawa cywilnego jest strzezenie
praw podmiotowych, a zatem wszelkie rozstrzygniecia prowadzace do redukcji badz unicestwienia tych praw maja
charakter wyjatkowy. Odmowa udzielenia ochrony prawnej na podstawie art. 5 k.c., z uwagi na jego wyjatkowy -
w powyzszym ujeciu, charakter musi by¢ wiec uzasadniona istnieniem okolicznoéci razacych i nieakceptowanych
w $wietle powszechnie uznawanych w spoleczenstwie warto$ci. Zasady wspdlzycia spolecznego w rozumieniu art.
5 k.c. s3 bowiem pojeciem pozostajgcym w nierozlacznym zwigzku z caloksztalttem okolicznosci danej sprawy i w
takim caloéciowym ujeciu wyznaczaja podstawy, granice i kierunki jej rozstrzygniecia w wyjatkowych sytuacjach,
ktore przepis ten ma na wzgledzie. Specyfika roszczenia o zachowek polega na tym, ze przyznanie prawa do zachowku
shuzy urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec 0s6b najblizszych. Etyczny charakter
instytucji zachowku ma zatem wplyw na ocene roszczenia z punktu widzenia zasad wspélzycia spotecznego, o ktérych
mowa w art. 5 k.c. Chodzi mianowicie o to, Ze ocena ta jest w tej sytuacji zaostrzona, co prowadzi do konkluzji, iz
do naduzycia prawa bedzie moglo dojé¢ jedynie wyjatkowo, w przypadkach szczegblnie razacych. Celem instytucji
zachowku jest ochrona intereséw majatkowych wymienionych w art. 991 § 1 k.c. najblizszych czlonkéw rodziny przez



zapewnienie im, niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajacemu
ulamkowi warto$ci udzialu w spadku, ktéry by im przypadal przy dziedziczeniu ustawowym. Zastosowanie art. 5
k.c. nie moze udaremnia¢ celéw przepisu o zachowku. Konkludujac powyzsze nalezy wiec stwierdzic¢, iz jakkolwiek
stosowanie art. 5 k.c. do instytucji zachowku nie jest ex lege wylgczone, jednak mozna to czyni¢ tylko w sytuacjach
skrajnie razacego zachowania uprawnionego wzgledem spadkodawcy, badz tak drastycznej sytuacji zobowigzanego,
iz wykonanie uprawnienia do zachowku naraziloby go na skrajny niedostatek badZz wrecz niesprawiedliwo$c. W
niniejszej sprawie taka sytuacja jednak nie zachodzi.

W okoliczno$ciach rozpoznawanego przypadku — zgodnie ze stanowiskiem zaskarzonego wyroku — Sad Apelacyjny nie
znajduje podstaw do uznania, ze dzialanie powoda czynigcego uzytek z przystugujacego jemu prawa do zachowku jest
sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i z tej przyczyny nie zasluguje na ochrone w pelnym zakresie. Wskazana
sprzeczno$c z zasadami wspolzycia zachodzilaby wowczas, gdyby w $wietle regul lub wartoSci moralnych powszechnie
spolecznie akceptowanych zadanie zaplaty nalezno$ci z tytulu zachowku musialo by¢ ocenione negatywnie. Dokonujac
osadu roszczenia o zachowek w tym aspekcie trzeba przy tym mie¢ na uwadze, ze prawa uprawnionego do zachowku
przystugujace mu ze wzgledu na szczegélny, bardzo bliski stosunek rodzinny, istniejacy miedzy nim a spadkodawca,
shuza urzeczywistnieniu obowigzkdéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji
zasady, iz nikt nie moze na wypadek swojej $mierci rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelie dobrowolnie, z
pominieciem swoich najblizszych. Sad Okregowy w sposéb dokladny wyjaénil przyczyny, ktérymi kierowal sie
przyjmujac brak podstaw do zastosowania art. 5 k.c. w realiach tej sprawy, ktorej to argumentacji wobec tego
szczegOlowo powielaé nie ma potrzeby.

Odnoszac sie natomiast do zastrzezen apelujacej odno$nie nie uwzglednienia przez Sad pierwszej instancji jej zlej
sytuacji finansowej i braku $rodkéw finansowych na dokonanie splaty tytulem zachowku na rzecz powoda, to
sama taka okoliczno$é¢ co do zasady nie moze pozbawi¢ naleznego powodowi prawa. Gdyby bowiem zaakceptowac
tak rozumiang zasade wspolzycia spolecznego, jak to sugeruje pozwana, to doszlibySmy do z goéry nie dajacego
sie zaaprobowac wniosku, iz wierzyciele nigdy nie mogliby skutecznie domagac sie zaspokojenia swych roszczen
wzgledem dluznikéw, ktérzy zazwyczaj nie wykonuja swych zobowigzan wlasnie z powodu ich problemoéow
finansowych. Apelujaca zapomina zreszta, iz w wyniku spadkobrania jej stan majatku i tak sie poprawil, nawet
pomimo zasadzonej sumy tytutem zachowku o wartosci potowy nabytego spadku. Skoro za$ stala sie wlascicielka
domu i samochodu, to rzecza zupelie naturalng jest, ze ponosi koszty ich utrzymania. Nie ma to zreszta wplywu
na ocene kwestii naduzycia prawa przez powoda. Nie jest zresztg tak, jak widzi to apelujaca, ze Sad I instancji
potraktowatl ja jako osobe majetna, ktora staé jest na zaplate zachowku. Z ustalen faktycznych tego Sadu wynika
wrecz przeciwnie, Ze zyje ona skromnie i nie ma innego majatku za wyjatkiem nabytego w drodze spadku po E. M..
Podstawa orzekania w sprawie o zachowek (czy zresztg rozstrzygania w zakresie innych powo6dztw) nie jest jednak
ocena statusu majatkowego osoby zobowigzanej, lecz spelienie przestanek ustawowych z art. 991 i nastepnych k.c.
Natomiast przeciwstawiany temu prawu zarzut jego sprzecznoSci z zasadami wspotzycia spolecznego moze mieé racje
bytu tylko w sytuacji ekstremalnie zlej, drastycznej sytuacji zobowiazanego, czego sie w przypadku A. S. nie stwierdza.
Pozwana posiada niski, lecz staly miesieczny dochod, za$ po sprzedazy domu w T. powinna uzyska¢ stosowne $rodki
pozwalajace jej wywiazac z obowigzku zwrotu zachowku powodowi i zarazem zabezpieczy¢ jej potrzeby zyciowe, w
tym mieszkaniowe. Ponadto, przyznala, iz przed laty zbyla dom rodzicéw, co musialo sie wigzaé przeciez takze z
uzyskaniem przez nig jaki$ korzySci finansowych. Apelujaca przekonywala, iz wszelkie oszczedno$ci juz wydata na
pokrycie kosztéw pogrzebu E. M. i zaplate podatku od spadku, nie ma przy tym realnych szans na uzyskanie kredytu
czy pozyczki. Jednocze$nie zaakcentowania wymaga fakt, iz jeszcze przed dniem wyrokowania w sprawie przez Sad
drugiej instancji A. S. dokonala jednak zaplaty kwoty 50.000 zl na rzecz powoda, tytulem czeéciowej splaty naleznoéci
wynikajacych z wyroku Sadu Okregowego w jego niezaskarzonej czeSci. Oznacza to zatem, iz przedstawiana przez nia
wersja o jej stanie majatkowym lub o jej mozliwo$ciach finansowych nie przystaje do rzeczywisto$ci, gdyz badz to ma
mozliwos$ci zaciagniecia pozyczki, kredytu lub w inny sposob zdobycia potrzebnych kwot pieniedzy badz to ma jednak
jakie$ oszczednoSci.



Zadanie powoda, wbhrew zarzutom apelacji, nie jest tez sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i nie stanowi
naduzycia prawa, oceniajac jego zachowanie wzgledem spadkodawcy za jego Zycia. Stawiane w tej mierze zarzuty pod
kierunkiem postepowania L. S. zdaja sie zupelnie abstrahowaé od specyficznych realiéw tej konkretnej sprawy. Nie
mozna bowiem pomijaé okolicznosci, jak chce tego strona powodowa, ze ojciec powoda byt ksiedzem, gdyz wlasnie
ten fakt bezposrednio wplynal na sposéb ksztalttowania sie relacji pomiedzy E. M. a L. S., jego synem. Pozostawanie w
stanie kaplanskim w koS$ciele katolickim jest obwarowane pewnymi zasadami, ktérych kaplan powinna przestrzegac.
Jedna z nich jest trwanie w celibacie. Ksigdz w czasie trwania postugi kaplanskiej nie moze zatem utrzymywaé
kontaktéw intymnych z kobietami, zakladaé¢ rodziny i posiada¢ dzieci. Tym zasadom, jak dowodzi zgromadzony w
sprawie material dowodowy, sprzeniewierzyt sie za mlodu E. M., czego wynikiem byly narodziny jego syna L. S..
Nie moze wiec dziwié, ze chcial on fakt swego ojcostwa ukryé przed osobami postronnymi. W tej sytuacji, jesli
mozna méwié o uchybieniu obowiazkom etycznym, to wylacznie ze strony spadkodawcy, ktory oficjalnie swego
ojcostwa nie potwierdzil i zerwal kontakty z synem i jego matka. Powdd dowiedzial sie, ze spadkodawca jego ojcem
dopiero w wieku 18 lat. Od tego czasu réwniez jego spotkania z ojcem byly sporadyczne, lecz stan ten w peni byt
przez spadkodawce akceptowany, o ile wlasnie nawet nie pozadany, albowiem szersze kontakty moglyby wzbudzic¢
w Srodowisku lokalnym podejrzenia, ktérym niewatpliwie E. M. przez wszystkie te lata prébowal zapobiega¢. W
taka wole samego ojca wpisuje sie wiec doskonale zaniechanie przez L. S. ustalania ojcostwa za jego zycia, o ile
bowiem spadkodawca rzeczywiscie chcialby sie przyznaé¢ do posiadania syna to powinien byl uznac dziecko, lecz tego
bezspornie przeciez nie uczynil. Nawet juz po przejéciu na emeryture i wycofaniu sie z aktywnej poshugi kaplanskiej, co
akcentuje sie w apelacji, nadal najwyrazniej nie czul takiej potrzeby, najprawdopodobniej z obawy przed pogloskami i
utrata szacunku po$érod lokalnej spolecznosci. Z opisanych wyzej wzgleddw i w takich realiach sprawy nie mozna zatem
czyni¢ powodowi zarzutu z braku wywiazywania sie przez niego z obowiazkéw rodzinnych, opieki i pomocy, wzgledem
ojca, skoro najwyrazniej sam spadkodawca za swego zycia sobie tego nie zyczyl, nie zabiegal o to, lecz utrzymywat fakt
posiadania syna w tajemnicy. Zarazem, na skutek postawy E. M., powdd od urodzenia byt pozbawiony osoby ojca,
jego wsparcia, autorytetu, a na dodatek musial sie zmagac ze $wiadomo$cia, ze nie tylko jego ojciec nie przejawia nim
szczegoblnego zainteresowania, lecz jest ksiedzem, co jest z zalozenia sytuacja nietypowa, ktéra wedle opinii utrwalone;j
w spoleczenstwie nie powinna sie w ogole wydarzy¢. OkolicznoSci te przemawiaja wiec za przyznaniem L. S. zachowku
w pelnej naleznej jemu wysoko$ci, albowiem zachowek jest tym minimum, ktére nalezato sie powodowi od ojca. Ani
sad ani powdd nie twierdzi przy tym, ze nagle ,zapalal on mitoécia” do ojca po jego Smierci. Nie od tego wszak zalezy
prawo do zachowku. Natomiast L. S. byt w pelni uprawniony - tak w $wietle zasad prawa, jak i zasad moralnych —
do upomnienia sie o nalezny jemu udzial w majatku jego ojca, ktéry w trakcie zycia nie udzielal naleznego synowi
wsparcia i nie ujgl go w testamencie, lecz — co istotne - rowniez i nie wydziedziczyl. Notabene, przez ten pryzmat
nalezalo tez ocenia¢ wole testatora, ktory z jednej strony chcial, aby to pozwana otrzymala pozostaly po jego $mierci
majatek spadkowy w sensie fizycznym, a z drugiej strony respektowat prawo jego zstepnego do zachowku.

Co wiecej, A. S. nie wykazala, aby ona sama swoim zachowaniem zastuzyla na uzyskanie korzyéci majatkowej kosztem
powoda. Pozwana akcentowala w tej mierze okoliczno$é, iz ostatnie lata swego zycia poSwiecila na gorliwa opieke
nad spadkodawcg, pomagala mu w codziennym zyciu, wspierala w chorobie az do jego $mierci. Sad Okregowy
takich okoliczno$ci faktycznych nie pominal jednak w swych ustaleniach i mial na uwadze przy rozstrzyganiu. Tym
niemniej jednoczes$nie nie sposéb pominac¢ okolicznosci, ktora réwniez sama pozwana konsekwentnie podkresla, ze
nie otrzymywala za opieke wynagrodzenia, lecz rekompensate za jej starania mial stanowi¢ przedmiotowy dom, nabyty
po Smierci podpopiecznego w wyniku spadkobrania. Wersja taka wskazuje wiec wyraznie, ze pozwana nie udzielala tej
pomocy bezinteresownie, z dobroci serca i poczucia szacunku wzgledem kaplana, lecz kierowala sie mimo wszystko
rowniez checig uzyskania pewnych korzysci majatkowych. Pozwana miala wiec nadzieje przyszlych zyskow zwigzanych
z nabyciem spadku, ktére okazaly sie nie rekompensowac - jak wyliczyla szczegélowo w apelacji - wartoSci jej pracy,
jaka wykonywala w domu spadkodawcy. Nie mozna tez zapominac, ze na biezaco uzyskiwala jednak jakie$ korzysci,
chocby w postaci braku konieczno$ci wynajmowania mieszkania i oplacania czynszu najmu. Nadto, zaznaczy¢ trzeba,
ze ewentualne ustalenia w tym wzgledzie dotyczyly wylacznie spadkodawcy i pozwanej, nie moga zatem ograniczaé
prawa powoda do zachowku. Wszystko to nie czyni roszczenia L. S. sprzecznym z zasadami wspolzycia spolecznego.



Dodatkowo dostrzec w tym miejscu nalezy, iz jak trafnie zaznaczyl juz Sad Okregowy w uzasadnieniu swojego
orzeczenia, aby skutecznie powolywac sie na zarzut naruszenia zasad wspoélzycia spolecznego pozwana musialaby
sama postepowac wobec powoda w sposob zgodny ze standardami etycznego i uczciwego postepowania (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 1972 r., III CRN 566/71, LEX nr 7070, i z dnia 25 sierpnia 2011 r., sygn. akt I CSK
640/10, LEX nr 964496). Tymczasem w realiach rozpatrywanego przypadku tak sie nie stalo. Na rozprawie w dniu
30 pazdziernika 2012 r. A. S. zeznala wszak wyraznie, ze brala udzial jako kurator zmarlego w sprawie o ustalenie
ojcostwa E. M. w stosunku do L. S., byta na ogloszeniu orzeczenia w tej sprawie, choé go nie konca zrozumiala, dlatego
tez w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku nic nie méwila o istnieniu powoda, bo my$lala, ze nie trzeba. Taka
tre$¢ zeznan wskazuje, iz zostaly zlozone swobodnie, zgodnie z tym jak rzeczywisto$é sie przedstawiala, natomiast
do przedstawienia zgodnie z prawdg relacji z wydarzen z przeszloSci nie jest wymagana jaka$ specjalna §wiadomo$c
prawna. Sad Odwolawczy zauwaza, Ze nie jest nawet istotna kwestia, kiedy dokladnie pozwana dowiedziala sie, ze
z cala pewnoscia powod jest synem spadkodawcy. Wazne jest, iz posiadajac juz tylko wiedze o wytoczonym przez
L. S. postepowaniu o ustalenie ojcostwa, A. S. w jakikolwiek sposéb nie powiadomila o tym fakcie sadu spadku, w
trakcie postepowania o stwierdzenie nabycia spadku po E. M., cho¢ musiala godzi¢ sie z ewentualnoscia, ze mialby
on wtenczas prawo uczestniczenia w sprawie. W spos6b nieuzasadniony zatrzymala jednak taka wiedze dla siebie.
Tym niemniej o Swiadomosci badz domystach pozwanej co do rodzaju relacji zachodzacych pomiedzy spadkodawca
a powodem $wiadcza takze pytania pelnomocnika pozwanej i samej pozwanej kierowane podczas przestuchania do
powoda, a dotyczace przesylania matce L. S. przez E. M. jaki$ pieniedzy na utrzymanie. Logicznym wydaje sie przeciez,
ze gdyby az do Smierci spadkodaweca nie przyznawal sie do posiadania syna, to pozwana nie moglaby posiadaé¢ wiedzy
o dokonywanych przez niego przelewach na rzecz matki L. S..

Sad Apelacyjny nie stwierdza réwniez okoliczno$ci $§wiadczacych o ,uprzedzeniu” Sadu pierwszej instancji wzgledem
pozwanej. Jak juz powyzej szczegdlowo wyjasniono, ocena materialu dowodowego w niniejszej sprawie przez
Sad Okregowy okazala sie rzetelna a wnioski prawne — prawidlowe i nalezycie uargumentowane. Jesli chodzi o
prawomocng odmowe zwolnienia od kosztéw sadowych i ustanowienia pelnomocnika z urzedu, to réwniez taka
decyzja nie moze $wiadczy¢ o negatywnym stosunku sadu do pozwanej, tym bardziej, ze nie podlegala dyspozycji
art. 380 k.p.c., a zatem ocena takich orzeczen wykraczala juz poza kognicje Sadu Odwolawczego w zakresie
kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku. Notabene, dostrzec trzeba, ze A. S. byla nastepnie reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika ustanowionego z wyboru, a w sytuacji, gdy powstal po jej stronie obowiazek uiszczenia
kosztow sadowych, zostala zwolniona od nich w catoéci (k. 137). Natomiast o uczciwej postawie powoda, pomimo
wyczuwalnej wzajemnej niecheci stron, Swiadczy okoliczno$¢, iz choé pozwana sama na rozprawie przyznala, ze
w chwili $mierci spadkodawca miat jeszcze odlozone oszczednoSci w kwocie ok. 1.000 zl, to L. S. nie wnosit o
uwzglednienie tej kwoty przy ustalaniu skladnikéw spadku po zmartym ojcu.

W rezultacie uzna¢ nalezy, ze zachowek jest nalezny powodowi w pelnej wysokoSci. Stwierdzié¢ trzeba, ze prawa
uprawnionego do zachowku shluza urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem
swoich najblizszych. Jednym z gléwnych zalozen prawa spadkowego jest ochrona praw najblizszej rodziny zmartego
i zapewnienie osobom wskazanym w ustawie okreslonej korzysci ze spadku nawet wbrew woli zmartego. Kazda
bowiem osoba fizyczna ma przynajmniej moralny obowiazek wspierania rodziny, w tym tez pozostawienia im korzySci
ze spadku. Celem realizacji powyzszych zalozen prawo spadkowe uksztaltowalo instytucje zachowku. Obnizenie
zatem wysokosci zachowku moze mie¢ miejsce tylko w przypadkach zupelnie wyjatkowych, albowiem juz samo
pozbawienie uprawnionego do zachowku korzysci ze spadku w drodze dziedziczenia jest dla niego okolicznoécia
krzywdzacg i dolegliwa, a stanu tego nie powinno jeszcze poglebiaé ograniczenie mozliwosci realizacji roszczen z tytutu
zachowku. Uznajac zatem, ze w rozpoznawanej sprawie zachodza podstawy do zasadzenia na rzecz powoda zachowku
w wysokoéci ustalonej przez Sad I instancji, takze Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zastosowania art. 5 k.c. i
obnizenia wysoko$ci zachowku.

Co zas$ sie tyczy zarzutéw pozwanej odno$nie nierozlozenia zasadzonej kwoty na raty i wniosku w tym przedmiocie,
to zaznaczy¢ nalezy, ze w toku postepowania przed Sadem I instancji tego rodzaju wniosku pozwana w ogole nie
skladata. Natomiast rozlozenie zasadzonej kwoty na raty jest, zgodnie z brzmieniem art. 320 k.p.c., wyjatkiem od



zasady. Podstawa zastosowania tego przepisu jest uznanie sadu, ze zachodza szczeg6lnie uzasadnione wypadki. Bedzie
tak przykladowo w sytuacji, gdy ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, czy zdrowotny spelnienie Swiadczenia przez
pozwanego niezwloczne lub jednorazowe byloby niemozliwe, badZ bardzo utrudnione albo narazaloby pozwanego lub
jego bliskich na niepowetowane szkody. Zalozeniem zatem tej regulacji jest uczynienie postepowania wykonawczego
(egzekucji) realnym ze wzgledu na okre$long sytuacje ekonomiczng i finansowa dluznika. Unormowanie to daje
bowiem mozliwoé¢ antycypowania trudnos$ci mogacych wyniknaé w toku postepowania egzekucyjnego, a ktore
mozna przewidzie¢ juz w fazie postepowania rozpoznawczego. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze ochrona, jaka
zapewnia pozwanemu art. 320 k.p.c. nie moze by¢ stawiana ponad ochrone powoda w procesie cywilnym i wymaga
uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy, w tym uzasadnionego interesu powoda.

W ocenie Sadu drugiej instancji w tej sprawie taka wyjatkowa sytuacja nie ma miejsca. Pozwana - jak wynika
ze stanowiska przedstawionego w toku postepowania odwolawczego - upatruje podstaw zastosowania instytucji
przewidzianej w art. 320 k.p.c. w swojej sytuacji majatkowej i przewidywanych trudnoSciach przy szybkiej sprzedazy
domu wchodzacego w sklad nabytego przez nig spadku, z ktérego tylko zZroédla moglyby pochodzi¢ Srodki na
splate powoda. Tymczasem dotad nie podjela jeszcze w ogdle czynnosci w kierunku sprzedazy domu, choé proces
trwa juz od pottorej roku i pozwana miala czas aby przygotowaé sie finansowo do zaplaty zachowku, bazuje wiec
ona tylko na wlasnych przewidywaniach i obawach. Co jednak istotniejsze, pomimo zaprzeczania, aby posiadata
jakie$ oszczednoéci czy inne — anizeli tylko poprzez sprzedaz domu — mozliwoéci uzyskania stosownych $rodkéw
finansowych na splate wierzytelnoéci powoda, juz po wydaniu zaskarzonego wyroku dokonana zostala w jej imieniu
na rzecz powoda przelewem z dnia 28 grudnia 2012 r. zaplata kwoty 50.000 zl na poczet zasadzonej sumy
tytulem zachowku (k. 282, 291). W tej sytuacji pozostala do zaplaty tylko kwota nieco ponad 53.000 zl, jest wiec
prawdopodobne, ze pozwana znajdzie i tym razem sposob, aby sume taka uiéci¢ bez koniecznoéci natychmiastowej
sprzedazy domu, co jak podkreslata byloby przedsiewzieciem czasochtonnym. Dodatkowo, rozlozenie §wiadczenia na
raty skutkowaloby przyznaniem odsetek ustawowych od daty wymagalno$ci poszczegblnych rat, powyzsze byloby zas
niewatpliwie krzywdzace dla powoda.

Nie dopatrzyl sie nadto Sad Apelacyjny bledu w rozstrzygnieciu przez Sad I instancji o odsetkach ustawowych
od zasadzonego Swiadczenia, ktore zostaly przyznane dopiero od dnia wyrokowania, a nie np. od dnia ogloszenia
testamentu czy wezwania do zaplaty, czyli wedlug opcji najbardziej korzystnej dla pozwanej. Wbrew oczekiwaniom
apelujacej, nie mozna natomiast zupelnie pozbawi¢ powoda naleznego mu z mocy art. 481 § 1 k.c. prawa naliczania
odsetek w wysokoSci ustawowej za czas opOznienia, w razie, gdy dluznik spdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia
pienieznego, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Natomiast pow6dztwo niniejsze nie dotyczylo sprawy o wydanie nieruchomosci
lub o opréznienie pomieszczenia, a tylko w tych dwoch przypadkach sad moze wyznaczy¢ odpowiedni termin do
spelnienia §wiadczenia (zob. art. 320 k.p.c. in fine).

Biorac pod uwage, iz zaden z zarzutow apelacji nie znalazt aprobaty Sadu Odwolawczego, na podstawie art. 385 k.c.
apelacje oddalono, o czym orzeczono w punkcie trzecim sentencji wyroku.

Natomiast o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt IV.) orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. i art. 108 §
1 k.p.c. oraz §6 pkt 6 w zw. §13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Odnoszac sie z kolei do zazalenia wywiedzionego przez pozwana na postanowienie Sadu Okregowego z dnia
16 listopada 2012 r. o udzieleniu zabezpieczenia roszczenia powoda, obejmujacego naleznosé glowna w kwocie
103.966,19 zl oraz zasadzone koszty procesu w kwocie 7.670,73 zl, poprzez ustanowienie hipoteki przymusowej
w wysoko$ci 111.636,92 zl na nieruchomos$ci pozwanej przy ul. (...) w T., to rowniez i ono okazalo sie co do

zasady nieuzasadnione. W $wietle dyspozycji przepisu art. 730" § 1 k.p.c. zabezpieczenie dochodzonego roszczenia
zostalo uzaleznione od kumulatywnego istnienia dwoch przestanek, mianowicie uprawdopodobnienia roszczenia
oraz interesu prawnego w zabezpieczeniu. Brak ktérejkolwiek z nich wylacza mozliwo$¢ udzielenia zabezpieczenia.



Uprawdopodobnienie roszczenia, w sytuacji uprawomocnienia sie wyroku Sadu I instancji, jest oczywiste. Jesli

chodzi natomiast o interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia, to zgodnie z art. 730" § 2 k.p.c., istnieje wtedy,
gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w inny
sposob uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania w sprawie. W rozpatrywanym przypadku
pozwana nie ujawnila jak dotad innego posiadanego przez nig majatku czy wierzytelnoSci o znacznej wartoéci, poza
przedmiotowa nieruchomoscia, co do ktorej notabene wyrazala - tak w trakcie skladanych zeznan, jak i w apelacji
— zamiar jej sprzedazy, to za$ rodzi wystarczajaco powazna obawe o wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia.
Nie mozna natomiast zaakceptowac propozycji pozwanej, aby zwolni¢ nieruchomo$¢ od hipoteki po to, aby mogla
ona latwiej ja sprzedac i w ten sposéb wywiazac sie z obowiazku zaplaty wzgledem powoda. W konsekwencji takiego
posuniecia powdd zostalby pozbawiony skutecznych $rodkow egzekucji w sytuacji, gdyby pozwana ze skladanych
teraz obietnic sie nie wywiazala. Taki sposéb zabezpieczenia nie obcigza przy tym pozwanej ponad konieczng
potrzebe. Poprzez ustanowienie hipoteki przymusowej nie doszlo tez do naruszenia art. 731 k.p.c., albowiem nie
mozna utozsamiaé plynacego z tego przepisu zakazu zaspokojenia roszczenia poprzez zabezpieczenie - z wysokoscia
sumy zabezpieczenia, ktéra hipoteka moze wyrazac, a ktéra to w my$l art. 736 § 3 k.p.c. nie moze by¢ wyzsza od
dochodzonego roszczenia liczonego wraz z odsetkami do dnia wydania postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia
oraz z kosztami wykonania zabezpieczenia, a nadto, moze obejmowa¢é takze przewidywane koszty postepowania.
Natomiast zmiana zaskarzonego postanowienia sprowadzala sie li tylko do obnizenia wysokoSci sumy hipoteki z
111.636,92 zl do poziomu 61.636,92 z1, a to w wyniku dokonanej juz w toku postepowania apelacyjnego przez pozwana
czeSciowej splaty w kwocie 50.000 zl na poczet zasadzonej w tej sprawie na rzecz powoda nalezno$ci glownej, co
podlegalo uwzglednieniu przez Sad Odwolawczy na zasadzie art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art.
397§ 2k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Z tych przyczyn, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
dokonal stosownej zmiany zaskarzonego postanowienia, jak w punkcie pierwszym sentencji wyroku. Natomiast w
dalej idacym zakresie zazalenie nie zastlugiwalo na uwzglednienie, o czym orzeczono w punkcie drugim sentencji w
oparciu o art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

del. SSO V. Osifiska SSA E. Buczkowska-Zuk SSA M. Gawinek



