Sygn. akt I ACa 835/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Halina Zarzeczna
Sedziowie: SA Eugeniusz Skotarczak (spr.)
SA Malgorzata Gawinek
Protokolant: sekr.sagdowy Magdalena Goltsche

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2013 r. na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powodztwa D. 1.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki i pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 15 pazdziernika 2012 r., sygn. akt I C 871/12

I. oddala obie apelacje,

II. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Malgorzata Gawinek Halina Zarzeczna Eugeniusz Skotarczak

Sygn. akt I ACa 835/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp. wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2012 roku zasadzil od pozwanego (...) S.A. w W. na
rzecz powodki D. 1. kwote 125 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 wrze$nia 2012r. do dnia zaplaty.

Oddalil powoddztwo w pozostalej czesci oraz orzekl o kosztach procesu.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 14 listopada 2004r. na trasie Z.- N. doszlo do wypadku, w wyniku ktdérego zginela
E. I.- matka powodki. Sprawca wypadku byl J. R., ktéry wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2005r. zostal uznany za

winnego w/w zdarzenia.



Sprawca wypadku w chwili zdarzenia byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) SAw W..

E. I. byla matka powddki- D. I.. D. I. byta wychowywana wylacznie przez matke. Jej ojciec nie utrzymywat kontaktow
ani z E. L. , ani z powodka. Nie interesowal sie corka, do dnia dzisiejszego nie utrzymuje z nig kontaktu. Powodka byta
bardzo zwigzana z matka- caly czas mieszkala tylko z mama- najpierw w G. , potem we W..

E. I.wchwili §mierci miala 32 lata . Na jej utrzymywaniu pozostawala cérka D. I. urodzona (...). Pracowala w aptece we
W. jako technik farmaceutyczny z miesiecznym wynagrodzeniem 1767 zl netto. Pozostawala w zwigzku konkubenckim
z J. R.. Podczas pobytu u rodzicow w G. w listopadzie 2004r. E. I. i J. R. zareczyli sie, zawarcie zwigzku malzenskiego
planowali na grudzien 2004r. Przed wypadkiem E. I. zamieszkiwala razem z cérka w domu nalezacym do J. R..
Od czasu kiedy zwigzala sie z J. R. standard jej zycia ulegl poprawie . J. R. byl czlowiekiem zamoznym, pomagal w
zaspokajaniu potrzeb materialnych E. I. oraz jej corki. W jego domu powddka miata wlasny pokdj, uczeszczala na
zajecia pozalekcyjne. J. R. zaakceptowal powddke,. Powddka wraz z mama oraz J. R. wyjezdzata na weekendy.

W chwili wypadku powodka miata 10 lat. D. 1. bardzo ciezko przezyla Smieré matki. Budzila sie w nocy — plakala,
krzyczala. Korzystala z pomocy lekarskiej i psychologicznej. Po §mierci matki D. I. zamieszkala u dziadkow w G..

Wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2000r Sad Rejonowy w G. zasadzil od biologicznego ojca powodki- pozwanego L. J.
alimenty w kwocie po 300zl miesiecznie na rzecz maloletniej powo6dki D. I..

Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2005r. Sad Rejonowy w G., ITT Wydziat Rodzinny i Nieletnich pozbawil L. J. wtadzy
rodzicielskiej nad maloletnia D. I. ( punkt 1) oraz umieécil maloletnia D. w rodzinie zastepczej u J. I. (2) i J. L. (1)
( dziadkoéw powodki). Opiekunem prawnym powodki zostat T. I.- brat matki powddki.

D. I. w wyniku wypadku doznala obrazen ciala. Zwrdcila sie do (...) o zaplate na jej rzecz odszkodowania ,
zado$éuczynienia .W postepowaniu likwidacyjnym zakonczonym 5.10.2006 roku, przyznano powddce 9.000 zi
tytulem zado$cuczynienia, kwote 920 zt tytulem kosztéw leczenia i rehabilitacji oraz kwote 25.000 zl z tytulu
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowe;j.

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2007r. Sad Okregowy w Gorzowie WIkp. zasadzil od pozwanego (...) SA w W. na rzecz
maloletniej powddki kwote 79.656 zl tytutem odszkodowania(75.000z}1) i skapitalizowanej renty (4.656z1), kwote 5969
z}l tytulem zado$cuczynienia(5.000) i odszkodowania (969 z}), oraz okreélil miesieczna rente powodki na kwote 475 zt.

Otrzymana przez D. 1. kwote opiekun prawny przeznaczyl na zakup mieszkania, w ktérym powoddka mieszka obecnie
z babcig — J. I. (2). Dziadkowie powodki odszkodowanie jakie otrzymali w zwigzku ze $miercia corki przekazali na
zakup mieszkania wnuczki.

Powodka poza dziadkami - J. I. (2) i J. L. (1) nie ma nikogo z rodziny. Jest jedynaczka. Biologiczny ojciec D. — L. J.
nie utrzymuje z nig zadnych kontaktéw. Pomimo, iz powodka uczeszcza do szkoly, w ktorej jest on nauczycielem L.
J. nie zainteresowal sie corka po $émierci matki. Babcia powddki ze strony ojca rozmawia z powddka, gdy ta do niej
zadzwoni- nie wychodzi jednak z inicjatywa kontaktu.

D. I. ma 18 lat, uczy sie w III klasie liceum ogo6lnoksztalcacego. Po zdaniu matury planuje wyjechaé do W. i rozpoczaé
tam studia humanistyczne. Powodka utrzymuje sie z alimentéw w kwocie 300 zl, renty po mamie w kwocie okolo 600
z}, renty wyplacanej z (...) w kwocie 470 z} oraz zasilku z pomocy spolecznej w wysokosci okoto 500 zl.

Sad Okregowy uznal powoddztwo oparte na podstawie art. 448 ke w zwiazku z art. 23 i 24 ke za czeSciowo zasadne.

Sad wskazal, ze art. 24 § 1 ke pozwala na stwierdzenie, iz przepis ten nie stanowi podstawy normatywnej dla
zasadzenia zadoécuczynienia w kazdym wypadku bezprawnego naruszenia dobr osobistych, lecz odsyta do przepisow
szczegblnych, ktore przewiduja ten $rodek. Zado$éuczynienie przyznane moze byé tylko w wypadkach wskazanych
w ustawie (art. 445 k.c. i art. 448 k. c.). Natomiast przepis art. 448 k.c. stanowi , m.in. Ze w razie naruszenia



dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Sad uznal, ze w niniejszej sprawie, zZrodlem odpowiedzialnoSci pozwanego jest umowa ubezpieczenia w zakresie
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, ktérg zawarl wladciciel samochodu i zarazem
sprawca wypadku J. R..

Przestankami odpowiedzialno$ci na podstawie art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. jest istnienie konkretnego dobra
osobistego podlegajacego ochronie, jego naruszenie oraz bezprawno$¢ tego naruszenia.

Sad wskazal, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymanie tego rodzaju wiezi podlega ochronie na podstawie art. 23
i 24 k.c. WiezZ rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac cztlonkom rodziny poczucie stabilnoéci oraz wzajemne
wsparcie. Spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowié¢ naruszenie dobr osobistych czlonka rodziny i
uzasadniaé przyznanie mu zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Zgodnie z uchwalg SN z dnia 13 lipca 2007r. ,
IIT CZP 32/11 Sad moze przyznaé najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zado§¢éuczynienie pieniezne za doznang
krzywde na podstawie art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy Smieré¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia
2008 r. wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Nie budzi watpliwosci, ze utrata przez dziecko
rodzica w mlodym wieku jest strata szczegblnie dotkliwg, rzutujaca na pogorszenie jego sytuacji zyciowej w wielu
aspektach, nie tylko czysto materialnych, ale takze psychicznych, skutkujacych trudnosciami adaptacyjnymi, a w
konsekwencji wplywajacych na cale dalsze zycie.

Sad podkreslit szczegolne okolicznoSci niniejszej sprawy- powodka jest jedynaczka. Matka byla dla niej najblizsza
osoba, z nig mieszkala, spedzala wolny czas, miala w niej wsparcie i opieke. Ojciec powodki jest pozbawiony wladzy
rodzicielskiej, nie utrzymywat z corka kontaktu przed wypadkiem, nie zainteresowal sie powddka rowniez po §mierci
matki, mimo , iz uczy w tej samej szkole do ktoérej uczeszcza powodka.

Dziadkowie powddki sa osobami w podeszlym wieku. Pow6dka nie ma w babci takiego wsparcia jakiego moglaby
oczekiwaé od matki. Nadto r6znica dwoch pokolen miedzy powodka a babeia wplywa na odmienny §wiatopoglad, aw
konsekwencji utrudnia wzajemne zrozumienie, powodujac u powodki poczucie osamotnienia.

Konsekwencja $mierci matki powo6dki byla rowniez zmiana miejsca i warunkéw zamieszkania. Przed wypadkiem
powodka wiodla dostatnie zycie u boku matki i jej przyszlego meza, ktére zapewnialo jej wyzszy standard materialny
oraz lepsze perspektywy edukacyjne. Wraz ze $mierciag matki D. I. utracita mozliwo$¢ dorastania w normalnej rodzinie.
Po $mierci E. I. powddka przeniosta sie do G. gdzie dzielila pokdj z babcia.

W szczegblnosci jednak zdaniem Sadu $émieré matki spowodowala, ze powddka utracila najblizsza jej osobe, z ktora
moglaby dzieli¢ wszelkie troski i radosci, a przede wszystkim, ktora zapewniala jej poczucie bezpieczenstwa. Smieré
E. 1. spowodowala naruszenie dobra osobistego powddki w postaci zerwania wiezi laczacej matke z corka. Relacja ta
byla szczegolnie silna z uwagi na fakt, ze powddka nie miata kontaktu z ojcem, nie miala réwniez rodzenstwa.

Okres$lajac wysoko$¢ naleznego powodce zado$cuczynienia Sad uwzglednil wszystkie przedstawione powyzej
okolicznos$ci. Niemozliwym jest wycenienie straty spowodowanej przez $émier¢ E. I. niemniej dla spelnienia swej
kompensacyjnej funkcji zasadzone na rzecz powddki zadoSéuczynienie winno przedstawiac realng warto$c.

W ocenie Sadu kwota 125.000 zl bedzie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy stosownym zadoSéuczynieniem. Odnoszac
sie argumentu dotyczacego zadoS¢uczynienia, ktore otrzymaly rodziny ofiar katastrofy smolenskiej , stwierdzic nalezy,
ze kwota 250.000 zl przyznana bliskim ofiar katastrofy smolenskiej nie jest dla sagdu wigzaca. Sad podkreslil, ze kazda
tragedie , ktorej skutkiem jest Smierc czlowieka nalezy rozpatrywa¢ indywidualnie .Bliscy ofiar katastrofy smolenskiej
musieli przezy¢ traume identyfikacji zwlok, ciala ich bliskich czesto byly zmiazdzone lub rozczlonkowane. Sprawa
miala charakter medialny, jeszcze wiele miesiecy po wypadku temat katastrofy smolenskiej byt i jest nadal obecny w
mediach. Zagadnienia zwigzane z katastrofa czesto przedstawiane byly w formie debat, pojawiaja sie nowe hipotezy
dotyczace przyczyn tragedii. Powyzsze okoliczno$ci powoduja, ze mimo, iz od katastrofy smoleniskiej minelo juz ponad



2,5 roku to tragedia ta jest ciagle ,zywa”, rodziny ofiar nie moga w spokoju przezyc¢ swojej zaloby. Rozmiar katastrofy
i caloksztalt okolicznosci z nig zwiazanych zadecydowal o przyznaniu zado$éuczynien we wskazanej kwocie.

Sad zauwazyl jednoczeénie, ze w ,sprawie smolenskiej ” pieniadze wyplacane byly przez Skarb Panstwa. Powodka
dochodzi zado$¢uczynienia od zakladu ubezpieczen. W ocenie Sadu okoliczno$é, iz Panstwo zadecydowalo o wyplacie
zado$¢uczynienia w kwocie po 250.000 zlotych nie moze mie¢ wplywu na wszelkie toczace sie sprawy. Sad podkre§lil
ze, (...) jest podmiotem gospodarczym, ktéry okreSlajac nalezng mu skladke ubezpieczeniowa bral pod uwage
miedzy innymi wysoko$¢ $§wiadczen jakie zobowiazany bedzie uisci¢ w razie wypadku. Dotychczasowe orzecznictwo
Sadu Najwyzszego przewidywalo przyznawanie zadoS¢uczynien w kwotach zblizonych do $wiadczenia zasadzonego w
niniejszej sprawie. Decyzja o wysoko$ci zado$éuczynienia przyznawanego od Skarbu Panistwa w sprawie smoleniskiej
nie moze calkowicie zmieni¢ dotychczasowej linii orzeczniczej oraz nie moze wywolywac konsekwencji dla zakladow
ubezpieczen poprzez uwzglednianie zwiekszonych roszczen poszkodowanych.

Jednocze$nie Sad podkreslil, ze Smier¢ E. I. byla dla powddki ogromna tragedia, ktéra zarobwno w momencie wypadku,
jak i w calym po6zniejszym zyciu powodowata i powoduje cierpienie. Sad nie umniejszajac w zaden sposéb krzywdy i
bélu jakiego doznala powddka na skutek wypadku, w ktorym zginela jej mama stwierdza, ze zasadne jest przyznanie
powodce zadoééuczynienia w wysoko$ci 125.000 zt (punkt 1 wyroku). Odpis pozwu zostal pozwanemu doreczony
w dniu 23 sierpnia 2012r. ( karta 65 akt ). Z treéci art. 817 ke wynika , ze ubezpieczyciel obowigzany jest spehié
Swiadczenie w terminie 30 dni liczac od dnia zawiadomienia o wypadku. Skierowanie pozwu do sadu nie bylo
poprzedzone zgloszeniem szkody, a zatem majac na uwadze wskazany przepis, sad zasadzit odsetki od powyzszej kwoty
poczawszy od dnia 23 wrze$nia 2012r. do dnia zaplaty .

W pozostalym zakresie w oparciu o przedstawione wyzej argumenty powodztwo jako nieuzasadnione podlegalo
zdaniem Sadu oddaleniu (punkt 2 wyroku).

Sad nie podzielil argumentéw pozwanego zawartych w odpowiedzi na pozew . Podnoszone przez (...) zarzuty byly w
ostatnim przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego . Stanowisko ubezpieczyciela nie zostalo zaakceptowane .

Majac na uwadze, ze powodztwo zostalo uwzglednione w 50% sad na podstawie art. 100 kpc zniést wzajemnie miedzy
stronami koszty zastepstwa procesowego ( punkt 3 wyroku)

Na podstawie artykulu 113 ustep 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal Sciggnaé od
pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim kwote 6250 z} tytulem polowy
oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powodka byla zwolniona (punkt 4 wyroku).

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.

Powodka zaskarzyta wyrok w czeéci tj. co do pkt 11 III. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie przepiséw prawa
materialnego tj. art. 448 w zw. z art. 23 i 24 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze, zasadzona
kwota 125.000 zl. stanowi stosowne zadoSéuczynienie w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy.

W zwiazku z podniesionym zarzutem wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddki kwoty 250.000 zt tytulem
zado$Cuczynienia z ustawowymi odsetkami od 23 wrzeénia 2012 r. do dnia zaplaty i zasadzenie zwrotu kosztow
postepowania,

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym
wedlug norm przepisanych.

Zdaniem powddki z rozstrzygnieciem Sadu I instancji tym nie mozna sie zgodzi¢, albowiem jest ono dla niej
krzywdzace.



Powodka podkredlila, ze nagla utrata matki przez dziesiecioletnie dziecko, ktére ponadto tylko przez ta matke
jest wychowywane i jest ona dla niego calym S$wiatem, lgczy sie z ogromnym wstrzasem i koniecznoscig
przewarto$ciowania calego zycia. Krzywda i cierpnie powodki byly w okolicznoSciach niniejszej sprawy szczeg6lnie
duze. Powodka bowiem stracila jedyna najblizsza jej osobe, najblizsza rodzine. W wyniku $mierci mamy zostata
wyrwana z dotychczasowego zycia, ktore uleglo calkowitej zmianie (trafila pod opieke babci, zostala zmuszona do
przeprowadzki do innego miasta, zmiany szkoly). Podnie$é rowniez nalezy, iz $mier¢ matki nastapila w kluczowym
momencie zycia powodki, w czasie, gdy w psychice i emocjach dziecka zachodza wielkie zmiany, jako ze wchodzi ono
w okres dojrzewania. W okresie tym wsparcie i pomoc rodzicow, a szczegdlnie matki, jest nieoceniona, aby dziecko
nie czulo sie zagubione. Brak obecno$ci matki, z ktora bylo sie bardzo zwigzanym i do ktérej mozna by sie zwrocié w
tak waznych momentach, z pewnoS$cia prowadzi¢ musi do zaburzen postrzegania $wiata, czy tez zaburzen o podtozu
psychologicznych, ktére rzutowaé moga na cale przyszle zycia danej osoby, a ktére u powddki niewatpliwie wystapily
(choroba sieroca). Dodatkowym czynnikiem byl tu calkowity brak uczestnictwa ojca w ktéorymkolwiek momencie zycia
powodki (réwniez po Smierci matki powddki), a takze niemozliwo$¢ zastgpienia powoédce mamy przez babcie, ktéra
w wyniku wypadku stala sie jej najblizsza osobg, ale z oczywistych wzgledéw nie moze by¢ dla powddki tym, czym
byltaby dla niej matka.

Okoliczno$ci niniejszej sprawy wskazuja zdaniem apelujacej, iz powddka wraz ze Smiercia matki doznala j szczegblnie
silnej krzywdy, a jej cierpienie bylo bardzo duze i dlugotrwale. Praktycznie do dnia dzisiejszego powddka je odczuwa.
Teraz brakuje jej mamy tak samo jak zaraz po wypadku, chcialaby podobnie jak jej kolezanki, zwierza¢ sie¢ mamie,
chodzi¢ z nig na zakupy, doradzac sie we wszystkich aspektach zycia. Obecnie powddka ma tylko babcie, po ktorej
$mierci zostanie zupelnie sama. To silne poczucie osamotnienia odczuwane przez powodke dlugo po $miecie matkiiw
mniejszym zakresie nadal, uzasadnia przyznanie powodce zado$éuczynienia w kwocie 250.000 zl. Cierpienie powo6dki
jest bowiem szczegoélnie duze na tle tego typu spraw.

Pozwany zaskarzyl wyrok w calo$ci i zarzucil mu:

1. naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23
k.c, wzwiazku art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych. U.iP. (Dz. U. nr 124, p6z. 1152
ze Zm. -przez przyjecie, ze zachodzi sytuacja, iz pozwany w ramach umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
kierujacego pojazdem mechanicznym w wypadku z dnia 14.11.2004 roku, w wyniku ktérego zginela matka powo6dki
jest zobowigzany do wyplaty zado$éuczynienia na rzecz najblizszych;

2. bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie uregulowan zawartych w art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003r.
o ubezpieczeniach obowiazkowych. U. i P. (Dz. U, nr 124, pdz. 1152 ze zm.), okresSlajacej zakres ochrony
ubezpieczeniowej i Swiadczen naleznych od ubezpieczyciela sprawcy i przyjecie, ze naleza do nich dobra osobiste os6b
bliskich poszkodowanego;

3. naruszenie art. 448 k.c przez bledne przyjecie, ze zasadzona wysoko$¢ zado$cuczynienia jest odpowiednia, bez
szczegOlowego uzasadnienia na jakiej podstawie Sad uznal za odpowiednig, bowiem zdaniem pozwanego kwota ta
znaczaco przekracza kwoty przyjmowane w orzecznictwie za uzasadnione przy podobnych stanach faktycznych.

Wskazujac na powyzsze, wniost o:

zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i oddalenie powodztwa, oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Obie strony wniosly odpowiedZz na apelacje strony przeciwnej wnosza o jej oddalenie i zasadzenie kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:

Obie apelacje sa bezzasadne.



Apelacja powodki sprawdza sie do kwestionowania wysoko$ci zasadzonego na jej rzecz zado$éuczynienia, podnoszac,
ze w realiach niniejszej sprawy powinno ono wynosi¢ kwote 250000 zlotych.

Sad Apelacyjny nie podziela zarzutow powddki. Kwota zasadzonego zado$cuczynienia jest kwota adekwatng do
rozmiaru naruszonych jej dobr osobistych w postaci prawa do zycia w rodzinie, wiezi pomiedzy powodka, a matka.

Sad I instancji odniost sie szeroko do zakresu cierpienn powo6dki zwiazanych szczegdlnie z tym, ze powodka utracila
matke w wieku zaledwie 10 lat, byla szczegélnie z nia zwigzana z tego tytulu, ze zyla w niepelnej spolecznie
rodzinie — ojciec powo6dki nie interesowal sie jej losem, prawomocnym orzeczeniem Sadu Rejonowego w G. zostal
pozbawiony wladzy rodzicielskiej, a pow6dka umieszczona zostala w rodzinie zastepczej, ktdra nawet przy najlepszych
checiach ze strony jej czlonkéw rodziny niewatpliwie nie moze zrekompensowaé utraty matki biologicznej i to w
sytuacji gdy stosunki pomiedzy nig a powodka byly bardzo bliskie. Wszystkie te okoliczno$ci podnoszone w toku
postepowania a powielone w apelacji Sadu I instancji uwzglednil, czego wyrazem jest zasadzenie stosownie wysokiego
zado$¢uczynienia w kwocie 125 000 zlotych (co nie jest rownoznaczne z zasadzeniem go w wysoko$ci wygdrowane;j).
Za réwniez bezzasadng zdaniem Sadu Apelacyjnego nalezy uznac apelacje pozwane;.

Apelujacy kwestionuje w zarzutach dopuszczalnosé przyjecia jego odpowiedzialnoéci za naruszenie débr osobistych
do zdarzen sprzed 3 sierpnia 2008 roku, objecia zakresem odpowiedzialno$ci dobr osobistych w ramach art. 34 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, U. i P. (Dz. U. nr 124 poz. 1152 ze zm.) oraz
przyznanie kwoty zado$éuczynienia na podstawie art. 448 kc w wygorowanej wysokoSci.

Wskazaé nalezy, ze rodzina jako zwiazek najblizszych osoéb, ktore laczy szczegblna wiez wynikajaca najczesciej z
pokrewienstwa i zawarcia malzenstwa, podlega ochronie prawa i to na poziomie norm konstytucyjnych (art. 71
Konstytucji). Wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny poczucie stabilno$ci, wzajemne
wsparcie obejmujace sfere materialna i niematerialng. Nalezy wiec przyjaé, ze prawo do zZycia rodzinnego i utrzymania
tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. W
konsekwencji, spowodowanie Smierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie débr osobistych cztonkow jej rodziny
i uzasadnia¢ przyznanie im zadoS¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Tozsamy z przedstawionym wyzej poglad prawny wielokrotnie prezentowal w swoich orzeczeniach Sad Apelacyjny w
Szczecinie (m.in. niepublikowane wyroki z dnia 22 grudnia 2010 r., I ACa 620/10, z dnia 2 grudnia 2010 r., I ACa
605/10, z dnia 7 pazdziernika 2010 r., I ACa 447/10), jak réwniez Sad Apelacyjny w Gdansku wyrok z 23 wrzeSnia
2005r.,1 ACa 554/05, Palestra 2006,/9-10/308; oraz wyrok z dnia 22 czerwca 2011 r., I ACa 617/11, LEX nr 1112457).
Znalazl on rowniez odzwierciedlenie w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego (w szczegdlnoSci w wyroku z dnia
14 stycznia 2010 ., IVCSK 307/09, OSNC — ZD, nr 3 z 2010 1., poz. 91; uchwale z dnia 22 paZzdziernika 2010 r., IIT CZP
76/10, Biul. SN 2010 nr 10 s. 11, uchwale z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, a takze w wyrokach z
dnia 10 listopada 2010 r., IT CSK 248/10, LEX nr 785681; z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, LEX nr 848128; z dnia
25 maja 2011 1., I CSK 537/10, LEX nr 846563). Stanowisko odnoénie uznania wiezéw rodzinnych laczacych dziecko
z rodzicami za dobro osobiste oraz odnoénie mozliwoéci dochodzenia rekompensaty za wlasna krzywde zwiazang ze
$miercig rodzica w rezimie odpowiedzialnoS$ci za naruszenie dobr osobistych zostato juz zatem wyraznie ugruntowane
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadoéw apelacyjnych ostatnich lat.

Ocena Sadu pierwszej instancji, iz tego rodzaju dobro osobiste istnieje, podlega ochronie prawnej i moze by¢
naruszone przez spowodowanie $§mierci osoby najblizszej, ma silne oparcie w pogladach judykatury, ktoére podziela
takze Sad Apelacyjny w sktadzie rozpoznajacym niniejszg sprawe.

Nie jest tez dopuszczalne racjonalizowanie intencji ustawodawcy co do znaczenia przepisu uchwalonego w roku 1996
r. (z tego bowiem roku pochodzi aktualna redakcja art. 448 k.c.), poprzez odwolanie sie do kierunku zmian kodeksu
cywilnego wprowadzonych w roku 2008, w szczegblnosci wprowadzenia przepisu art. 446 § 4 k.c., i zaprzeczanie tylko
na tej podstawie wnikliwej oraz przekonywujacej argumentacji Sagdu Najwyzszego zaprezentowanej w powolywanych
juz orzeczeniach. Sprzeczne z zasadami logiki jest oczekiwanie na wprowadzenie analogicznego uregulowania do



dyspozycji art. 448 k.c., skoro przepis ten wyczerpujaco reguluje przestanki przyznania zado$¢uczynienia za krzywde
wywolang naruszeniem dobr osobistych. Ustanowienie art. 446 § 4 k.c. nie powinno by¢ wiec rozumiane w ten
sposob, ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie mog} stanowi¢ podstawy przyznania zado$¢uczynienia
za Smier¢ osoby bliskiej. Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. doprowadzilo bowiem jedynie do zmiany w sposobie
realizacji tego roszczenia przez skonkretyzowanie oséb uprawnionych do jego dochodzenia oraz przeslanek jego
stosowania. Znaczenie ww. przepisu polega na wprowadzeniu dodatkowej (obok dotychczas istniejacej), podstawy
prawnej zasadzenia takiego zado$cuczynienia, spdjnej - w zakresie badania zasady odpowiedzialno$ci sprawcy czynu
niedozwolonego - z regulacjami dotyczacymi pozostalych roszczen przystugujacych czlonkom rodziny zmartego (art.
44681-3 k.c.). Gdyby nie wprowadzono art. 446 § 4 k.c., roszczenia tego moglby dochodzié kazdy, a nie tylko najblizszy
czlonek rodziny. Przepis ten ulatwia dochodzenie zado$cuczynienia, gdyz umozliwia jego uzyskanie bez potrzeby
wykazywania jakichkolwiek innych - poza w nim wymienionych - przestanek. Niewatpliwie wzmacnia tez on wyktadnie
art. 446 § 3 k.c. wigzaca funkcje tego przepisu wylacznie z ochrong majatkows. Prawidlowosci takiego stanowiska
Sadu I instancji nie jest w stanie podwazy¢ roéwniez odwolywanie sie do orzeczen Sadu Najwyzszego opartych na nie
obowigzujacym juz stanie prawnym, sprzed nowelizacji art. 448 k.c. O ile bowiem przepis ten w jego pierwotnym
brzmieniu istotnie nie dawat podstaw do domagania sie przez poszkodowanego zadoSéuczynienia za doznang krzywde
wskutek naruszenia dobr osobistych, o tyle brak jest podstaw do kwestionowania takiego uprawnienia w kontekscie
aktualnej tresci tego przepisu, wprowadzonej w zycie nowela z 23 sierpnia 1996 r. (Dz.U. nr 114 z 1996 r., poz. 542).

W $wietle przywolanej juz linii orzecznictwa nie do zaakceptowania jest takze sugestia apelujacego, jakoby art. 448
k.c. nie mial zastosowania do roszczenia powddki, gdyz nie jest ona osobg bezposrednio poszkodowang. W cyt. wyzej
wyroku z dnia 13 lipca 2011 r. Sad Najwyzszy jednoznacznie wyjaénil, za$ poglad ten Sad Apelacyjny w pelni podziela,
ze osoba dochodzaca zado$¢uczynienia za spowodowanie $mierci osoby najblizszej nie jest poszkodowana jedynie
posrednio. Ten sam czyn niedozwolony moze wyrzadza¢ krzywde ré6znym osobom, zrodlem krzywdy jest zatem czyn
niedozwolony, ktérego nastepstwem jest Smier¢. Krzywda wyrzadzona zmarlemu jest utrata zycia, natomiast dla oséb
mu bliskich jest to naruszenie jego wlasnego dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczeg6lnie
bliskiej w relacjach rodzinnych. Réwniez wiec osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze byé
poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego
dobra osobistego.

Wreszcie, odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen z tytulu naruszenia débr osobistych w postaci wiezi rodzinnych
nie wylaczaja takze przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, U. i P. (Dz. U.
nr 124, poz. 1152 ze zm.). Na wstepie podkresli¢ trzeba, ze cytowane wczesniej orzeczenia Sadu Najwyzszego i
sadow apelacyjnych w przewazajacej wiekszo$ci zostaly wydane na tle stanéw faktycznych niezwykle zblizonych do
istniejacego w rozpoznawanej sprawie, gdzie pozwanym byl réwniez ubezpieczyciel. Stosownie do art. 9 ust. 1 cyt.
wyzej ustawy, zaklad ubezpieczen spolecznych odpowiada zaréwno za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym,
jak i wynikle z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzanie. W ust. 2 art. 9 ustawodawca precyzuje, ze
umowa ubezpieczenia obowigzkowego OC obejmuje szkody wyrzadzone umy$lnie lub w wyniku razacego niedbalstwa
ubezpieczajacego lub oso6b, za ktore ponosi on odpowiedzialnosé, z zastrzezeniem wyjatkow okreslonych w ustawie
lub w umowie miedzynarodowej. Zamiarem ustawodawcy bylo wiec najpekiejsze ujecie akcesoryjnosci zobowigzania
zakladu ubezpieczen (vide: cyt. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22 czerwca 2011 r.). Natomiast o zakresie
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela przesadza art. 34 ww. ustawy, zgodnie z ktérym z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa
obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest
Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. W ocenie Sadu
Apelacyjnego tresci przepisu nie nalezy odczytywaé literalnie, poprzez przyjecie, iz odpowiedzialno$¢ z ubezpieczenia
OC obejmuje jedynie odszkodowanie, nie za§ zado$c¢uczynienie, badzZ ze ogranicza sie jedynie do dobr osobistych w
postaci zycia i zdrowia. Z przepisow ww. ustawy wynika, iz ubezpieczeniem objeta jest odpowiedzialno$¢ cywilna
osoby kierujacej pojazdem. Innymi slowy, odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela siega tak daleko jak odpowiedzialno$¢
cywilna ubezpieczonego (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006r., sygn. akt III CZP
91/05, LEX nr 180669). Umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej ma bowiem stwarza¢ mozliwie szeroki



zakres ochrony ubezpieczeniowej zaréwno ubezpieczonemu sprawcy szkody przed konsekwencjami osobistego
ponoszenia odpowiedzialnosci cywilnej, jak i poszkodowanemu, przez zapewnienie mu pelnej kompensaty ze strony
ubezpieczyciela szkody wyrzadzonej przez ponoszacego odpowiedzialno$é cywilng sprawce (vide: uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 77 lutego 2008 r., III CZP 115/07, OSNC 2008/9/96).

Ostatnio powyzszym zagadnieniem prawnym zajmowal sie natomiast Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 20 grudnia
2012 1., III CZP 93/12 (M.Prawn. 2013/2/58, Biul.SN 2012/12/11), w ktérej wyrazil przekonywujacy - zdaniem Sadu
Apelacyjnego w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe - poglad, ze art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, U. i P. - w brzmieniu sprzed 11 lutego 2012 r. - nie wylaczal z zakresu ochrony
ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na
podstawie art. 448 k.c. W cytowanej uchwale Sad Najwyzszy podkreélil, ze z ugruntowanego orzecznictwa w sprawach,
w ktorych bezpoérednio pozywano ubezpieczycieli zobowiazanych do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem
objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej, wynika, ze Sad Najwyzszy poSrednio, lecz bez watpliwosci
i konsekwentnie uznawal, ze umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdow obejmuje takze zadoSéuczynienie za krzywde osoby, wobec
ktdrej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. Wyrazit wiec zdanie, ze nie ma podstaw do
odstgpienia od tej linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego, dominujgcej takze w orzecznictwie sagdow powszechnych.

Za przyjeta wykladnig art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych przemawia takze rozstrzygniecie
zagadnienia prawnego, stanowigcego przedmiot uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12
(Biul.SN 2012/11/7). Dotyczylo ono kwestii, czy na podstawie § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24
marca 2000 r. w sprawie ogolnych warunkéw obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem pojazdéw (Dz. U. Nr 26, poz. 310 ze zm.; dalej:
srozporzadzenie”) ubezpieczyciel jest obowigzany do zaplacenia odszkodowania za krzywde osobie trzeciej, wobec
ktorej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. Przytoczony § 10 ust. 1 zostal — po uchyleniu
rozporzadzenia — zastapiony przez tenze art. 34 ust. 1 cyt. ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych w brzmieniu
sprzed dnia 11 lutego 2012 r. Tre$¢ obu przepisoéw byla identyczna. Rozstrzygajac zagadnie prawne, Sad Najwyzszy
w przytoczonej uchwale orzekl, ze § 10 ust. 1 rozporzadzenia nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$céuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 448 k.c.

Sad Apelacyjny nie podziela rowniez stanowiska apelujacej wskazujacego, ze zasadzona kwota zado§éuczynienia jest
wygbérowana w rozumieniu art. 448 kc.

Kwota zado$¢uczynienia ma byé odpowiednia do naruszonego dobra osobistego w postaci utraty wiezi emocjonalnej
spowodowanej $miercig matki powodki. Zasadzona kwota pozornie jest tylko kwota nieodpowiednio wygérowang
do kwot zasadzanych a tego rodzaju sprawach. Podkre§li¢ jednak nalezy, ze niniejsza sprawa nie jest typowa, co
prawda dotyczy zado$Cuczynienia z powodu naruszenia dobr osobistych powddki bedacych efektem $mierci jej
matki, jednakze dotyczy naruszenia tych dobr osoby — dziewczynki w wieku niespelna 10 lat. Powodka w tym wieku
szczegoblnie odczuwa silng wiez emocjonalng z prawidlowo, wrecz wzorcowo funkcjonujgca matka.

Pozwana podnosi majgc na uwadze art. 361 ke, ze nie moze odpowiadac za to, ze powddka wychowywala sie w
niepelnej spolecznie rodzinie, braku zainteresowania ojca dziecka jej losem, pozbawienie go wladzy rodzicielskiej nad
powddka, umieszczenia w rodzinie zastepczej u babci, ,,bycia” jedynaczka, trudno$ci adaptacyjne w rodzinie zastepczej
ze wzgledu na r6znice pokoleniowe.

Zgodzié sie nalezy z pozwang, ze nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoéci za sytuacje rodzinng powodki. Podkresli¢ jednak
tutaj nalezy, ze ta wyjatkowa trudna dla powodki sytuacja rodzinna czynita dla niej jej matke osoba wyjatkowa, z
ktéra byla wyjatkowo silnie zwigzana duchowo i emocjonalnie. Nie sposéb bowiem poréwnywaé skali naruszenia
dobr osobistych powodki, dla ktorej jej matka byla praktycznie jedynym wzorcem osobowym i to w sytuacji braku
rodzenstwa, spolecznej utraty ojca, a w szczego6lnosci utraty matki w wieku niespelna 10 lat, a osobg ktorej naruszone
zostaly te dobra osobiste w wieku dojrzalym, w pelnej, prawidlowo funkcjonujacej wlasnej rodzinie, przy posiadaniu



rodzenstwa. Zdaniem Sadu Apelacyjnego powyzsze okoliczno$ci musza skutkowaé przyjeciem, ze naruszenie dobr
osobistych powodki skutkujace zreszta do chwili obecnej (powodka ma zaledwie 18 lat, przebywa od 10 roku zycia
w rodzinie zastepczej, ktora z oczywistych wzgledow nie moze zastepowacé jej matki), byto wyjatkowo drastyczne
i rozlegle w czasie, a tym samym naruszenie te wymaga zasadzenia odpowiedniego, w realiach niniejszej sprawy
zado$éuczynienia w kwocie 125000 zlotych. Sad Apelacyjny podzielit zatem stanowisko Sadu I instancji co do
prawidlowej, odpowiedniej kwoty zado$cuczynienia zasadzonej na rzecz powddki.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny uznajac obie apelacje za bezzasadne, oddalil je na podstawie art. 385 kpc.

Orzeczenia o kosztach Sad Apelacyjny oparl na podstawie art. 100 kpc majac na uwadze, ze apelacja kazdej ze stron
nie zostala uwzgledniona, a warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w obu apelacjach byla identyczna (125000 zlotych).

Malgorzata Gawinek Halina Zarzeczna Eugeniusz Skotarczak



