Sygn. akt I ACa 548/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Eugeniusz Skotarczak
Sedziowie: SA Mirostawa Golunska (spr.)
SA Edyta Buczkowska-Zuk
Protokolant: sekr. sadowy Justyna Kotlicka

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2012 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa A. J.

przeciwko M. P.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku zaocznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 14 maja 2012 r., sygn. akt I C 11/11

oddala apelacje.

SSA E. Buczkowska-Zuk SSA E. Skotarczak SSA M. Goluniska

Sygn. akt I A Ca 548/ 12

UZASADNIENIE

Powodka A. J. wniosla pozew o zasadzenie od pozwanego M. P. kwoty 75036 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
wytoczenia powodztwa oraz zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwany nie zlozyl odpowiedzi na pozew, nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe, nie zajat stanowiska
W sprawie .

Wyrokiem zaocznym z dnia 14 maja 2012 Sqd Okregowy w Szczecinie powoédztwo w sprawie
oddalil .



Orzeczenie to zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach : wlatach od 1996 r. do 2006 r. A. J. pozostawalaz M. P. w
zwiazku konkubenckim i maja dwoje wspolnych dzieci : corke N. W. P. (ur. (...)) i syna M. N. P. (ur. (...)).3 lipca 2001 .
A. J. nabyla samoch6d marki T. (...) -i 5 - DR Kombi, o numerze nadwozia (...), o numerze silnika (...), roku produkcji
2001,nr rejestracyjnym (...), za kwote 120.577 zt z czego wplacila od razu 46.010,31 zl, reszta ceny pochodzila z kredytu
bankowego . Z samochodu korzystala A. J., a za jej zgoda takze konkubent M. P. - samodzielnie, jak i wspdlnie z A. J..

Ustalil nastepnie Sad ,ze postanowieniem z dnia 19 listopada 2003 r. Prokuratura Okregowa w Szczecinie
zabezpieczyla na mieniu A. J., podejrzanej o to, ze

1. w okresie od 14 lutego 2003 r. do 6 sierpnia 2003 r. w S., dzialajac w krétkich odstepach czasu, z gory powzietym
zamiarem w celu osiagniecia korzySci majatkowej, czyniac sobie stale zrédlo dochodu, dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej we wspoldzialaniu z innymi osobami, w tym z M. P., ukrywala, przewozila i pomagala w ukryciu,
ochraniajac jako pilot transporty towaru w postaci wyrobéw akcyzowych, tj. papieroséw nie oznaczonych znakami
skarbowymi polskiej akcyzy, stanowiacych przedmiot czynu zabronionego, okreslonego w art. 861 63 k.k.s., uzyskany
i zgromadzony od innych os6b dzialajacych na zlecenie M. P., w lacznej iloSci co najmniej 28.000 sztuk papierosow
i szacunkowej warto$ci nie mniejszej niz 4.713 zl, wskazujacych na ich przeznaczenie do dzialalno$ci gospodarczej,
powodujac uszczuplenie naleznoSci publiczno-prawnej w wysokos$ci 14.908,76 zl, tj. popelnienia przestepstw z art. 91
§ 1k.k.s. wzb. zart. 65 § 1 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 3, 5 k.k. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 kk.s.
iart. 258 § 1 k.k,,

2. w czasie i w miejscu jak w pkt 1 brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu
popeknienie przestepstw polegajacych na sprowadzaniu na terytorium RP wyrobéw akcyzowych w postaci papieroséw
nieoznaczonych znakami skarbowymi polskiej akcyzy, a nastepnie ich przejecie i ukrycie oraz dystrybucje, gtownie na
terenie S.1S., tj. 0 czyn z art. 258 § 1 k.k., grozaca jej kare grzywny w wysokosci 10 000 z} i przepadek samochodu
marki (...) o nr rej. (...) .1 600 o warto$ci 60 000 zl oraz roszczenie o naprawienie szkody w wysokoéci co najmniej
14 908,76 zl poprzez zajecie ww. pojazdu, z pozostawieniem go na parkingu strzezonym (...) w S. oraz ustanowienie

hipoteki przymusowej do kwoty 24.908,76 z} na lokalu mieszkalnym polozonym przy ul. (...) w S. o powierzchni 64 m>.

Postanowieniem z 15 grudnia 2003 r. zmieniono postanowienie o zabezpieczeniu majatkowym na mieniu A. J. przez
pozostawienie zajetego samochodu na przechowaniu u niej . Nastepnie postanowieniem z dnia 1 czerwca 2005 r.
uchylono wobec A. J. zabezpieczenie majatkowe w postaci zajecia ww. pojazdu. Pojazd ten nie byl przedmiotem zajecia
w toku postepowania sadowego prowadzonego przez Sad Rejonowy w S. (11 K 281/07) tytulem zabezpieczenia grozacej
M. P. kary.

Przed listopadem 2003 r. A. J. podejmowala dzialania zmierzajace do sprzedazy tego pojazdu. W tym celu spotkala
sie z M. M. (2), wowczas tez ustalili cene sprzedazy tego samochodu na kwote okolo 87.000 zl. Umowy sprzedazy
wstecznie nie zawarli, gdyz pojazd obciazony byt zastawem rejestrowym. W innym wypadku do zawarcia umowy nie
doszlo, kiedy okazalo sie, ze Wydzial Komunikacyjny Urzedu Miejskiego w S. dokonal w dokumentach pojazdu wpisu
o0 zajeciu pojazdu w postepowaniu przygotowawczym.

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 10 listopada 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. II K 281/07, uznal za winnych

- oskarzonych M. P., A. J. oraz inne wymienione w nim osoby tego, ze w okresie od polowy roku 2002 r. daty blizej
nieokreslonej do 6 listopada 2003 r., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej brali udzial w zorganizowane;j
grupie przestepczej majacej na celu popehianie przestepstw karno-skarbowych, polegajacych na sprowadzaniu z
zagranicy na terytorium kraju w celu ich przeznaczenia do dzialalnosci gospodarczej i wprowadzenia do obrotu,
papieros6w réznych marek bez znakéw skarbowych polskiej akcyzy, ich nabywaniu, przyjmowaniu, przewozeniu i
przechowywaniu, pomocy w ukryciu, a M. P. kierowal w/w zorganizowana grupa przestepcza, w sklad ktérej wchodzity
szczegblowo w wyroku wymienione osoby, w tym A. J., i tak - przechowujacy i pomagajacy w ukryciu i przewozacy:
szczegOlowo wskazane w wyroku osoby, w tym A. J. i inne osoby, dzialajace w okresie od 14 lutego 2003 r. do 6 sierpnia
2003 ., tj. dokonania przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., a w stosunku do M. P. z art. 258 § 1i 3 k.k. i za to wymierzyl



M. P. kare roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare 200 stawek dziennych grzywny w kwocie po 50
zl kazda. Oskarzonej A. J. wymierzyl kare roku pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych grzywny w kwocie po
50 z} kazda. Wykonanie kary pozbawienia wolnosci wobec A. J. zostalo warunkowo zawieszone na okres proby trzech
lat (pkt I i XXXVI wyroku);

- oskarzonego M. P. uznal za winnego tego, ze w okresie od polowy roku 2002 daty blizej nieokreslonej do 6 listopada
2003 r. naterenie Polski, dzialajac w krétkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, czynigc sobie state Zrodlo dochodu, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, we wspoéldzialaniu z
innymi osobami: nabywal, przyjmowal, przechowywal i przewozil samochodem (...) nr rej. (...), celem wprowadzenia
do obrotu towar w postaci wyrobow akcyzowych, tj. papieroséw nie oznaczonych znakami skarbowymi polskiej
akcyzy, wprowadzonych na polski obszar celny przez wschodnia granice panstwowa, stanowigcych przedmiot czynu
zabronionego okreSlonego w tredci art. 86, 63 k.k.s., uzyskany i zgromadzony przez inne osoby, a nastepnie
organizowal ich zbyt w lacznej iloSci co najmniej 1 226,9 pakietow papierosdéw o szacunkowej wartoéci nie niniejszej
niz 28 863,00 zl, ktérych rodzaj i ilo§¢ wskazuje na przeznaczenie do dzialalno$ci gospodarczej; w dniach od 1 i do
12 listopada 2003 r. w S. w samochodzie (...) o nr rej. (...) przechowywal papierosy réznych marek wprowadzone na
polski obszar celny przez wschodnia granice panstwowa, stanowiace przedmiot czynu zabronionego okreSlonego w
art. 86 k.k.s. i 63 k.k.s. w lacznej ilosci 350 pakietéw po 10 paczek w kazdym o szacunkowej wartoéci nie mniejszej
niz 9 617 zl, ktérych iloéé i rodzaj wskazywaly na przeznaczenie do dzialalnoSci gospodarczej; w dniu 1 maja 2003
r. w mieszkaniu znajdujgcym sie w S. przy ul. (...) przechowywal papierosy réznych marek nieoznaczone znakami
skarbowymi polskiej akcyzy, wprowadzone na terytorium kraju przez wschodnia granice panstwowg, stanowigce
przedmiot czynu zabronionego, okreslonego w art. 86 k.k.s. i 63 k.k.s. w lacznej iloSci 3 800 sztuk o warto$ci 982 zl,
ktérych rodzaj i ilo§¢é wskazywaly na ich przeznaczenie do dzialalno$ci gospodarczej, tj. dokonanie przestepstwa z art.
918§ 3k.ks. wzb.zart. 658§ 3kks. wzw.zart. 37§ 1pkt2i5kks. wzw. zart. 7§ 1 kk.s.wzw. zart. 6 § 1 kk.s.iza
to na podstawie art. 91 § 3 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. wymierzyt mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci i 100 stawek dziennych grzywny w kwocie po 50 zt kazda ( pkt IT wyroku);

- na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. polaczyt orzeczone wobec M. P. kary pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyl
mu kare laczng roku i oémiu miesiecy pozbawienia wolnoéci i 200 stawek dziennych grzywny po 50 zl kazda (pkt IV
wyroku);

- na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa samochodu marki (...)nr rej. (...) wraz z
kluczykami i dowodem rejestracyjnym wystawionym na nazwisko A. J. (pkt III wyroku).

Apelacje od tego wyroku wnieéli m.in. A. J. i M. P.. Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 20 lipca 2010 r., w
sprawie o sygn. IV Ka 417/10 zmienil wyrok Sagdu Rejonowego w stosunku do M. P. (co do przypisanego mu czynu i
co do kary; orzeczenie o przepadku nie zostalo zmienione), utrzymal go w calosci mocy co do A. J., uznajac wniesiong
apelacje za oczywiscie bezzasadng. Po uprawomocnieniu wyroku, okolo lutego 2011 r., A. J. wydala ww. samochod
U. S. w S., ten za$ wykonat orzeczenie o przepadku pojazdu w drodze zbycia w toku egzekucji administracyjnej. A. J.
wezeéniej nie byla karana sadownie .

A. J. i M. P. dopuscili sie popelnienia opisanych wyzej czynéw , za ktbére zostali prawomocnie skazani, A. J. w
szczego6lnosci przewozila, bedac czlonkiem zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez M. P. , papierosy
réznych marek bez znakéw skarbowych polskiej akcyzy, a M. P. przewozil papierosy réznych marek bez znakow
skarbowych polskiej akcyzy samochodem marki (...) nr rej. (...) nalezacym do A. J., ktéra o tym wiedziala .

Po tak poczynionych ustaleniach Sad Okregowy uznal ,ze roszczenie powddki jest nieuzasadnione. Jego podstawe
prawna byt art. 415 k.c. stanowiacy, ze kto ze swej winy wyrzadza drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.
Dla przyjecia odpowiedzialnoSci deliktowej konieczne bylo spelnienie kilku przestanek , a mianowicie : powstanie
szkody rozumianej jako uszczerbek w dobrach prawnie chronionych , wyrzadzenie szkody czynem niedozwolonym,
polegajacym na bezprawnym i zawinionym zachowaniu sprawcy szkody oraz normalny zwiazek przyczynowy
pomiedzy czynem niedozwolonym a powstaniem szkody. Za bezprawne Sad uznal zachowania sprzeczne z prawem



lub zasadami wspolzycia spolecznego przypominajac, ze bezprawno$é wylaczaja przede wszystkim: 1) dzialanie w
ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowigzujace przepisy prawa, 2) wykonywanie prawa
podmiotowego, 3) zgoda pokrzywdzonego (ale z zastrzezeniem uchylenia jej skutecznosci w niektorych przypadkach)
oraz 4) dzialanie w ochronie uzasadnionego interesu .

Sad Okregowy podkredlil ,ze w sprawie zaistnialy przestanki do wydania wyroku zaocznego ( art. 339 § 11 2 k.c.).
Jednocze$nie ocenil ,ze twierdzenia powodki o okoliczno$ciach faktycznych przytoczone w pozwie, przede wszystkim
co do braku jej wiedzy i akceptacji postugiwania sie przez pozwanego samochodem i (...)o nr rej. (...) w celach
przestepczych budzily jego uzasadnione watpliwosci. Sad uznal te twierdzenia za watpliwe wobec treéci wyroku
wydanego w sprawie karnej przez Sad Rejonowy w S., sygn. akt II K 281/07,wyroku zalaczonego przez powodke do
pozwu . Wyrokiem tym osoby bedace uczestnikami zorganizowanej grupy przestepczej zajmujacej sie wprowadzaniem
do obrotu papieroséw sprowadzonych z zagranicy bez znakéw polskiej akcyzy uznane zostaly za winne popelnienia
tego przestepstwa. Grupa ta kierowal pozwany M. P., a jednym z jej czlonkow byla A. J.. W sytuacji gdy powodka
pozostawala w konkubinacie z P. w ocenie Sadu watpliwym byl brak jej wiedzy i zgody na poslugiwanie sie jej
samochodem w celach przestepczych przez jej konkubenta .Zgoda powddki na takie korzystanie z jej auta wylaczyta
bezprawno$¢ dzialania pozwanego.

Dokonujac kwalifikacji roszczenia powddki podkreélit Sad ,ze to powodka zakre§lajac podstawe faktyczng zadania
pozwu wskazala, ze zachowanie pozwanego, w ktéorym upatruje Zréodlo swojej szkody to samowolne ,bez jej wiedzy ,
wykorzystywanie przez pozwanego samochodu do dokonywania przestepstw, za ktore zostal nastepnie prawomocnie
skazany w sprawie karnej toczacej sie przed Sadem Rejonowym w S. i w zwiazku z popelieniem ktérych zostat
orzeczony przepadek tego samochodu. Przepadek ten zostal wykonany, przez co doszlo do pomniejszenia jej majatku
o warto$¢ samochodu. Przedmiotem sporu jest warto$¢ tego pojazdu, ktéra A. J. okreslita w oparciu o prywatng opinie
rzeczoznawcy samochodowego.

Sad uznatl za konieczne dopuszczenie z urzedu, w trybie art. 232 zd. drugie k.p.c, dowodu z dokumentoéw znajdujacych
sie w aktach sprawy karnej o sygn. akt II K 281/07, majacych znaczenie w kontekScie oceny istnienia wiedzy i
zgody A. J. o sposobie korzystania samochodu przez M. P.. Popelnienie przez pozwanego przestepstw, za ktore
zostal prawomocnie skazany i w zwigzku z ktérymi orzeczono przepadek samochodu powo6dki mialo miejsce. W tym
zakresie , zgodnie z art. 11 k.p.c, Sad byt zwigzany wyrokiem karnym , a mianowicie wydanym w sprawie sygn. IT K
281/07 i wyrokiem sadu odwolawczego , sygn. akt IV Ka 417/10. Zwigzanie to obejmowalo takze popelnienie przez A.
J. przestepstwa opisanego w wyroku Sadu Rejonowego w S. .

Oceniajac czas trwania zwigzku i jego charakter podkreslit Sad ,ze drugie dziecko stron urodzilo sie w styczniu 2006
r. ,a zarzuty popehienia czynéw zabronionych zostaly przedstawione A. J. juz w listopadzie 2003 r., postepowanie
karne w sprawie o sygn. akt I K 281/07 trwalo az do 20 lipca 2010 r. A. J. i M. P. w sprawie karnej o sygn. akt II K
281/07 zlozyli wspolna apelacje z data 10 lutego 2010 r. W konsekwencji przy takim zachowaniu powo6dki Sad uznat ,ze
nie mowi ona prawdy twierdzac, ze nie widziala dla jakich celéw pozwany korzystal z jej samochodu .

Podkreslit Sad ,ze z treSci prawomocnego, skazujgcego wyroku, zapadlego w sprawie II K 281/07 wynika ,ze rowniez
sama powodka brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej wlagnie przez pozwanego, a jej rola
sprowadzala sie do przechowywania, pomagania w ukryciu i przewozeniu papieroséw bez znakéw skarbowych
polskiej akcyzy. Sad podkresdlil ,ze z treSci dokumentéw z akt sprawy karnej z ktorych dowod przeprowadzil , a
w szczegblnosci z postanowienia o przedstawieniu A. J. zarzutéw, jego uzasadnienia, postanowienia o zmianie i
uzupehieniu zarzutéw, aktu oskarzenia oraz wyroku sadu I i II instancji wraz z uzasadnieniami wynika ,ze rola
A. J. w dzialalnoSci zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez pozwanego sprowadzila sie nie tylko do
przechowania oraz pomagania w ukryciu, ale rowniez do przewozenia wyrobow akcyzowych. W szczeg6lno$ci wniosek
taki plynie z tresci uzasadnienia wyroku sadu I instancji ( k. 7255 - 7256, 7298 - 7299 akt o sygn. II K 281/07).Sad
zauwazyl, ze cho¢ z wyroku sadu karnego nie wynika wprost ,ze A. J. przewozila wyroby akcyzowe swoim pojazdem,
wzglednie, ze wiedziala, iz M. P. dokonuje ich przewozu za jego pomoca, a nie przykladowo innych pojazdow to
wniosek taki jest uzasadniony po przeanalizowaniu ustalonych w sprawie okoliczno$ci. A. J. i M. P. popehiali przez



okres okolo roku przestepstwa z soba bezposrednio zwigzane - A. J. dzialala w ramach grupy przestepczej, ktora
kierowal M. P., co wiecej zaangazowana byla w przewoz nielegalnych wyrobow. Dodatkowo M. P. byl jej konkubentem
mieli juz wspdlne dziecko, ufali sobie i spedzali zapewne wspoélnie duzo czasu. W takiej sytuacji nie sposob racjonalnie
przyjmowac, ze powddka nie znala dokladnego sposobu dzialania konkubenta i nie wiedziala, ze przy popelnianiu
przestepstw, z ktérych wspdlnie odnosili korzySci majatkowe, korzysta z jej samochodu. Podkreslil Sad przy tym ,ze
taki wniosek wynika z tre$ci wyroku w sprawie II K 281/07, a konkretnie z jego pkt III (wyrok, na k. 18), bowiem
przepadek samochodu marki(...) stanowiacego wlasnosé A. J. orzeczono jako $rodek karny zastosowany wobec M. P. .

Z art. 29 pkt 2 w zw. z art. 31 § la kodeksu karnego skarbowego wynika, ze przepadek przedmiotéow stuzacych do
popehienia przestepstwa - niestanowiacych wlasnoSci sprawcy - moze by¢ orzeczony, jezeli ich wlasciciel na skutek
niezachowania ostroznos$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach przewidywat albo méogl przewiedzieé, ze moga one
stuzy¢ do popelnienia przestepstwa skarbowego. W rozpoznawanej sprawie sad karny orzekl, w oparciu o art. 30 § 3
k.k.s., przepadek pojazdu A. J.. Tym samym z treéci takiego wyroku wynika, ze Sad Rejonowy przyjat, ze A. J. na skutek
niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach przewidywala albo mogla przewiedzieé, ze pojazd
ten mogt stuzy¢ do popelnienia przestepstw skarbowych. W innej sytuacji orzeczenie przepadku by nie orzeczono.

Zgodnie z art. 365 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz réwniez inne sady oraz
inne organy panistwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby.
Z tresci przytoczonego wyzej rozstrzygniecia zawartego w punkcie ITI wyroku karnego wynika, ze A. J. przewidywala
albo mogta przewidzie¢, na skutek niezachowania ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach, ze jej samocho6d
marki (...) moégl stuzyé do popelnienia przestepstw ( sady karne Ii II instancji w pisemnym uzasadnieniu wydanych
orzeczen przyjely, ze A. J. nie tylko przewidywala, ze M. P. korzystal w celach przestepczych z jej pojazdu, ale wiedziata
o tym i sama towarzyszyta mu podczas nielegalnego przewozu samochodem marki (...)wyrobow akcyzowych- k. 7275
oraz k. 7464v — 7465 akt karnych). Sad Okregowy jako sad cywilny orzekajacy w tej sprawie samym wyrokiem by}
zwigzany , a jednocze$nie uczynil ustalenia dalej idace, tj. przyjal A. J. wiedziala i wyrazila zgode na przestepcze
wykorzystanie przez pozwanego jej pojazdu.

W konsekwencji Sad przyjat ,ze powddka wyrazila zgode na wykorzystywanie przez M. P. jej pojazdu do dokonywania
nielegalnego przewozu wyrobow akcyzowych co z kolei skutkowalo wnioskiem ,ze P. nie dopuscil sie bezprawnego
zachowania wobec niej w zakresie korzystania z jej samochodu. W tej sytuacji Sad nie badat juz pozostalych przestanek
odpowiedzialnos$ci deliktowej pozwanego. Marginalnie juz tylko co do ewentualnej szkody powodki stwierdzil, ze
moglaby ona powsta¢ w dacie wykonania orzeczenia o przepadku dodajac ,ze przeciez samo zajecie samochodu zostalo
dokonane w ramach zabezpieczenia grozacej A. J., nie za§ M. P. kary grzywny. Na koniec Sad zauwazyl ,ze gdyby
przyjac ,ze pozwany korzystal z jej auta w oparciu o umowe uzyczenia ( nie za§ w oparciu tylko o stosunek faktyczny
SciSle zwigzany z konkubinatem ) to roszczenie odszkodowawcze z tytulu nienalezytego wykonania przez pozwanego
umowy uzyczenia w oparciu o art. 471 k.c. w zw. z art. 710 k.c. byloby tez bezzasadne. W takiej sytuacji wyzej ustalony
przez Sad fakt w postaci wiedzy i zgody powodki na przestepcze wykorzystanie jej pojazdu przez pozwanego nalezaloby
potraktowaé jako brak przestanki odpowiedzialno$ci kontraktowej w postaci nienalezytego wykonania zobowigzania
skoro pozwany korzystal z samochodu w spos6b okreslony lub co najmniej trwale i w pelni akceptowany przez A. J..

Powodka wniosla apelacje o wyroku Sqdu Okregowego zaskarzajgc przedmiotowe orzeczenie w
calosci . Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila :

1) blad w ustaleniach faktycznych wskutek przyjecia ,ze miala ona wiedze i zgadzala sie na to by pozwany
wykorzystywala jej samochéd osobowy marki (...)nr rej. (...) do dokonywania przestepstw, za ktore zostal
prawomocnie skazany i w zwigzku z popelnieniem ktérych orzeczono przepadek tego pojazdu, podczas gdy ona w
zadnym momencie nie byla Swiadoma i nie mogla przewidzieé, ze pozwany wykorzysta uzyczony przez nia pojazd do
dzialalnoSci przestepczej;

2) sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez przyjecie
przewidywala ona , albo mogla przewidzie¢, na skutek niezachowania ostroznosSci wymaganej w danych



okolicznosciach ,ze jej samochod maglt stuzy¢ do popehiania przestepstw, podczas gdy zebrany w sprawie material
dowodowy nie daje podstaw do przyjecia zasadno$ci takiego twierdzenia;

3) naruszenie prawa materialnego tj. art. 361 § 2 k.c. przez jego bledne zastosowanie i przyjecie , ze szkoda jej
wyrzadzona powstala dopiero z dniem wydania przez nig spornego pojazdu celem wykonania jego przepadku tj.
w lutym 2011 r., podczas gdy szkoda ta powstala juz 19 listopada 2003 r. tj.w chwili gdy stracila ona mozliwo$é
skutecznego rozporzadzenia tym samochodem ,

4) naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 415 k. c. przez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ze podstawa
dochodzone przez nig roszczenia jest odpowiedzialno$é deliktowa podczas gdy okolicznoSci faktyczne sprawy
wskazuja jednoznacznie, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego winna byé¢ oceniana przez pryzmat odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej ex contractu ,

5) naruszenie przepisoOw prawa materialnego tj. art. 471 k. c. w zw. z art. 710 k. c. poprzez jego bledne zastosowanie
i przyjecie, ze pozwany nie ponosi odpowiedzialno$ci odszkodowawczej podczas gdy z zebranego materialu
dowodowego wynika, ze niewlaéciwe wykonanie umowy uzyczenia przez niego wyrzadzilo jej szkode w wysokosci
warto$ci samochodu z chwili zajecia auta w postepowaniu przygotowawczym ,

6) naruszenie przepiséw prawa procesowego tj. art. 233 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego i w rezultacie tego bledne przyjecie, ze pozwany korzystat z pojazdu powodki
w zakresie prowadzonej dzialalno$ci przestepczej w sposob z nig Sciéle okreslony i w pelni akceptowany, podczas
gdy uzyczala mu samochodu z przyczyny osobistych relacji i nie zdawata sobie sprawy z fakty wykorzystywania
go przez pozwanego do dzialalno$ci sprzecznej z prawem, podnoszgc ,ze pomiedzy zachowaniem pozwanego, a jej
szkoda (zajecie, a nastepnie przepadek przedmiotowego auta) istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy co w catosci
wyczerpuje zaistnienie odpowiedzialnoSci pozwanego za szkode powodki dochodzona w niniejszej sprawie.

Powodka szerzej uzasadnila tak sformulowane zarzuty zarzucajac Sadowi Okregowemu ,ze ten przyjmujac za
podstawe prawna jej roszczenia art. 415 k. ¢. dokonal blednej subsumpcji ustalonego stanu faktycznego. Powodka w
sposob stanowczy podala ,ze jej roszczenie o zaplate wynika z odpowiedzialno$ci kontraktowej pozwanego w zwiazku z
uzyczeniem mu przez nia samochodu . Powodka podkres$lala ,ze juz z treSci pozwu oraz zebranych w sprawie dowodow
wynikato ,ze samochod zostal uzyczony pozwanemu do korzystania i to nienalezyte wykonywanie przez pozwanego
zawartej umowy i wyrzadzona tym dzialaniem zawiniona szkoda na rzecz powodki skutkowaé¢ musiala powstaniem
odpowiedzialno$ci kontraktowej po stronie pozwanego dodajac ,ze przepis art. 471 k.c. przewiduje domniemanie
nienalezytego wykonania umowy przez dluznik (w tym przypadku pozwanego), a wiec ciezar dowodu w zakresie
wykazania, ze do szkody doszlo z powodu okolicznosci niezaleznych spoczywal na nim . Pozwany nie biorac udziatlu w
postepowaniu nie mog}t okolicznosci tej wykazaé, a wiec nie bylo podstaw do przyjecia, ze odpowiedzialno$ci z powodu
tych okoliczno$ci nie ponosi.

W konsekwencji tak sformulowanych zarzutéw powodka wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od
pozwanego na jej rzecz kwoty 75.036,00 zt z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wytoczenia pow6dztwa ,a nadto
zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania za obie instancje .W ewentualnym wniosku apelacyjnym wnosita o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Pozwany nie wniost odpowiedzi na apelacje ,nie stawil sie tez na rozprawe odwolawczg.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

apelacja powodki wywiedziona w przedmiotowej sprawie okazala sie bezzasadna. Przed przejSciem do oceny
sformutowanych w niej zarzutéw Sad przypomina , ze zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c. sad II instancji rozpoznaje sprawe
w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze jedynie z urzedu pod uwage niewazno$é postepowania. Sad
odwolawczy jednak bez wzgledu na stanowisko stron oraz zakres zarzutéw musi zastosowac wlasciwe przepisy prawa
materialnego, a wiec takze usuna¢ ewentualne bledy prawne sadu pierwszej instancji, niezaleznie od tego, czy zostaly



one wytkniete w apelacji. W tej sprawie skarzaca niewaznoSci postepowania nie zarzucala, a Sad Apelacyjny z urzedu
jej nie stwierdzi. Powodka zawarla w apelacji zarzuty naruszenia zar6wno prawa materialnego, jak i procesowego.

Sad w postepowaniu cywilnym orzeka o przedmiocie sporu , definiujac to pojecie trzeba siegna¢ do art. 187 §1
pkt 2 k.p.c. ,ktory stanowi , ze pozew musi min. zawiera¢ dokladnie okreslone zadanie oraz zawiera¢ przytoczenie
okolicznos$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie. Tre$é¢ przytoczonych okolicznoéci faktycznych jest nie tylko
wyrazem stanowiska strony, lecz takze wskazuje istote sporu i jednocze$nie wyznacza zakres oraz kierunek
postepowania dowodowego. Z podstawy faktycznej wyrasta zadanie udzielenia okreslonej ochrony prawnej. Zesp6t
przytoczonych faktow, ich wzajemna wiez z reguly pozwalaja na okreélenie, jezeli nie konkretnej normy prawnej,
ktéra znajduje zastosowanie w sprawie, to co najmniej natury prawnej sporu i mogacych wchodzi¢ w rachube
podstaw prawnych jego rozstrzygniecia. Zadanie powddztwa okreéla wiec nie tylko jego przedmiot, lecz rowniez
jego podstawa faktyczna i dlatego zasadzenie sumy pienieznej, ktéra wprawdzie miesci sie w granicach kwotowych
powddztwa, lecz z innej podstawy faktycznej stanowi orzeczenie ponad zadanie ( art. 321 k.p.c.).Ustalenie podstawy
prawnej merytorycznego rozstrzygniecia ,w my$l rzymskiej zasady da mihi factum dabo tibi ius, pozostaje w
wylacznej dyspozycji sadu orzekajacego (art. 328 § 2), ktéry ocenia, jakie znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
majg fakty przytoczone i wykazane przez powoda. Ich znaczenie podlega ocenie w $wietle sformutowania i wykladni
wlaéciwej normy prawnej, ktéra w rozpoznawanej sprawie ma by¢ zastosowana. Cho¢ konstrukcja podstawy prawnej
rozstrzygniecia nalezy do sadu to z przyczyny tego ,ze relacje zachodzace miedzy stronami bywaja niekiedy bardzo
skomplikowane i powiklane, zar6wno od strony faktycznej, jak i prawnej, a racje stron moga znajdowac swe Zrodto
lub podstawe w réznych przepisach prawa niekiedy wskazanie podstawy prawnej przez strone powodowa moze mieé
znaczenie . Jezeli zatem osoba wnoszaca pozew buduje zarazem jaka$ konstrukcje swego zadania, osadzajac ja na
Scisle wskazanym przepisie prawa materialnego, to tym samym wytycza granice okoliczno$ci spornych i niespornych,
ktére maja stanowi¢ podstawe faktyczng orzeczenia. Tak wiec wskazanie przez powodke reprezentowanego przez
profesjonalnego pelnomocnika procesowego przepisow prawa materialnego, majacych stanowié¢ podstawe prawna
orzeczenia, jakkolwiek niewymagane, nie bedzie bez znaczenia dla przebiegu i wyniku sprawy, albowiem posrednio
okreéla takze okoliczno$ci faktyczne uzasadniajace zadanie pozwu ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego
1999 1. I CKN 252/98 Lex 36468).

Powodka w pozwie ,wskazujac podstawe swojego zadania dszkodowawczego podala : w trakcie trwania zwigzku
konkubenckiego z M. P. uzyczalam mu swojego samochodu (...) nr rej. (...) do korzystania, nie ingerowalam w to w
jaki sposob z tego auta korzysta i dlatego nie zdawalam sobie sprawy z faktu ,ze konkubent wykorzystywal samoch6d
do dzialalnoéci przestepczej .Dalej powodka podala , ze jej M. P. wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 10 listopada
2009 1. zostala skazany za to za to ,ze :

- w okresie od polowy roku 2002 do 6 listopada 2003 r. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej ,ktéra kierowala , majacej na celu popeknianie przestepstw karno-skarbowych , a
polegajacych na sprowadzaniu z zagranicy na terytorium kraju w celu ich przeznaczenia do dzialalno$ci gospodarczej
i wprowadzenia do obrotu papieroséw réznych marek bez znakow skarbowych polskiej akcyzy;

- w okresie od polowy roku 2002 do 6 listopada 2003 r., dzialajac w krotkich odstepach czasu z géry powzietym
zamiarem , w celu osiggniecia korzySci majatkowej, czyniagc sobie state zrédlo dochodu nabywal, przyjmowal i
przewozil samochodem (...)nr rej.(...) papierosy nie oznaczone znakami polskiej akcyzy, a nastepnie organizowal ich

zbyt.

Dalej powodka podata ,ze ten sam Sad orzekl przepadek opisanego wyzej samochodu, ktérego to ona byla
wlaécicielem , na rzecz Skarbu Panstwa uznajgc, ze jako Srodek przewozowy stuzyl M. P. do popeliania przestepstw
skarbowych w postaci umy$lnego paserstwa celnego i umysSlnego paserstwa akcyzowego. Powddka domagala sie
od pozwanego odszkodowania za utrate uzyczonego mu samochodu, ktérego warto§¢ okreslila na kwote 75 036 zi
przyjmujac tu za miarodajna date z chwili zajecia samochodu tj. listopad 2003 r . z argumentacja ,ze do przepadku
samochodu doszlo na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. wskutek skazania M. P. za dokonanie przestepstw z art. 91§ 3k.k.s. w
zb.zart. 658 3k.k.s.wzw. zart. 37§ 1pkt 2i 5 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k. k.s. wzw. zart. 6 § 1 k.k.s. .Oznacza to ,ze dzialania



P. doprowadzily do powstania szkody w postaci przepadku samochodu .Dla wzmocnienia swojej argumentacji prawne;j
powddka przytoczyla fragment jednej z tez wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2009 r. IT CSK 423/08
( LEX nr 527191) , a mianowicie ,iz sprawcy czynu wine mozna przypisa¢ w sytuacji , w ktorej istnieja podstawy do
negatywnej oceny jego zachowania z punktu widzenia zaréwno obiektywnego jak i subiektywnego. Z przywolania
fragmentu orzeczenia Sadu Najwyzszego wynika ,ze powodka zarzucala pozwanemu delikt , ktéry doprowadzit do jej
szkody .

Co do podstawy prawnej rozstrzygniecia to przepisy prawa cywilnego odrbzniaja odpowiedzialno$é z tytulu
czyné6w niedozwolonych od odpowiedzialno$ci spowodowanej niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem
zobowiazania .Rezimy te stanowia odrebne podstawy odpowiedzialnoéci odszkodowawczej ,cho¢ w okre§lonych
sytuacjach moze doj$¢ do zbiegu obu tych reziméw odpowiedzialnoSci (art. 443 k.c.). Rezim odpowiedzialno$ci
z tytulu czyn6éw niedozwolonych charakteryzuje sie tym ,ze obowigzek naprawienia szkody powstaje bez wzgledu
na stosunki prawne laczace poszkodowanego z podmiotem odpowiedzialnym za szkode, a wyrzadzenie szkody jest
zrodlem powstania nowego stosunku zobowigzaniowego . Do tresci tego stosunku prawnego nalezy uprawnienie do
odszkodowania ,ktéremu odpowiada obowigzek naprawienia szkody.

Przytoczne wyzej uzasadnienie pozwu uprawnialo Sad Okregowy do przyjecia , ze powddka zarzucala pozwanemu
delikt w konsekwencji ktérego doznala szkody odpowiadajacej wartoéci utraconego samochodu osobowego. Sad
dokonat dokladnej oceny tak sformulowanego roszczenia w oparciu o poczynione w sprawie ,na podstawie dowodow
z akt sprawy karnej, ktore to przeprowadzil , ustalenia faktyczne i ostatecznie doszedl do wniosku - szeroko takie
swoje stanowisko faktyczne i prawne uzasadniajac ,ze pow6dka nie wykazala zaistnienia w sprawie przestanek dla
odpowiedzialnoéci pozwanego z czynu niedozwolonego . W apelacji powodka takich ustalen Sadu Okregowego nie
podwazala twierdzac ,ze nie zarzucala w ogble pozwanemu by dopuscit sie wobec niej deliktu lecz twierdzila i twierdzi
nadal ,ze wyrzadzil on jej szkode w ramach stosunku zobowigzaniowego ,ktory ja z nim laczyl . Wedtug powddki z M.
P. lgczyla ja umowa uzyczenia samochodu i niewlasciwe wykonanie umowy przez pozwanego wyrzadzilto jej szkode
odpowiadajgca wartoéci samochodu z chwili zajecia .

W uzasadnieniu przytoczonego w pozwie wyroku Sadu Najwyzszego przywolanego juz wyzej Sad rozwazajac
przestanki odpowiedzialno$ci deliktowej stwierdzil m.in. ,ze odpowiedzialnoé¢ ta obejmuje przypadki wyrzadzenia
szkody poza stosunkiem zobowigzaniowym, zawinionym dzialaniem sprawcy przy uwzglednieniu tego, ze szkoda
jest normalnym nastepstwem tego dzialania. Przyjecie winy po stronie sprawcy musi laczy¢ sie ze wskazaniem,
na czym polega bezprawno$é jego postepowania. Niewykonanie zobowiazania samo przez sie nie moze byé
uznane za dzialanie bezprawne w rozumieniu art. 415 k.c., jezeli jednocze$nie nie nastepuje naruszenie obowigzku
powszechnego, ciazgcego na kazdym. Przestanka odpowiedzialno$ci na podstawie art. 415 k.c., w pierwszej kolejnosci
jest bezprawno$é¢ dzialania lub zaniechania sprawcy, rozumiana jako naruszenie przepisow prawa lub zasad
wspolzycia spolecznego. Chodzi przy tym o naruszenie norm powszechnie obowiazujacych, jako regut postepowania
wyznaczonych przez nakazy i zakazy wynikajgce z norm prawa pozytywnego, wydanych przez konstytucyjne organy
panstwa, uprawnione do tworzenia norm powszechnie obowiazujacych, ktérymi nie sa postanowienia uméw ltaczacych
strony stosunku cywilnoprawnego. Bezprawno$¢ w rozumieniu art. 415 k.c. obejmuje swoim zakresem naruszenia
przepisOw prawa pozytywnego oraz zasad wspolzycia spolecznego, a bezprawno$c zaniechania wystepuje wowczas,
gdy istnial nakaz dzialania (wspoldzialania), zakaz zaniechania, czy tez zakaz sprowadzenia skutku, jaki przez
zaniechanie moze by¢ sprowadzony .Wine sprawcy czynu mozna przypisa¢ w sytuacji, w ktorej istnieja podstawy do
negatywnej oceny jego zachowania z punktu widzenia zaréwno obiektywnego, jak i subiektywnego.

Powodka w apelacji w sposob jednoznaczny o$wiadczyla ,ze nie dochodzi roszczenia z deliktu , a na zarzucie blednej
subsumcji podstawy faktycznej na jakiej oparta swoje roszczenie przez Sad Okregowy oparla zarzuty apelacyjne.
Skoro wiec powddka w odwolaniu od wyroku Sadu I instancji sporzadzonym przez profesjonalnego pelnomocnika
procesowego podala ,Ze roszczenia swojego w zadnym wypadku nie opiera na delikcie , zarzuca natomiast M. P. ,ze
wyrzadzil jej szkode wskutek nienalezytego wykonania umowy uzyczenia samochodu nalezalo skupié sie na ocenie
tak ograniczonej podstawy roszczenia odszkodowawczego aczkolwiek nalezy podkresli¢ z samego uzasadnienia pozwu



wynika ,ze powodka zarzucala pozwanemu ,ze to z przyczyny jego dzialalnoSci przestepczej utracila ona wlasnosé
swojego samochodu.

Co do zasady z rezimu odpowiedzialnoSci kontraktowej wynika obowiazek naprawienia szkody powstalej
wskutek niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania. Odpowiedzialno$¢ za szkode wynika zatem z
istniejacego juz stosunku zobowiazaniowego, w ktorym $wiadczenie pierwotne zostaje zastapione $wiadczeniem
odszkodowawczym w czeSci lub w caloSci. By mozna moéwié o odpowiedzialnoéci odszkodowawczej ,musza
zosta¢ spelnione prawem przewidziane przeslanki oraz jedna z zasad tej odpowiedzialnoSci . Przez przestanki
odpowiedzialnoSci rozumie¢ nalezy uogélnione elementy stanu faktycznego ,ktéorych laczne wystapienie jest
niezbedne do powstania odpowiedzialno$ci odszkodowawczej . Do przeslanek tych naleza :a/szkoda; b/ fakt
(zdarzenie ) z ktérym ustawa laczy obowigzek naprawienia szkody oraz c/ zwiazek przyczynowy miedzy faktem
opisanym w hipotezie normy prawnej z powstala szkoda. Wystapienie szkody jest przeslanka podstawowa ,bez
ktérej nie jest mozliwe przypisanie odpowiedzialno$ci. Szkoda jest uszczerbkiem jakiego doznaje poszkodowany
we wszystkiego rodzaju dobrach przez prawo chronionych, najcze$ciej ma ona charakter majatkowy, mozliwe jest
jednak odpowiadanie rowniez za szkode niemajatkowa ,okreslana jako krzywde. Powodka wskazywala wylacznie
na uszczerbek w jej majatku , a wiec na szkode majatkowa .W odniesieniu do szkody majatkowej nalezy wyr6znié
na podstawie art. 361 § 1 k.c. strate (damnum emergens) oraz utracone korzysci (lucrum cessans). Strata stanowi
rzeczywista szkode w majatku poszkodowanego ,polegajacg na zmniejszeniu jego aktywow lub zwiekszeniu pasywow.
Wskutek doznanej straty poszkodowany stal sie ubozszy niz byl dotychczas. Powodka powolywala sie na ten wla$nie
rodzaj szkody , a mianowicie na zmniejszenie jej aktywow przez utrate samochodu .

Przed oceng czy strony lgczyla jakakolwiek umowa dotyczaca opisanego wyzej auta Sad Odwolawczy pokroétce
przypomina wynikajace z akt sprawy fakty , a mianowicie A. J. ur. (...) i M. P. ur. (...) pozostawali przez 10 lat (lub
nawet dtuzej w konkubinacie ) , poczatek ich zwigzku to 1996 rok ; pierwsze ich dziecko urodzilo sie w listopadzie 1998
r. Niesporne jest , ze razem zamieszkiwali , prowadzili wspdlne gospodarstwo , mieli dwoje maloletnich dzieci. A. J.
w tamtym czasie prowadzila w S. sklep z odzieza dziecieca (k.28), nie twierdzila ,ze dochodzila w tamtym czasie od
konkubenta alimentéw na dzieci . A. J. samochéd nabyla w roku w 2001 roku za kwote 131 010,31z}, z tego dodatkowe
wyposazenie samochodu kosztowalo 10.432 zl. Na poczet ceny A. J. gotowka wplacila 46 000 zl , na pozostalg czesé
wziela kredyt w kwocie 85 000 zt ceny ,ktory splacala w ratach przez okres 72 miesiecy ( k.26 ). Konkubenci posiadali
tylko ten jeden samochdd , logicznym w tej sytuacji jest wniosek ,ze z samochodu tego korzystali wspdlnie . W tym
miejscu mozna dodaé, ze obecnie powodka wykazuje ,ze z prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej za ubiegly i biezacy
rok ma same straty ,nie wykazujac by ojca swoich dzieci-pozwanego pozwatla o alimenty na corke i syna (k.178 i dalsze).

Co do zasady w Polsce konkubinat nie jest unormowany prawnie. W pi$émiennictwie i w judykaturze powszechnie
przyjmuje sie, ze jest on prawnie nieuregulowang trwala wspolnota zyciowa mezczyzny i kobiety. Wynika z tego, ze
cechy charakterystyczne konkubinatu to: 1) zwiazek mezczyzny i kobiety, 2) trwalo$¢ tego zwiazku, 3) pozycie jak w
malzenstwie, 4) brak zdarzenia prawnego regulujacego ten zwigzek. Zewnetrznym przejawem wymienionej trwatoéci
i pozycia sa: wspolzycie fizyczne, wspolne zamieszkiwanie i wsp6lne prowadzenie gospodarstwa domowego .Rzeczy
nabyte w czasie nieformalnego zwigzku wsp6lng wolg nabycia ich na wspolwlasnoéé staja sie istotnie przedmiotami
objetymi wspdlwlasnoécia w czeéciach ulamkowych, do ktorych nalezy stosowa¢ odpowiednie przepisy kodeksu
cywilnego o wspolwlasnos$ci. Stanowisko to mozna uzna¢ w orzecznictwie za utrwalone (por. np. orzeczenie Sadu
Najwyzszego: z dnia 30 stycznia 1986 r. III CZP 79/85, OSNCP 1987 z. 1, poz. 2; z dnia 27czerwca 1996 r. III CZP
70/96, OSNC 1996 z. 11, poz. 145; i z dnia 21 listopada 1997 I CKU 155/97 oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 1 kwietnia 1998 r. ,II CKN 684/97 LEX nr 749987).

Jezeli tak bylo w zwigzku konkubenckim powodki i pozwanego to jest oczywiste , ze nie wchodzilo tu w gre w ogodle
zawarcie umowy uzyczenia. Samocho6d byl wspo6lny i konkubenci naprzemiennie jak tez wspo6lnie z niego korzystali . W
takiej sytuacji nie mozna przyjmowacé ,ze konkubentow laczyla umowa uzyczenia auta .To za$ oznacza ,ze powddka nie
moze dochodzié skutecznie od M. P. odszkodowania z kontraktu , ktérego w rzeczywistosci z nim nigdy nie zawarla .



Przy zalozeniu , ze konkubenci zawarli jednak , tak jak to twierdzi pow6dka umowe uzyczenia samochodu nalezy
pokrétce przypomnie¢ ,zZe umowa uzyczenia to umowa zobowigzaniowa, rodzaca stosunki obligacyjne miedzy
stronami, jednostronnie zobowigzujaca, nie majaca charakteru wzajemnego, nieodplatna . Umowa taka zawierana
jest przede wszystkim w interesie i dla zaspokojenia potrzeb bioracego Co do zasady ten kto wzial rzecz do uzywania
obowiazany jest zwr6cic rzecz temu ,kto jej uzyt .

Zgodnie za$ z brzmieniem art. 714 k.c. bioracy do uzywania jest odpowiedzialny za przypadkowa utrate lub
uszkodzenie rzeczy ,jezeli jej uzywa w sposob sprzeczny z umowg albo z wladciwosciami lub z przeznaczeniem
rzeczy ,albo gdy nie bedac do tego upowazniony przez umowe ani zmuszony przez okolicznoSci ,powierza rzecz innej
osobie, a rzecz nie bylaby e ulegla utracie lub uszkodzeniu gdyby uzywatl jej w sposéb wlaéciwy albo gdyby ja zachowal u
siebie. Takie sformulowanie przepisu oznacza zatem ,ze w zasadzie bioracy do uzywania nie ponosi odpowiedzialnos$ci
za przypadkowa utrate lub uszkodzenie przedmiotu uzyczenia. Wylacznie tej odpowiedzialno$ci wystepuje jedynie
w wypadku gdy bioracy do uzyczenia wykonuje swoje zobowigzanie nalezycie - uzywa rzeczy zgodnie z umowa
uzyczenia ,jej wlasciwo$ciami, przeznaczeniem , a po zakonczeniu uzyczenia rzecz zwraca niezwlocznie W przypadku
natomiast gdy bioracy do uzywania nie wykonuje swoich obowiazkéw nalezycie - uzywa rzecz w sposob sprzeczny
z umowa, albo z wlaSciwoéciami lub z przeznaczeniem rzeczy wskutek czego przedmiot uzyczenia ulegl utracie lub
zniszczeniu ponosi on odpowiedzialno$¢ w szerszym zakresie niz w poréwnaniu z zasadami og6lnymi ,jest to bowiem
odpowiedzialno§é za tzw. przypadek mieszany (causus mixtus) . W takim przypadku ,uzywanie rzeczy w sposob
sprzeczny z umowa , z jej wlasciwoSciami lub z przeznaczeniem powinno by¢ wykazane przez uzyczajacego .Podobnie ,
na uzyczajacym spoczywa ciezar dowodowy wykazania ,ze rzecz ulegla utracie lub uszkodzeniu wskutek nienalezytego
wykonywania zobowigzania przez bioracego do uzywania. Art. 712 § 1 k.c. stanowi ,ze jezeli umowa nie okresla
sposobu uzywania biorgcy moze uzywacé rzeczy w sposdb odpowiadajacy jej wlasciwo$ciom i przeznaczeniu. Tak wiec
obowiagzek udowodnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy uchybieniami przepisom art. 712 i 714 k.c. ze strony
bioracego , a przypadkowa utrata lub uszkodzeniem obciaza uzyczajacego.

W sprawie jest niesporne ,ze doszlo do przepadku samochodu na podstawie regulacji z kodeksu karnego skarbowego ,
a wiec nastgpil skutek dalej idacy niz opisany wyzej z przepisow kodeksu cywilnego ( przypadkowa utrata ).
W tym miejscu nalezy przeto odpowiedzie¢ na pytanie - czy i w jakim celu A. J. uzyczala konkubentowi
samochodu, a mianowicie czy réwniez dla przewozenia , przechowywania papieroséw pochodzacych z przemytu . Sad
Okregowy analizujac wyroki sadéw karnych obu instancji wraz z pisemnymi motywami stwierdzit jednoznacznie ,z
uwzglednieniem przy tym regul logicznego wnioskowania oraz do$wiadczenia zyciowego , ze A. J. - prywatnie
konkubina P. , a przez sad karny uznana za uczestnika zorganizowanej grupy przestepczej ,ktora to kierowatl jej
konkubent , wyrazita zgode na wykorzystywanie przez niego jej pojazdu do dokonywania nielegalnego przewozu
wyrobow akcyzowych .

Zarzucajac Sadowi Okregowemu naruszenie przepisOw prawa procesowego tj. art. 233 k.p.c. przez brak
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego i w rezultacie tego bledne przyjecie,
ze pozwany korzystal z pojazdu powoddki ,w zakresie prowadzonej dzialalnoSci przestepczej w sposéb z nia $cisle
okre§lony i w pelni akceptowany, powddka zarzut ten uzasadnila nastepujgco : material dowodowy zebrany w
postepowaniu cywilnym jak i karnym nie daje podstaw do przyjecia takich ustalen. Jak bowiem wykazano w
zadnym z postepowan nie udowodniono, ze powddka wiedziala badZ mogla przewidzie¢ do jakich celow pozwany
bedzie wykorzystywal uzyczony przez nia pojazd. Oparcie natomiast zaskarzonego orzeczenia na takich ustaleniach,
jedynie na podstawie - jak wskazuje w swoim uzasadnieniu Sad I instancji - zasad doéwiadczenia zyciowego
nalezato uznaé za wadliwe. Powodka twierdzita ,ze wbrew ustaleniom Sadu Okregowego nie byla §wiadoma tego, ze
pozwany wykorzystuje nalezacy do niej samochod marki (...)nr rej. (...) do dokonywania przestepstw, za ktére zostal
prawomocnie skazany i w zwigzku z popelnieniem ktorych orzeczono przepadek tego pojazdu. Nadto nie wyrazala
nigdy zgody ani nie aprobowala uzywania pojazdu ktory uzyczyla M. P. do jego przestepczej dzialalno$ci . Powodka w
apelacji wywodzila , ze z wyroku jaki zapadl w sprawie karnej nie wynika w zaden sposo6b, by przewozila ona wyroby
akcyzowe swoim pojazdem, wzglednie, ze wiedziala, iz pozwany dokonuje ich przewozu za jego pomoca.



Przedstawione wyzej zarzuty naruszenia prawa procesowego oraz twierdzenia pow6dki, ze nie wiedziala i nie wyrazala
zgody by M. P. korzystat z (...)dla przewozenia i przechowywania papieroséw pochodzacych z przemytu sg catkowicie
chybione i niewiarygodne. Powodka zreszta szerzej nie wskazuje dlaczego to , w jej ocenie ocena dowodow poczyniona
przez Sad Okregowy jest bledna. Ogranicza sie ona w zasadzie do ogoélnego zarzucenia uchybien w tym zakresie.
Tak skonstruowany zarzut w istocie ogranicza czy wrecz uniemozliwia jego ocene. Wbrew natomiast zarzutom
powodki ze sprawy karnej wynika jednoznacznie , ze wiedziala ona o tym ,iz pozwany uzyczonym samochodem
dokonuje przewozu przemycanych papieros6w .Dla potwierdzenia tego Sad Apelacyjny pokrotce przypomina istotne
w sprawie fakty. I tak A. J. juz w postanowieniu o przedstawieniu zarzutdéw z 12.11.2003 r. zarzucano ,ze brala udzial
W zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnienie przestepstw polegajacych na sprowadzeniu na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej papieros6w nieoznaczonych znakami skarbowymi polskiej akcyzy, a nastepnie
ich przyjecie i ukrycie oraz dystrybucje na teren kraju , wspolnie z innymi osobami , w tym oczywiscie tez ze swoim
o6wczesnym konkubentem ukrywata , przemycane papierosy przewozila i pomagata w ukryciu , ochraniajgc nadto jako
pilot transporty przemycanych papieroséw. Nastepnie A. J. skazana przez Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 10
listopada 2009 r., sygn. akt IT K 281/07 zostala uznana za winng tego ,ze w okresie od polowy roku 2002 do 6 listopada
2003 1. brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej ,ktora kierowal jej 6wczesny konkubent, a ktorej celem
byl przemyt papieroséw z zagranicy na teren kraju i w 2003 roku przechowywala ,pomagala w ukryciu i przewozila
przemycane papierosy. Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyroku stwierdzil ,ze A. J. brala udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw skarbowych, przechowywala , pomagala w ukryciu i
przewozila papierosy pochodzace z przemytu (k. 7255 akt sprawy karnej ). W sprawie karnej ustalono na podstawie
wyjadnien wspoloskarzonego oraz na podstawie m.in. zapiséw rozméw telefonicznych A. J. , ze M. P. czasem razem z
nia podjezdzal (...) i przemycane papierosy byly zaladowane lub rozladowane z (ich ) samochodu. Papierosy te byly tez
odbierane ze sklepu (...) oraz z mieszkania w ktorym z P. wspoélnie zamieszkiwala. Ustalil Sad ,ze A. J. miala wiedze na
temat prowadzonej przez konkubenta dzialalno$ci przestepczej , akceptowala przy tym cel dzialania zorganizowanej
przez niego grupy przestepczej, znala role jej poszczego6lnych cztonkoéw. Celem dzialania A. J. bylo osiggniecie korzysci
majatkowej przez P. i czlonkow grupy przestepcezej (k. 7299 ). Sad karny na podstawie ustalonego stanu sprawy wprost
przyjat ,ze samochod (...),nr rej. (...) jako Srodek przewozowy stuzyt P. do popelniania przestepstw skarbowych o
czym A. J. wiedziala i co akceptowala (k. 7275). Uzasadniajac rozstrzygniecie w zakresie przepadku samochodu Sad
przyjat ,ze brak bylo podstaw do zastosowania art. 31 § 1a k.k.s. Art. 29 uk.s. stanowi ,ze przepadek przedmiotow
obejmuje m.in. narzedzie lub inny przedmiot stanowiacy mienie ruchome, ktére stuzylo lub bylo przeznaczone do
popehienia przestepstwa skarbowego (pkt 2). Sad przy tym moze orzec przepadek przedmiotow wskazanych wyzej , a
niebedacych wlasno$cia sprawcy, jezeli ich wlasciciel lub inna osoba uprawniona na skutek niezachowania ostroznoéci
wymaganej w danych okoliczno$ciach przewidywala albo mogla przewidzieé, Ze moga one stuzy¢ lub by¢ przeznaczone
do popelienia przestepstwa skarbowego (art. 31§ 1a ).

Sad Okregowy w Szczecinie, w sprawie sygn. IV Ka 417/10 wyrokiem z dnia 20 lipca 2010 r. , po rozpoznaniu
zlozonych w sprawie apelacji , w tym przez obronce A. J. , wyrok Sadu Rejonowego w zakresie dotyczacym oskarzonej
A. J. jak i orzeczonego przepadku samochody (...)utrzymal w mocy . W pisemnym uzasadnieniu tegoz wyroku Sad
Okregowy potwierdzit ,ze w jego ocenie oskarzona A. J. byla zaangazowana w dzialalno§¢ zorganizowanej grupy
przestepczej i w niej uczestniczyla. Sad Odwoltawczy potwierdzil tez, ze A. J. przechowywala ,ukrywala i przewozila
przemycane papierosy ,powtarzajac ze papierosy te byly odbierane rowniez z jej sklepu ,jak i z mieszkania . Sad
rowniez potwierdzil ,ze uzasadniony byl przepadek samochodu (...) nalezacego do A. J. stwierdzajac ,ze w sprawie brak
bylo podstaw do zastosowania przewidzianych w kodeksie karnym skarbowym mozliwo$ci wylaczenia samochodu
spod przepadku. Rozwijajac argumentacje Sadu Rejonowego w S. co do orzeczenia przepadku tego samochodu
Sad Okregowy dodal , ze A. J. miala pelng §wiadomos$¢ ,ze jej konkubent uzywa samochodu (...) do przewozu
przemycanych papieroséw bowiem nie tylko uczestniczyla przy ich zaladunku i wytadunku, ale nadto sama pilotowala
M. P. przekazujac mu informacje o miejscach postoju Policji i Strazy Granicznej. Z zapiséw rozmoé6w telefonicznych
A. J., podkredlit Sad, wynikalo ze posiadala ona pelng §wiadomo$é co do przewozonego przez jej konkubenta , a
oskarzonego M. P. , w jej samochodzie towaru (k.7464-5 ). Sad Okregowy nie podzielil w tym zakresie odmienne;j
argumentacji zawartej w apelacji zlozonej przez obronice oskarzonych A. J.i M. P. .



Art. 11 k.p.c. dotyczacy mocy wiazacej w postepowaniu cywilnym wyroku skazujacego, jest przepisem procesowym
( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2012 r. ,II CSK 330/11, LEX nr 1170224 ). Pow6dka w apelacji nie
wskazala wprawdzie by ten przepis Sad Okregowy naruszyl, jednak zakwestionowala ustalenia faktyczne poczynione ,
w zwigzku treécia art. 11 k.p.c. , z uwzglednieniem tresci skazujacego wyroku karnego.

Art. 11 k.p.c. statuuje zasade zwigzania ustaleniami wyroku karnego ze skutkami erga omnes . Zgodnie z brzmieniem
wskazanego przepisu sad jest zwigzany w sprawie cywilnej tylko tymi ustaleniami wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku, ktore dotycza popelienia przestepstwa. Prejudycjalno$é wyroku karnego oznacza wiec, ze
sad rozpoznajacy sprawe cywilng obowiazuja ustalenia faktyczne sadu karnego, ktore w sprawie cywilnej nie moga by¢
obalone ani pominiete. Odnosi sie to do osoby sprawcy, przedmiotu przestepstwa i czynu przypisanego oskarzonemu
—skazanemu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2010 r. V CSK 267/09 ,LEX nr 794582 ). Przenoszac
powyzsze do rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ trzeba ,ze Sady orzekajace w sprawie s3g zwigzane réwniez tym
rozstrzygnieciem sadu karnego , ktérym orzek! on przepadek samochodu , ktory stuzyl do popelnienia przestepstwa
skarbowego , a niebedacego wlasnoscia sprawcy przestepstwa skarbowego . Sad karny ustalit ,ze A. J. - tu powodka -
wiedziala i akceptowala ,ze jej samochdd stuzyl do popelnienia przestepstwa skarbowego i to wykluczylo mozliwoéc
nieorzekania o przepadku samochodu( $rodka przewozowego ) . Sad cywilny zwigzany treScia wyroku karnego
skazujgcego i poczynionymi w nim ustaleniami , nie moze przeto czyni¢ odmiennych ustalen , gdyby bylo tak jak w
tym procesie podaje powodka to by nie doszlo do orzeczenia przepadku jej samochodu na rzecz Skarbu Panstwa .
Prawidlowe sg przeto ustalenia Sadu Okregowego co do tego ,ze powodka wiedziala i zgadzala sie by konkubent
uzywal samochodu do dzialalnoS$ci przestepczej , w tej dzialalnoSci sama zresztg aktywnie uczestniczac i czerpiac z
niej korzySci. Skoro za§ M. P. korzystal z samochodu ( przyjmujac , ze taczyt go z pozwana kontrakt) zgodnie z umowa
zawarta z powodka to obecnie nie moze mu ona zarzuca¢ nienalezytego realizowania umowy , a w konsekwencji
nie moze skutecznie domagac sie od niego odszkodowania w oparciu o przepisy o odpowiedzialnoSci kontraktowe;j .
Pozwany ustalonego z powddka sposobu korzystania z samochodu nie naruszyl.

Marginalnie juz tylko Sad zauwaza ,ze skoro 19 grudnia 2003 roku zmieniono postanowienie o zabezpieczeniu
majatkowym z dnia 19 listopada 2003 roku w ten sposéb ,ze zajety tytulem przepadku samochéd pozostawiono na
przechowaniuu A. J. (k. 24380) ,a nastepnie postanowieniem z dnia 1 czerwca 2005 r. postanowienie o zabezpieczeniu
majatkowym przez zajecie samochodu w ogoble uchylono (k.4826) to nawet w przypadku odpowiedzialnosci
pozwanego z umowy brak byloby podstaw do ustalenia szkody w oparciu o warto$¢ pojazdu z 2003 r.

Reasumujqgc : Sad Okregowy poczynit w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne , wbrew zarzutom apelujacej
nie naruszyt przy tym art. 233 k.p.c. Z ustalen tych , zgodnych z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego , z
uwzglednieniem tresci wiazacego wyroku karnego , nie wynika by pozwany wbrew woli, wiedzy i stanowisku A.
J. korzystal z jej samochodu, byto wrecz przeciwnie. Roszczenie z tytulu nienalezytego wykonania umowy jest w
konsekwencji nieuzasadnione , a zawarte w apelacji wszystkie zarzuty co do naruszenia prawa materialnego chybione.

Apelacja powddki podlegala przeto jako catkowicie pozbawiona zasadnoSci, w oparciu o art. 385 k.p.c. ,oddaleniu .
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