Sygn. akt I ACa 444/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Danuta Jezierska
Sedziowie: SSA Maria Iwankiewicz
SSA Malgorzata Gawinek (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Justyna Kotlicka

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2012 r. na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powbdztwa M. P. (1), R. P., M. P. (2)

przeciwko M. C. (1)

0 uznanie za niegodnego dziedziczenia

na skutek apelacji powodki M. P. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 25 kwietnia 2012 r., sygn. akt I C 523/10

I. oddala apelacje,

II. zasadza od powddki M. P. (1) na rzecz pozwanego kwote

5.400 (piec tysiecy czterysta) zlotych tytutem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
M. Gawinek D. Jezierska M. Iwankiewicz

Sygn. akt I ACa 444/12

UZASADNIENIE

Powodowie M. P. (1), R. P. oraz M. P. (2) wystapili z powo6dztwem o uznanie, ze pozwany M. C. (1) jest niegodny
dziedziczenia po swojej zonie Z. C., zmarlej dnia 16 marca 2008 roku. Zlozyli tez wniosek o zasadzenie na ich rzecz
od pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazali, ze zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w S. z dnia 2 grudnia 2008 roku, wydanym
w sprawie III Ns 2042/08 spadek po Z. C. nabyly strony tego postepowania z mocy ustawy. Podali, ze w dniu 6 lipca



2009 r. M. C. (1) zlozyl wniosek o dzial przedmiotowego spadku. Nastepnie, w dniu 19 stycznia 2010 roku pozwany
zlozyl wniosek o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po Z. C., wydanego w sprawie ITI Ns 2042/08,
podnoszac, ze odnalaz} testament spadkodawczyni, na mocy, ktérego zostal powolany do catoSci spadku. Powodowie
wskazali, ze zakwestionowali wazno$¢ tego testamentu oraz zlozyli zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa.

Pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie na jego rzecz od powoddw kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych. Wskazal, ze zarzuty powodow pod jego adresem sa bezpodstawne i krzywdzace, a w toczacym sie z
ich zawiadomienia postepowaniu przygotowawczym nie dowiedziono stlusznosci podnoszonych przez nich twierdzen.
Pozwany wskazal, ze testament odnalaz} przez przypadek, na dlugo po émierci zony, nie przypuszczajac, ze mogla
ona spisa¢ swoja ostatnia wole, gdyz nigdy o tym nie wspominala. Wyjasnil, ze czul sie w obowigzku okazania
testamentu Sadowi, w celu rozstrzygniecia o jego skutecznoéci. Pozwany podal przy tym, ze nie jest w stanie stwierdzié
z pewnoscig, czy testament zostal sporzadzony przez zmarla zone, gdyz nie pamieta jej pisma.

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2012 roku Sad Okregowy w Szczecinie oddalit pow6dztwo oraz zasadzil od powodow
solidarnie na rzecz pozwanego kwote 7.217 zt tytulem kosztéw procesu.

Orzeczenie powyzsze Sad Okregowy opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

Zona pozwanego Z. C. zmarta w dniu 16 marca 2008 roku. Powédka M. P. (1) byla jej siostra, a R. P. i M. P. (2)
— bratankami. Malzonkowie Z. i M. C. (1) zamieszkiwali w mieszkaniu, ktére kiedy$ stanowilo wlasnosé¢ rodzicow
zmarlej. Kontakty miedzy malzonkami Z. i M. C. (1), a pozostalg czeécig rodziny byly bardzo dobre. Malzonkowie
wychowywali D. C. — cérke powédki M. P. (1). Po émierci Z. C. pozwany zostawil klucze do mieszkania D. C., ktora
miala opiekowacé sie pozwanym, przyrzadza¢ mu posilki lub sprzataé. Zdarzaly sie sytuacje, ze D. C. i jej mgz — P. C.
odwiedzali mieszkanie pozwanego pod jego nieobecnosé.

Z. C. zmarla na skutek choroby nowotworowej. Pozwany byt przekonany, ze nie pozostawila ona testamentu, gdyz
nigdy nie wspominala, ze ma zamiar taki dokument sporzadzi¢. Ponadto zaden testament nie zostal po jej $mierci
odnaleziony mimo, ze rzeczy zmarlej byly porzadkowane. Pozwany przekazal pamiatki po zonie, np. bizuterie oraz
inne warto$ciowe przedmioty czlonkom jej rodziny.

Postanowieniem z dnia 2 grudnia 2008 r. sygn. akt III Ns 2042/08 Sad Rejonowy wS. stwierdzil, ze spadek po zmarlej
Z. C. nabyli na podstawie ustawy maz M. C. (1) w udziale do 1/2, siostra M. P. (1) w udziale do 1/4 oraz bratankowie R.
P.iM. P. (2) wudzialach do 1/8 czeéci kazdy. Powyzsze postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 24 grudnia 2008 r.
Nastepnie M. C. (1) wystapil z wnioskiem o dziat spadku. W wyniku dzialu spadku mieszkanie wchodzace w sklad masy
spadkowej po zmarlej Z. C. mialo zostaé przyznane najpierw pozwanemu, a nastepnie przepisane na D. C.. Pozostali
spadkobiercy mieli sie zrzec mieszkania, co wszyscy poza M. P. (2) pierwotnie uczynili. Po jakims$ czasie swoja decyzje
o zrzeczeniu sie spadku cofnal powod R. P.. W trakcie postepowania o dzial spadku M. C. (1) zawarl zwigzek malzenski
z R. C.. Od czasu poznania przez pozwanego obecnej zony, stosunki miedzy pozwanym, a rodzing jego zmarlej zony
ochlodzily sie. Pozwanego odwiedzala jednak czasami D. C..

Na poczatku stycznia 2010 roku u malzonkéw M. C. (1) i R. C. miala sie odby¢ koleda. R. C. poszukiwala koperty, do
ktorej cheiala wlozy¢ banknot dla ksiedza i zapytala pozwanego, w ktérym miejscu w mieszkaniu moze taka koperte
znalez¢. Mieszkala z M. C. (1) dopiero od kilku miesiecy i nie orientowala sie, gdzie koperta moze sie znajdowac.
Pozwany wskazal na regat szuflady znajdujgcej sie w pokoju stolowym. Po otworzeniu szuflady R. C. znalazla w
niej dokumenty i r6zne koperty, w tym koperte zaadresowana (...). Pozwany poprosit R. C. o otworzenie koperty i
przeczytanie znajdujacego sie w niej pisma, gdyz sam nie miat okularéw.

Odnaleziony w kopercie dokument zatytulowany zostal ,Moja ostatnia wola". Tre§¢ dokumentu byla nastepujaca:
L~Jestem chora mam raka wiem, ze niedlugo umre i prosze zeby mo6j maz M. to co cale zycie dorabialiSmy sie przyjal to
mieszkanie garaz i troche zlota i niech sie do niego nikt nie czepia, zeby nie musial na staro$¢ nie mial biedy. Bardzo
prosze o to madrych ludzi, a w szczegdlnosci wysoki sad." Dokument zostat podpisany ,P. 12 maja 2007 r. Z. C.".



M. C. (1) nie pamietal juz dokladnie charakteru pisma swojej zmarlej zony, gdyz malzonkowie od wielu lat ze soba nie
korespondowali. Codziennie ze sobg przebywali i nie mieli potrzeby do siebie pisa¢. Stad pozwany byl przekonany,
ze pismo z dnia 12 maja 2007 r. zostalo sporzadzone wlasnorecznie przez Z. C.. Poza tym, pozwany uznal, ze skoro
dokument zostal odnaleziony w jego mieszkaniu, sporzadzila go jego zmarla zona. M. C. (1) byt bardzo zaskoczony
odnalezieniem testamentu i nie podejrzewal, ze mogt on zostaé podrobiony. Na jego podstawie postanowil wystapic
z ponownym wnioskiem o stwierdzenia nabycia spadku.

Rodzina Z. C. byta przekonana, Ze to nie ona sporzadzila dokument ,Moja ostatnia wola" datowany na dzief 12 maja
2007 r. Ich zdaniem, dokument ten zostal podrobiony, bowiem zmarla miala inny charakter pisma, ktory byt znany
cztonkom rodziny, gdyz Z. C. pisala do krewnych kartki, rozwigzywala krzyzéwki i prowadzila zeszyt z przepisami
kulinarnymi.

Uznajac, ze testament odnaleziony przez pozwanego zostal podrobiony, w dniu 1 kwietnia 2010 r. powodowie zlozyli w
Prokuraturze Rejonowej (...) w S. zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa przez pozwanego. W toku postepowania
przygotowawczego, prowadzonego w sprawie 1 Ds. 1473/10, material dowodowy w postaci testamentu z dnia 12 maja
2007 r. zostal poddany analizie przez bieglego z zakresu badan dokumentéw J. T.. Biegly stwierdzil, ze podpis ,.Z.
C." na dowodowym testamencie nie zostal ztozony ani przez zmarla, ani przez R. C., ani przez M. C. (1). Testament
ten zostal tez poddany analizie w toku postepowania przygotowawczego, prowadzonego pod sygn. akt 1 Ds. 3001/11.
W jego toku ustalano, ze dokument zatytulowany ,Moja ostatnia wola" i dokumenty ,,Pelnomocnictwo" z 19 czerwca
2009 r. i 11 stycznia 2010 r. nie zostaly sporzadzone przez te sama osobe, natomiast dokumenty ,pelnomocnictw"
w wysokim stopniu prawdopodobienstwa zostaly nakreslone przez te sama osobe. Stwierdzono, ze dokument ,Moja
ostatnia wola" nie zostal wypisany ani podpisany przez Z. C., R. C., M. C. (1), A. N. (1), A. N. (2) i B. L.. Dokumenty
»~Pelnomocnictwo" nie zostaly wypisane przez R. C., M. C. (1), A. N. (2) i B. L..

Postanowieniami z dnia 30 lipca 2010 r. (sygn. 1 Ds. 1473/10) oraz z dnia 30 wrze$nia 2011 r. (sygn. 1 Ds. 3001/11)
Prokurator Prokuratury Rejonowej (...) w S. umorzy!t prowadzone dochodzenia, w sprawie majacego miejsce w blizej
nieustalonym okresie czasu, jednakze nie wcze$niej niz w dniu 12 maja 2007 r. i nie p6zniej niz do dnia 19 stycznia
2010 1. w S. podrobienia testamentu Z. C. datowanego na dzief 12 maja 2007 1., tj. 0 czyn z art. 270 § 1 k.k. wobec
niewykrycia sprawcy przestepstwa, a w sprawie postuzenia sie w dniu 19 stycznia 2010 r. przez Sadem Rejonowym
(...)wS. do sprawy II Ns 111/10 uprzednio podrobionym testamentem, tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. wobec stwierdzenia,
Ze czyn ten nie zawiera znamion czynu zabronionego.

W toku sprawy o zmiane prawomocnego postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku, o sygn. akt II Ns 111/10,
takze zostal dopuszczony dowod z opinii bieglego z zakresu badan dokumentow. Biegla stwierdzila, ze kwestionowany
dokument, zatytulowany ,,Moja ostatnia wola", datowany ,,P. 12 maj 2007" i sygnowany autografem (...) nie zostal
sporzadzony ani podpisany przez Z. C..

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo bylto nieuzasadnione. Sad wskazal, ze zgodnie z art. 928 § 1 k.c. spadkobierca
moze by¢ uznany przez sad za niegodnego, miedzy innymi, jezeli podrobil lub przerobil jego testament albo §wiadomie
skorzystal z testamentu przez inna osobe podrobionego lub przerobionego. Sadu I instancji stwierdzil, ze w art.
928 § 1 k.c. ustawodawca Scisle ustalil przyczyny uznania spadkobiercy za niegodnego. Przyczyny te maja charakter
wyczerpujacy i wylaczny, stad tez niemozliwe jest zadanie uznania niegodno$ci z innych powodéw. Niegodnoséc
dziedziczenia opiera sie na zalozeniu, ze w pewnych sytuacjach wzgledy natury etycznej przemawiajg za pozbawieniem
okreslonej osoby zdolno$ci do dziedziczenia po otwarciu spadku, a wiec spadkobiercy juz po uzyskaniu tytulu
powolania do dziedziczenia (por. A. Kidyba, Komentarz do art. 928 Kodeksu cywilnego, Lex 2012).

Sad Okregowy wskazal, ze w realiach rozpoznawanej sprawy powodowie domagali sie uznania za niegodnego
dziedziczenia pozwanego na podstawie art. 928 § 1 pkt 3 ke, wskazujac, ze pozwany podrobit testament Z. C., w opareciu,
o ktory wystapil nastepnie o stwierdzenia nabycia spadku po zmarlej zonie. W ocenie Sadu przeprowadzone w sprawie
postepowanie dowodowe nie dalo podstaw do uznania stusznoéci twierdzen powoddéw o rzekomej niegodnosci do
dziedziczenia pozwanego.



Sadu I instancji stwierdzil, ze do uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia niezbedne jest ustalenie, ze to
on dopuscil sie czynow wyartykulowanych w przepisie 928 ke, w tym przypadku, ze to on podrobil testament lub
Swiadomie skorzystal z podrobionego testamentu. Wedlug Sadu ustalen takich nie mozna bylo poczyni¢ w niniejszej
sprawie. Ze zgromadzonego materialu dowodowego, gléwnie z opinii bieglego z zakresu badania dokumentow J. T.
sporzadzonych w toku prowadzonych postepowan karnych oraz z opinii bieglej z zakresu badania dokumentéw W.
K. sporzadzonej w sprawie zawistej przed Sadem Rejonowym (...) w S. sygn. II Ns 111/10 bez zadnych watpliwos$ci
wynikalo, ze dokument ,,Moja ostatnia wola", datowany ,,P. 12 maj 2007" , nie zostal sporzadzony ani podpisany
przez pozwanego M. C. (1). Dokument ten nie zostal takze sporzadzony ani podpisany przez spadkodawczynie Z. C.,
ani tez przez obecna zone pozwanego, ani przez pracownice Kancelarii Adwokackiej pelnomocnika pozwanego. Sad
Okregowy stwierdzil, ze powyzsze opinie z zakresu pismoznawstwa sporzadzone zostaly przez obiektywnych biegltych
dysponujacych wiadomos$ciami specjalnymi do ich wydania, a zatem sa w pehni rzetelnym i bezstronnym dowodem w
sprawie. Sad nie uznat za konieczne powtarzania tych badan, wskazujac, ze podwyzszaloby to koszty procesu, a wobec
bezstronnosci bieglych w innych postepowaniach mozna bylo wykorzysta¢ opinie wykonane na polecenie organow
sadowych i prokuratorskich.

W Swietle powyzszych dowodo6w, nie budzito Zadnych watpliwosci Sadu, ze dokument ,Moja ostatnia wola", datowany
»,P. 12 maj 2007" sygnowany ,Z. C.", nie zostal sporzadzony przez pozwanego, a zatem pozwany nie podrobil
testamentu swojej zmarlej zony Z. C.. Wedlug Sadu pozwany tez nie skorzystal §wiadomie z testamentu podrobionego
przez inng osobe. Sad wskazal, ze jak wynika z zeznanh pozwanego, ktore to, jako logiczne i wzajemnie korespondujace
z zeznaniami jego malzonki R. C. zostaly przez Sad uznane za w pelni wiarygodne, pozwany byt przekonany, ze jego
zmarla zona Z. nie pozostawila testamentu. Zmarla, bowiem nigdy o zamiarze sporzadzenia takiego dokumentu nie
wspominala, nie informowala takze pozwanego, ze taki dokument sporzadzila. Powyzsze okolicznosSci potwierdzili
rowniez przestuchani w sprawie §wiadkowie, czlonkowie rodziny zmartej Z. C., tj. I. L., D. C., P. C. oraz powodowie.
Dlatego tez pozwany, pierwotnie wystapil do sadu o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy i takie
postanowienie w dniu 2 grudnia 2008 r. (sygn. akt III Ns 2042/08), zapadlo. Pozwany na dokument ,Moja
ostatnia wola", datowany ,P. 12 maj 2007", natrafil przypadkowo, w sytuacji, gdy jego zona poszukiwala koperty.
Okolicznoéci odnalezienia rzekomego testamentu Z. C. oraz jego tre$¢ w ocenie Sadu, istotnie mogly pozwanego
utwierdzi¢ w przekonaniu, ze autorky dokumentu z dnia 12 maja 2007 r. jest Z. C.. Testament zostal odnaleziony
w komodzie szuflady w mieszkaniu pozwanego, logicznym bylo zatem w ocenie Sadu, ze zmarla Z. C. mogla go
przed $miercia sporzadzi¢ i tam pozostawié, nie informujac o tym pozwanego. Co wiecej, w testamencie byla mowa o
skladnikach majatku malzonkéw C., takich jak mieszkanie, garaz, zloto, co dodatkowo moglo pozwanego utwierdzi¢
w przekonaniu, ze dokument zostat sporzadzony przez Z. C.. Sad podkreélil, ze pozwany, jako osoba nie posiadajaca
wiedzy z zakresu grafologii, starsza i nie majaca w codziennym zyciu do czynienia z odrecznym pismem zony, nadto juz
po jej Smierci, mégl nie pamietaé charakteru pisma zony i mdgl na pierwszy rzut oka stwierdzi¢, ze dokument z dnia
12 maja 2007 r. sporzadzila Z. C.. Zdaniem Sadu I instancji pozwany nie miat zadnych podstaw do przypuszczania,
ze pismo powyzsze zostalo sporzadzone przez inna osobe niz jego zona i nastepnie zlozone w szufladzie jego komody.
Chociaz w ocenie Sadu nie mozna wykluczy¢, ze tak wlaénie sie stalo, albowiem z ustalen faktycznych poczynionych
w sprawie wynikalo, ze nieskrepowany dostep do mieszkania pozwanego miala takze siostrzenica zmarlej D. C. oraz
jej maz P.. Sad stwierdzil przy tym, ze co prawda pozwany nie formulowal w toku postepowania pod niczyim adresem
zarzutdw, ze testament zostal przez blizej nieokreslona osoba podrobiony i ,podrzucony” do jego mieszkania, a
stwierdzen takich nie wyprowadzil takze Sad, to jednak uznal, iz nie mozna bylo takiej wersji wydarzen wykluczy¢.
Wskazal jednak, iz dla rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie nie mialo znaczenia ustalenie, kto konkretnie
testament zmarlej Z. C. podrobil. W ocenie Sadu w sprawie kluczowe znaczenie mialo ustalenie, czy testament zmarlej
zostal podrobiony przez pozwanego i czy pozwany $§wiadomie sie nim poshuzyl, wnoszac ponownie o stwierdzenia
nabycia spadku po zmartej Zonie. Skoro jednak zar6wno pozwany M. C. (1), jak i jego zona R. C. zostali przez biegltych
grafologéw wykluczeniu z kregu osob, ktore testament mogly podrobié, na powyzsze pytanie — wedlug Sadu — nalezalo
odpowiedzie¢ przeczaco. Sad I instancji podkreslil, ze pozwany i jego zona zlozyli sp6jne zeznania, co do okolicznos$ci
odnalezienia testamentu. Pozwany w swoich zeznaniach podal, ze liczyl sie z konieczno$cia obowigzku splaty powodow
w toku postepowania o dzial spadku.



Sad Okregowy oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego grafologa na okoliczno$¢ zbadania pisma D.
C.iP. C, dla ustalenia, czy to ktére$ z nich sporzadzito dokument z dnia 12 maja 2007 r., uznajac, ze okoliczno$¢ ta
nie byla istotna dla rozstrzygniecia w sprawie.

W ocenie Sadu, material dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawal podstaw do uznania pozwanego za niegodnego
dziedziczenia na podstawie art. 928 § 1 pkt 3 ke, gdyz to z cala pewno$cia nie pozwany podrobit testament. Nie mial on
takze §wiadomoéci, ze wystepujac o stwierdzenia nabycia spadku po zmarlej Z. C. na podstawie dokumentu z dnia 12
maja 2007 r., korzysta z dokumentu podrobionego, pozwany byl, bowiem przekonany, ze dokument ten sporzadzila
jego zmarla zona Z. C., co w $wietle powyzej wskazanych wyjaénien bylo uprawnione. Zdaniem Sadu Okregowego w
sprawie nie zaistniala takze zadna inna okoliczno$¢, o ktérej mowa w art. 928 ke, ktéra moglaby stanowi¢ podstawe
do uznania pozwanego za niegodnego dziedziczenia.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 98 § 1 kpc w zw. z § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.02.163.1348 ze zm.).

Wyrok powyzszy zaskarzyta w calo$ci powodka M. P. (1), zarzucajac btedne ustalenia w zakresie stanu faktycznego
sprawy. Powodka wniosla o uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania oraz o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztéw procesu za obie instancje wedlug
norm przepisanych.

Apelujaca zlozyta tez wniosek o dopuszczenie dowodu z badania pisma recznego dowodowego testamentu, w zwiazku
z zarzutem, ze opinia ze sprawy 1 Ds. 3001/11 nie moze stanowi¢ dowodu z treSci opinii — jest bowiem niejasna i
nie pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen tj. kwestionowany jest fakt wystepowania réznic w odbiorze
wizualnym pisma R. C. i pisma dowodowego. Wedlug skarzacej bowiem, oczywiste r6znice w odbiorze wizualnym
wystepuja bowiem jedynie w stosunku do pisma dowodowego i pisma M. C. (1) oraz Z. C..

W uzasadnienie skarzgca podniosla, ze Sad I instancji blednie ustalil, ze pozwany nie mial SwiadomoSci, ,,ze wystepujac
o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej Z. C. na podstawie dokumentu z dnia 12 maja 2007 r. korzystal z dokumentu
podrobionego. Pozwany byl bowiem przekonany, ze dokument ten sporzadzila jego zmarta zona Z. C.".

Apelujaca podniosla, ze przyjeta przez Sad I instancji ocena, ze powodowie ,mieli interes w tym, zeby podrobié
testament i pozwanemu go podrzuci¢" byla niedopuszczalna — bowiem nie zostala poparta opinia z zakresu badan
pisma recznego i stanowila dowdd na stronnicza ocene zebranego dotychczas materialu dowodowego. Zarzucila, ze
Sad z nieznanych przyczyn oddalil wniosek dowodowy powodéw o powolanie odrebnego, do tej sprawy, bieglego z
zakresu badan pisma recznego, w celu uzyskanie opinii nieobarczonej wadami opinii ze sprawy 1 Ds. 3001/11, w toku
ktobrej nie zostaly wykonane polecenia Sadu, ktoéry uchylil postanowienie Prokuratora Rejonowego (...) o umorzeniu
postepowania. Wskazala, ze powyzsza opinia byla niejasna i nie pozwalala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen.
Powodka wskazala, ze kwestionuje wystepowanie r6znic w odbiorze wizualnym pisma R. C. i pisma dowodowego,
potwierdzajac oczywiste réznice w odbiorze wizualnym pisma dowodowego i pisma M. C. (1) oraz Z. C..

Podniosla, ze zaskarzony wyrok nie zawiera takze uzasadnienia wskazujgcego na to, z jakich przyczyn Sad I instancji
dat wiare pozwanemu, Ze po 54 latach malzehstwa z Z. C. nie znal charakteru jej pisma. Podczas gdy R. P. wskazal
na fakt wieloletniego rozwigzywania przez zmarla krzyzéwek w obecnos$ci pozwanego, a ktora to okoliczno$¢ zostala
pominieta przez Sad.

Pozwany wnibsl o oddalenie apelacji w calosci i zasadzenie na jego rzecz od powodki kosztdw postepowania przed
Sadem II instancji wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna.



Sad odwolawczy za wlasne przyjmuje ustalenia faktyczne Sadu Okregowego istotne dla rozstrzygniecia sprawy,
podziela stanowisko tego Sadu, co do zastosowanych norm prawa materialnego przesadzajacych o tresci wyroku i
stwierdza, ze podnoszone przez skarzaca zarzuty nie znalazly potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.
W ocenie Sadu Apelacyjnego nie doszlo takze do popelnienia uchybien, ktére skutkowalyby niewaznoscia
postepowania.

W sprawie istotnym pozostawalo, czy przedstawione przez strony twierdzenia i przeprowadzone w sprawie dowody
czynig uzasadnionym wniosek, ze zaistnialy fakty, ktore w §wietle przepisow prawa prowadza do uznania pozwanego
za niegodnego dziedziczenia po zonie Z. C.. Przytoczenia faktyczne powodéw przedstawione przed Sadem pierwszej
instancji nakazywaly zbadanie przez ten Sad czy pozwany podrobil testament Z. C., ewentualnie czy §wiadomie
skorzystal z testamentu przez inna osobe podrobionego (art. 928 § 1 pkt 3 kc). Rodzaj i zakres zarzutow
przedstawionych w apelacji, wskazuja na to, ze dowody przeprowadzone przez Sad Okregowy i poczynione na ich
podstawie ustalenia, spowodowaly, ze na etapie postepowania apelacyjnego bezspornym jest, ze dokument z 12 maja
2007 roku zatytulowany ,Moja ostatnia wola", nie zostal sporzadzony przez pozwanego. Fakt ten znalazl przede
wszystkim potwierdzenie w niekwestionowanej w tym zakresie przez strone apelujacg, opinii bieglego grafologa J.
T.. Wyartykulowane przez skarzaca zarzuty, co do blednych ustalen stanu faktycznego sprawy, odnosza sie natomiast
do nieuprawnionych — zdaniem apelujacej — ustalenn Sadu Okregowego, co do niezaistnienia przestanki $wiadomego
skorzystania przez pozwanego z testamentu podrobionego przez inna osobe. Przy czym — jak nalezy wnosic z calego
wywodu apelacji — zdaniem powodki bledne ustalenia faktyczne stanowily skutek uchybienn w zakresie gromadzenia
dowodow oraz wadliwej oceny dowodow przeprowadzonych przez Sad Okregowy. Apelujaca bowiem wskazala, ze Sad
znieznanych przyczyn oddalit wniosek dowodowy powodéw o powolanie w tej sprawie bieglego z zakresu badan pisma
recznego, podczas gdy wniosek ten mial na celu uzyskanie opinii nieobarczonej wadami opinii ze sprawy 1 Ds. 3001/11,
z ktora to nie zgodzila sie powddka, co do stanowiska bieglego, ze wystepuja réznice w odbiorze wizualnym pisma R. C.
i pisma dowodowego, podczas gdy — wedlug skarzacej - oczywiste réznice w odbiorze wizualnym wystepowaly jedynie
w stosunku do pisma dowodowego i pisma M. C. (1) oraz Z. C.. Nadto wedlug skarzacej Sad pierwszej instancji blednie
ustalil, Ze pozwany nie miat §wiadomoéci, ze wystepujac o stwierdzenie nabycia spadku po zmartej Z. C. na podstawie
dokumentu z dnia 12 maja 2007 roku korzystal z dokumentu podrobionego, podczas gdy po kilkudziesieciu latach
malzenistwa winien znaé¢ charakter pisma zony. Skarzaca nie zgodzila sie rowniez ze stanowiskiem Sadu pierwszej
instancji, ze powodowie ,mieli interes w tym, zeby podrobié testament i pozwanemu go podrzucic¢", wskazujac, ze
ocena taka jest niedopuszczalna -bowiem nie zostala poparta opinig z zakresu badan pisma recznego i stanowi dowod
na stronniczg ocene zebranego dotychczas materialu dowodowego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu, co do oddalenia przez Sad pierwszej instancji wniosku powodow
o powolanie bieglego grafologa wskaza¢ przede wszystkim nalezy, ze postanowienie o oddaleniu tego wniosku Sad
Okregowy wydal na rozprawie w dniu 28 lutego 2012 roku (k.240 v., pkt 2) i obecny na niej pelnomocnik powodéw
nie zglosil w tym zakresie zastrzezen w trybie art. 162 kpc, co w §wietle tego unormowania wylacza prawo strony do
powolywania sie w dalszym toku procesu na podjecie przez sad czynnosci z uchybieniem przepisom postepowania.
Zwazywszy, ze w tym przypadku nie chodzi o przepisy postepowania, ktérych naruszenie sad powinien wziaé¢ pod
rozwage z urzedu, nadto strona powodowa nie tylko nie uprawdopodobnila, ze nie zglosila zastrzezen bez swojej
winy, ale nawet nie podniosla w tym zakresie twierdzen, uznaé nalezalo, ze ten zarzut powddki, juz tylko z przyczyn
wyzej wskazanych nie moze doprowadzi¢ do postulowanego przez apelujaca skutku. Norma zawarta w art.162 kpc
wprowadzona zostala celem zapobiegania nielojalnoSci procesowej stron i obliguje je do zwracania na biezaco uwagi
sadu na popelione w toku postepowania uchybienia. Ma to na celu umozliwienie sagdowi niezwloczne naprawienie
ewentualnej usterki, co pozostaje z korzyécia takze dla samych uczestnikow postepowania, jako ze pozwala na
natychmiastowa reakcje sadu, bez koniecznosci badania powstalych uchybien dopiero w toku postepowania przed
sadem drugiej instancji. Z drugiej strony pozbawia to strony sporu mozliwosci celowego tolerowania powstalych
uchybien i powolywania sie na nie dopiero w skltadanym Srodku zaskarzenia. Odstapienie przez strone od zgloszenia
zastrzezenia réwnoznaczne jest zatem z utratg prawa powolywania sie przez nig na uchybienia procesowe sadu,



w dalszym toku postepowania. Sankcja ta winna by¢ respektowana w szczegblnosSci w przypadku, gdy strona
reprezentowana jest przez profesjonalnego pelnomocnika.

W tym stanie rzeczy, juz tylko na marginesie wskazaé¢ nalezy, ze w ocenie Sadu drugiej instancji decyzja Sadu
Okregowego o oddaleniu wniosku powodéw o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego byla prawidlowa w §wietle
art. 217 § 3 in fine oraz art. 227 kpc, jako ze — wbrew stanowisku przedstawianemu w apelacji — strona powodowa
przed Sadem Okregowym konsekwentnie (w tym w trakcie rozprawy w dniu 20 wrzes$nia 2011 roku — k. 206)
wnosila o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego grafologa celem badania pisma pozwanego oraz Z. C., a dowody
przeprowadzone w sprawie doprowadzily juz do wyjasnienia, ze testament z 12 maja 2007 roku nie zostal sporzadzony
ani przez pozwanego, ani przez Z. C.. Zastrzezenia natomiast wyartykulowane przez strone powodowa na rozprawie
w dniu 28 lutego 2012 roku (k.240) do opinii sporzadzonej dla potrzeb postepowania karnego przez bieglego z listy
Prezesa Sadu Okregowego w Szczecinie J. T., odnosily sie nie do meritum opinii, tylko do uchybieni proceduralnych
w postepowaniu karnym. Doda¢ przy tym nalezy, ze przeprowadzone w niniejszej sprawie dowody z dokumentéw
zawierajacych opinie bieglych sadowych sporzadzone w postepowaniu karnym i w postepowaniu o stwierdzeniu
nabycia spadku, jakkolwiek nie stanowia dowod6w z opinii bieglych przeprowadzonych dla potrzeb tej sprawy, to nie
spornym pozostaje, ze opinie te dotyczg okoliczno$ci faktycznych istotnych w tym postepowaniu i sporzadzone zostaly
przez osoby posiadajace w zakresie pisma recznego wiedze fachowa. Przyjecie zatem przez Sad Okregowy wnioskéw
wynikajacych z tych opinii stanowi wyraz prawidlowej oceny wiarygodnos$ci i mocy tych dowodow w $wietle calego
materialu procesowego sprawy, zgodnie z wytycznymi z art. 233 § 2 kpe. Podkre$li¢ przy tym nalezy, ze z zarzutu
apelacji wynika, ze strona skarzaca w zdecydowanej czeSci nie kwestionuje przywolanych wyzej opinii, a konieczno$é
przeprowadzenia dowodu z opinii grafologa na etapie postepowania odwolawczego uzasadnia potrzeba wykazania,
ze pismo R. C. i osoby sporzadzajacej testament z dnia 12 maja 2007 roku, nie sa (wbrew ocenie bieglego J. T.)
oczywiScie wizualnie r6zne. Kwestia ta jednak, w ocenie Sadu Apelacyjnego pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia
w niniejszej sprawie, w realiach ktorej dla uznania niegodnosci dziedziczenia pozwanego (co do, ktérego bezspornie
wykluczono przestanke osobistego przerobienia testamentu) samo stwierdzenie, ze ewentualny udzial w sporzadzeniu
testamentu z 12 maja 2007 roku mogla mie¢ jego obecna zona (co nie wynika z dowodéw zgromadzonych w tym
postepowaniu i stanowi tylko zalozenie hipotetyczne) nie mogloby stanowi¢ podstawy do ustalenia, ze pozwany mial
tego $wiadomo$¢, z uwagi na brak dowodow w tym zakresie.

Niezaleznie od tych kwestii, zdaniem Sadu Apelacyjnego juz tylko wizualna ocena przedstawionych w opinii biegltego
J. T. prébek pism, uzasadnia wniosek o odmiennym odbiorze wzrokowym pisma R. C. i pisma osoby sporzadzajacej
testament z dnia 12 maja 2007 roku (k.202).

Przed ustosunkowaniem sie do przedstawionych przez strone powodowa w ramach zarzutu blednych ustalen
faktycznych uchybien Sadu pierwszej instancji, wskazaé nalezy, ze Sad odwolawczy, niezaleznie od tego, czy prowadzi
sam postepowanie dowodowe, czy jedynie weryfikuje ustalenia faktyczne dokonane przez sad pierwszej instancji, ma
obowiazek samodzielnej oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie. Jednakze - jak wielokrotnie wyja$niano
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego - zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc moze by¢ uznany za zasadny jedynie w
wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego przeprowadzona przez sad pierwszej instancji jest razaco
wadliwa czy w sposob oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego,
wyznaczonych w tym przepisie. Sad Apelacyjny ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez Sad Okregowy, czyli
bada czy zostaly zachowane kryteria okreslone w art. 233 § 1 kpc. Nalezy zatem mie¢ na uwadze, ze - co do zasady -
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu, dokonujac wyboru okre$lonych $rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowoddow i musi sie osta¢, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona
tylko wtedy gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkow przyczynowo — skutkowych (por. przykladowo postanowienie z dnia 11 stycznia 2001 r.,  CKN



1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., nr 5, poz. 33, postanowienie z dnia 17 maja 2000 r., I CKN 1114/99, nie publ., wyrok z
dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8, poz. 139, ).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego ocena dowodow dokonana przez Sad pierwszej instancji w przedmiotowej sprawie nie
narusza, ani regul logicznego myS$lenia, ani zasad do$wiadczenia zyciowego, czy wlasciwego kojarzenia faktow. Nie
sposob rowniez przypisa¢ Sadowi bledu w ocenie mocy poszczegdlnych dowodow.

Strona apelujaca — jak wczeéniej wskazano - upatrywala uchybien Sadu Okregowego w rekonstrukeji okoliczno$ci
faktycznych majacych znaczenie dla ustalenia §wiadomos$ci pozwanego postuzenia sie podrobionym testamentem.
Powobdka kwestionujgc ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, odnosnie braku Swiadomosci pozwanego, co do
postluzenia sie podrobionym dokumentem przy zadaniu zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,
zasadniczo ograniczyla sie tylko do golostownych twierdzenn w tym zakresie. Nie przedstawila bledow, czy to w
toku rozumowania Sadu, czy tez przy wyprowadzaniu wnioskéw koncowych. Powddka skonkretyzowala swoj zarzut
jednie wskazujac, ze brak bylo podstaw aby uznaé, ze po 54 latach pozwany nie znal charakteru pisma swojej
zony. Skarzgca nie odniosla sie natomiast do przedstawionego w tym zakresie stanowiska Sadu Okregowego, ktory
wbrew twierdzeniom apelujacej wyjasnit w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dlaczego mimo zeznan swiadkow,
wskazujgcych na to, ze zmarla pisala kartki i rozwigzywala krzyzowki, przyznal racje pozwanemu, ze mogl nie wiedzieé,
ze testamentu z 12 maja 2007 roku nie sporzadzila jego zona Z.. Sad w szczegdlnoéci podkreslil, ze pozwany, jako
osoba starsza i nie majgca w codziennym zyciu do czynienia z odrecznym pismem zony, jak tez charakteru pisma
zony po jej $émierci juz nie pamietajaca, mogl uwazaé, ze dokument z dnia 12 maja 2007 roku sporzadzita Z. C..
Argumentacje Sadu Okregowego w tym zakresie uznaé nalezalo za trafng. Skoro bowiem, jak twierdzilt M. C. (1), a
co nie zostalo podwazone, ostatnig korespondencja jaka wymieniat z Zona byly listy wysylane kilkadziesiat lat temu,
nie sposob bylo kategorycznie stwierdzié, Ze znal on na tyle charakter pisma spadkodawczyni, ze powinien wiedziec,
ze to nie ona sporzadzila testament z 12 maja 2007 roku. Dodaé tez nalezy, ze pozwany ma slaby wzrok, jako ze —
co jest bezsporne — do czytania potrzebuje okularéw. Okoliczno$é natomiast, ze powddka potrafila rozpoznac¢ pismo
zmarlej wynikala z faktu, ze otrzymywala od niej kartki, ktére ta wypisywala odrecznie. Dodatkowo w tym zakresie
decydujace moga by¢ indywidualne zdolno$ci do postrzegania i zapamietywania niektérych rzeczy, czy zjawisk przez
poszczegdlne osoby. Takze twierdzenia strony powodowej, ze Z. C. hobbystycznie rozwiazywata krzyzowki, nie mogly
zmienia¢ poczynionych ustalen. Jak wskazal M. C. (1) taka forma spedzania wolnego czasu nie pozostawala w kregu
jego zainteresowan, nie mogl zatem dziwi¢ fakt, iz nie zwracala uwagi na nalezace do zony krzyzoéwki. Nadto wskazac
nalezy, ze przy rozwiazywaniu krzyzoéwek postlugujemy sie zwykle duzymi literami alfabetu. Nadto stwierdzié nalezy,
Ze nie pozostaje w sprzecznosci z do§wiadczeniem zyciowym nie czytanie przez niektore osoby przepisow kulinarnych.
Nie spos6b bylo natomiast uznaé, ze fakt dlugoletniego wspdlnego pozycia stron stanowi podstawe skonstruowania
domniemania faktycznego, ze pozwany znal bardzo dobrze pismo malzonki, nadto byl w stanie je sobie przypomnieé
po uplywie niemal dwoch lat od jej Smierci.

Za prawidlowoécia wniosku Sadu Okregowego, co do braku dowodéw pozwalajacych na przyjecie, ze pozwany
Swiadomie skorzystal z przerobionego testamentu, przemawialy nadto inne ujawnione w toku rozprawy okolicznoSci,
w szczeg6lno$ci nie podwazone przez powodéw przypadkowe okolicznoSci dowiedzenia sie przez pozwanego o
testamencie, czy tez tre$¢ tego pisma, ktéra mogla utwierdzi¢ pozwanego w przekonaniu, ze dokument ten pochodzit
od spadkodawczyni. Podkre$lenia wymaga, ze strona powodowa nie kwestionowala okoliczno$ci, w ktérych pozwany
dowiedzial sie o testamencie, wywodzac jedynie, ze niemozliwym jest aby pozwany nie znal pisma swej zmarlej
zony. Twierdzenia te jednak, z uwagi na przedstawione wyzej kwestie nie mogly doprowadzi¢ do zdyskwalifikowania
wnioskéw Sad pierwszej instancji.

Odno$nie wywodu Sadu Okregowego, co do ewentualnych motywoéw jakimi kierowaé¢ mogla sie powddka lub D. C.
i w konsekwencji, stwierdzenia, ze powodka i jej corka mogly mie¢ interes w podrobieniu testament, racje przyznaé
nalezy skarzacej, ze zebrany w sprawie material procesowy nie dawat podstaw do takich stwierdzen. Podkresli¢ jednak
nalezy, ze te konstatacje Sadu pierwszej instancji, jako nie odnoszace sie do zaistnienia przestanek uznania pozwanego
za niegodnego dziedziczenia, pozostaja bez zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.



Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze skarzaca podnoszac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie wykazata
okolicznosci, ktore moglyby deprecjonowaé twierdzenia Sadu w tej czeSci. Powddka nie tylko nie dowiodla blednos$ci
wnioskow Sadu Okregowego, ale nawet nie uzasadnila podstawy swojego twierdzenia, ze wnioski poczynione przez ten
Sad nie byly trafne, wskazujac chociazby na potencjalne bledy w rozumowaniu Sadu. Tymczasem — jak juz wskazywano
- nieprawidlowos$ci w poczynionych ustaleniach faktycznych moga by¢ skutecznie podnoszone w sktadanym $rodku
zaskarzenia, gdy wyprowadzone przez Sad wnioski godza w zasady logiki, do§wiadczenia zyciowego, czy racjonalnego
rozumowania. Okoliczno$¢, ze strona w sposob odmienny interpretuje zgromadzony material dowodowy nie stanowic
podstawy do ingerencji Sadu odwolawczego.

Zwazyc¢ nalezalo, ze zgodnie z art. 6 ke to na stronie powodowej spoczywal ciezar wykazania istnienia przeslanek z art.
928 § 1 pkt 3 ke, ktérych wystapienie warunkowato uznanie pozwanego niegodnym dziedziczenia. To zatem M. P. (1)
oraz pozostali powodowie, w mysl art. 232 kpc, winni przedstawié w procesie takie dowody, ktore wskazywalyby na to,
ze M. C. (1) mial §wiadomo$¢ faktu, ze testament z dnia 12 maja 2007 roku nie byt prawdziwy. W realiach tej sprawy
shusznie uznal Sad pierwszej instancji, ze strona powodowa nie sprostala temu ciezarowi, co stanowilto o koniecznos$ci
oddalenia powbdztwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny , na podstawie art. 385 kpc, oddalil apelacje powddki jako bezzasadna.

Podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego stanowil art. 98 § 1 kpc w zwigzku z § 6
pkt 71 § 13 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optlat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
Nr 163, poz. 1348 ze zm.).
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