Sygnatura akt IX Cupr 199/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 22-05-2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Jolanta Malik

Protokolant:Mirostaw Jablonski

po rozpoznaniu w dniu 22-05-2013 r. we W.

sprawy z powodztwa Gminy W.

przeciwko E. S.

- 0 zaplate

I. zasadza od pozwanej E. S. na rzecz strony powodowej Gminy W. kwote 122,40 zl (sto dwadzie$cia dwa zlotego
czterdzie$ci groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 21 grudnia 2011r. do dnia zaplaty,

II. dalej idace powodztwo oddala,
ITI. nie obciaza pozwanej kosztami postepowania na rzecz strony powodowe;j.
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UZASADNIENIE

Gmina W.wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej E. S.122, 40 7zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia (...)
pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu, w tym 30 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu i 60 zt tytulem
kosztow zastepstwa procesowego.

Podala, ze w czasie kontroli dokumentéw przewozu prowadzonej przez Miejskie Przedsiebiorstwo (...)w dniu 20
wrze$nia 2011 r. na linii (...) kontroler stwierdzil, iz pozwana nie posiadal waznego biletu na przejazd.

Zgodnie z § 8 ust. 2 zasad odplatnosci za przejazdy srodkami komunikacji zbiorowej organizowanej przez Gmine W.,
stanowiacych zalacznik do Uchwaly nr XX1/682/08 Rady Miejskiej W. z dnia 15 maja 2008 r., w razie stwierdzenia
braku waznego biletu za przejazd osoby lub przewdz bagazu pasazer jest zobowigzany do uiszczenia naleznoSci
przewozowej oraz oplaty dodatkowe;j.

Pozwana zobowiazana jest do zaplaty kwoty 122, 40 zl, tj. naleznoéci przewozowej w kwocie 2, 40 zl oraz oplaty
dodatkowej w kwocie 120 zl.

Spolka (...) w imieniu powoda wezwala pozwana do zaplaty. Pomimo uplywu okreSlonego w wezwaniu do zaplaty
terminu, pozwana naleznos$ci nie uregulowala.

(k. 2-5)

Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym dnia 19 pazdziernika 2012 r., VI Nc-
e 1712200/12 referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzial Cywilny nakazal



pozwanemu zaplacié powodowi kwote 122, 40 zl z odsetkami ustawowymi naliczanymi od dnia 5 pazdziernika 2011
r. i kosztami procesu w kwocie 9o zl.

(k. 6)

Od tego nakazu pozwana zlozyl sprzeciw.

W sprzeciwie tym przyznala, ze nie uiScit oplaty za bilet, co uzasadnila swoja trudna sytuacja zyciowa i finansows.
(k. 7-8)

Po uzupelnieniu pozwu w trybie art. 505%7 k.p.c. powdd w caloéci podtrzymal swoje dotychczasowe zadanie.

(k. 39-42).

Na rozprawie w dniu 22 maja 2013 r. pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci.

(k. 53).

Sad ustalil w sprawie nastepujgcy stan faktyczny

W dniu 20 wrze$nia 2011 r. E. S.jechala tramwajem Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0. o.we W., linii (...), nr
pojazdu (...). Na ul. (...)kontroler MPK stwierdzil u pozwanego brak biletu na przejazd.

Pozwana osobiécie odebrata wezwanie do zaplaty kwoty 122, 40 zl, co po$wiadczyla wlasnorecznym podpisem.
Dowod:
+ wezwanie do zaplaty nr (...), k. 33-34.

Najpierw osobiécie, a nastepnie pismem z dnia 29 wrzeénia 2011 r. pozwana zwrocita sie do MPK we W. z prosba o
umorzenie zobowigzania, powolujgc sie na inwalidztwo II grupy oraz sytuacje finansowa.

Dowéd:
+ pismo z dnia 29 wrzesnia 2011 r. wraz z potwierdzeniem odbioru, k. 37;
+ przestuchanie pozwanej, k. 52.

Pismem z dnia 18 paZdziernika 2011 r. strona powodowa poinformowala pozwana, ze znalazla podstaw do umorzenia
jej zobowigzania i wezwala do uregulowania zaleglych oplat.

Dowéd:
« pismo z dnia 18 pazdziernika 2011 r., k. 38.

Dnia 28 paZdziernika 2011 r. strona powodowa dzialajac przez (...) sp. z 0.0. we W. skierowala do pozwanego kolejne
wezwanie za zwrotnym po$wiadczeniem odbioru do zaptaty kwoty 122, 40 zl.

Wezwanie pozwana odebrala 4 listopada 2011 r.
Dowod:

« wezwanie z dnia 28 pazdziernika 2011 r. wraz z potwierdzeniem odbioru, k. 35-36.
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Pozwana ma 58 lat. Orzeczeniem z dnia 19 listopada 2002. (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawno$ci we W. stwierdzit
u pozwanej trwaly umiarkowany stopien niepelnosprawnoéci. Stwierdzono, ze niepelnosprawnosé datuje sie od 1984
I., ajej umiarkowany stopieni — od lipca 2002 r. W dniu przedmiotowego zdarzenia byla bezrobotna. Nastepnie podjeta
prace, z ktérej musiala zrezygnowaé¢ w lutym 2013 r. ze wzgledu na stan zdrowia. Obecnie pozostaje bezrobotna.
Pozwana pobiera rente z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy w wysoko$ci 404,64 zl miesiecznie.

Dowdd :
+ orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci, k. 48;
+ zaswiadczenie z ZUS-u, k. 51
+ przestuchanie pozwanej, k. 52.
Sad zwazyl, co nastepuje
Powodztwo zastluguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Gmina W. dochodzi od pozwanej zaplaty nalezno$ci zwiazanych z wykonywaniem przewozu $rodkami komunikacji
zbiorowej na obszarze miasta W..

Zgodnie z art. 7.1.4 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym jednym z zadan wlasnych gminy jest lokalny
transport zbiorowy. Gmina W. wykonuje to zadanie poprzez Miejskie Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. we W., tj. spotke
komunalng zapewniajaca tabor i obsluge publicznego transportu miejskiego.

Zgodnie z art. 774 k.c. przez umowe przewozu przewoznik zobowiazuje sie do przewiezienia za wynagrodzeniem oséb
lub rzeczy. Zatem obowigzkiem przewoznika jest wykonanie ustugi przewozu oséb lub rzeczy, za§ ekwiwalentnym
obowigzkiem pasazera (w przypadku przewozu osob) jest zaplata wynagrodzenia. Umowe przewozu zawiera sie przez
nabycie biletu lub przez samo zajecie miejsca w §rodku transportowym — art. 16.1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 .
— Prawo przewozowe.

Miedzy stronami nie bylo sporu co do tego, ze dnia 20 wrzeénia 2011 r. E. S.skorzystala z transportu miejskiego linig
tramwajowa (...) na odcinku ul. (...).

W razie skorzystania z uslugi przewozu bez uiszczenia oplaty (wynagrodzenia przewoznika), tj. bez wykupienia
biletu, po stwierdzeniu tej okolicznos$ci przez przewoznika lub osobe przez niego upowazniona braku odpowiedniego
dokumentu przewozu oséb badz waznego dokumentu uprawniajacego do przejazdu bezplatnego lub ulgowego,
pasazer, ktory skorzystal z ushugi, zobowigzany jest — niezaleznie od obowiazku pokrycia naleznoSci za przejazd
— do uiszczenia oplaty dodatkowej w wysoko$ci 50-krotnosci oplaty za przejazd - § 2.1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 20 stycznia 2005 r. w sprawie sposobu ustalania wysoko$ci optat dodatkowych z tytulu przewozu
0s6b, zabranych ze soba do przewozu rzeczy i zwierzat oraz wysoko$ci oplaty manipulacyjnej (Dz.U. Nr 14, poz.117) i
§ 8.4 zasad odplatnoéci za przejazdy $rodkami komunikacji zbiorowej organizowanej przez Gmine W. przyjete przez
Rade Miejska W. uchwala nr XX1/682/08 z dnia 15 maja 2008 r.

W przypadku przejazdu linig autobusowa na terenie W., cena biletu jednorazowego w dniu zdarzenia wynosila 2, 40
z}, wobec czego oplata dodatkowa wynosi 120 zl.

Pozwana — jako nienalezaca do kregu osob uprawnionych do bezplatnych przejazdéw srodkami MPK, ustalonego w
§ 3 zalacznika do chwaly Rady Miejskiej W. nr XXI/682/08 z dnia 15 maja 2008 r. okreslajacej zasady odplatnosci
za ustugi przewozowe $wiadczone §rodkami lokalnego transportu zbiorowego — zobowiazana jest zatem do zaplaty na
rzecz powoda nalezno$ci w kwocie 122, 40 zt i powod moze skutecznie dochodzié tego roszczenia na drodze sadowe;j.



Z uwagi na przystugujacy dluznikowi z mocy art. 75.2 prawa przewozowego trzymiesieczny termin do zaplaty
nalezno$ci w nastepstwie wezwania do zaplaty, odsetki za opdznienie zgodnie z art. 481 k.c. w zw. z art. 476 k.c.
przypadaja powodowi dopiero od dnia 21 grudnia 2011 r., dalej idace zadanie odsetkowe sad oddalil jako sprzeczne
z w/w przepisem prawa przewozowego (wreczenie wezwania do zaplaty nastgpilo w dniu 20 wrzesnia 2011 r., zatem
termin 3-miesieczny uptywal z dniem 20 grudnia 2011 r.).

Orzeczenie o kosztach znalazlo oparcie w treéci art. 102 k.p.c. zgodnie z ktorym w wypadkach szczegolnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.
W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze to pozwana jest strona przegrywajacg zgodnie z art. 98 k.p.c. winna
ponie$¢ koszty procesu strony przeciwnej, niemniej jednak jej sytuacja zyciowa i materialna, w tym zwlaszcza fakt, iz
jedynym zrédlem utrzymania pozwanej pozostaje bardzo niska renta, otrzymywana z tytulu czeSciowej niezdolnosci
do pracy, przemawiala za nieobciazaniem jej calymi kosztami postepowania naleznymi stronie powodowej. Zdaniem
Sadu wystarczajacym obcigzeniem dla pozwanej bedzie splata naleznoSci gléwnej wraz z zasadzona czeScia odsetek.
Stad zasadnym jest nie obcigzanie pozwanej kosztami procesu ( pkt III sentencji).

Majac powyzsze na uwadze, sad podjal rozstrzygniecia zawarte w sentencji wyroku.



