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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

5 pazdziernika 2017 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu VIII Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grzegorz Kurdziel

Protokolant: Aleksandra Klepacz

po rozpoznaniu na rozprawie 5 pazdziernika 2017 r. we W.

sprawy z powodztwa M. O.

przeciwko M. Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1917 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu w tym kwote 1200
z} kosztow zastepstwa procesowego;

ITI. kosztami sadowymi, od ktérych poniesienia powdd zostal zwolniony, obciaza Skarb Panistwa — Sad Rejonowy dla
Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu.

Sygn. akt VIIIC 931/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 maja 2015 r. powod M. O. wniost przeciwko stronie pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate kwoty
5.250 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczeni powodztwa do dnia zaplaty, w tym kwoty 2.250 zl tytulem
odszkodowania z tytulu umowy dodatkowej Ubezpieczenie na wypadek trwalego inwalidztwa wskutek wypadku oraz
kwoty 3.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia. Powod wniost takze o zasgdzenie na jego rzecz od strony pozwanej kosztow
procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w dniu 17 wrzes$nia 2014 r. w trakcie wykonywania obowiazkéw pracowniczych
zostal uderzony w glowe spadajaca barierka. Poczatkowo nie odczuwal wielkiego bolu, wiec nie zglosil tego faktu
bezposrednio po zdarzeniu, a dopiero po dwoch dniach, kiedy bél glowy byt bardzo dotkliwy. Po przeprowadzeniu
badan lekarz stwierdzil u powoda skrecenie kregostupa szyjnego i stluczenie glowy i powdd zostal zatrzymany na
Oddziale (...) Ogoélnej w (...) Szpitalu (...), gdzie przebywal w okresie od 19 do 23 wrze$nia 2014 r. Po opuszczeniu
szpitala powo6d otrzymat zalecenie przebywania na zwolnieniu lekarskim przez okres 14 dni, a takze noszenie kolnierza
ortopedycznego przez ten okres, nastepnie konsultacje lekarska. Powod zglosit sie na konsultacje lekarska w dniu
10.10.2014 1., podczas ktorej stwierdzono zwichniecie, skrecenie i naderwanie stawow i wigzadel na poziomie szyi.
Majac powyzsze na uwadze powod zglosit sie poprzez zaklad pracy — firme (...) na komisje lekarska ZUS, podczas
ktorej stwierdzono u powoda 5% trwalego uszczerbku na zdrowiu spowodowanego skutkami wypadku przy pracy z
dnia 17 wrze$nia 2014r. Pismem z dnia 09 lutego 2015 r. powod zglosil swoje roszczenie odszkodowawcze stronie
pozwanej. Decyzja z dnia 24 lutego 2015 r. strona pozwana wyplacila powodowi kwote 1.500 z} tytulem roszczenia z
tytulu umowy dodatkowej (...) na wypadek trwalego inwalidztwa wskutek nieszcze$liwego wypadku, potwierdzonej



polisa grupowa nr (...), ustalajac wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu na poziomie 2%, co zdaniem powoda jest zanizone
i podwaza znacznie orzeczenie komisji lekarskiej ZUS. Na powyzsze powdd nie wyrazit zgody i dochodzi roszczenia
odszkodowawczego z tytulu znacznego zanizenia uszczerbku na zdrowiu oraz zado$éuczynienia spowodowanego
cigglym uporczywym boélem glowy, nie ustepujacymi zawrotami glowy i koniecznoécig poddania sie dalszemu leczeniu
i badaniom.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie na jej rzecz od
powoda kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu strona pozwana przyznala, ze ustalila u powoda wystgpienie uszczerbku na zdrowiu na poziomie
2% i majac to a wzgledzie dokonala wyplaty na rzecz powoda kwoty 1.500 zl. Uszczerbek na zdrowiu ustalony zostat
w spos6b prawidlowy w oparciu o tre$¢ laczacej strony umowy, a w szczegolnosci w oparciu o tabele uszczerbkéw
na zdrowiu. Strona pozwana podniosla, ze ustalony przez innego bieglego uszczerbek na zdrowiu na poziomie 5%
ustalony zostal na podstawie tabeli stanowiacej zalacznik do Rozporzadzenia (...), ktdére nie znajduje zastosowania
w niniejszej sprawie. Strona pozwana podniosla, iz powdd prawdopodobnie podstawe roszczenia o zado§éuczynienie
opiera o tres$¢ przepisoéw art. 444 k.c. w zw. z art. 445 k.c., a jednocze$nie nie wskazal w pozwie jaki czyn niedozwolony
zostat popeliony przez strone pozwana, ktéry na dodatek wywolal rozstréj zdrowia, jak rowniez nie wskazal zwigzku
przyczynowego pomiedzy czynem niedozwolonym a rozstrojem zdrowia. Zdaniem strony pozwanej brak ten wynika
z faktu, iz strona pozwana nigdy nie dopuscila sie w stosunku do powoda tego rodzaju czynu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd M. O. byl zatrudniony w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W.. W dniu 17 wrze$nia 2014 r. otrzymal za zadanie
wykonanie oznakowania poziomego oraz wraz z innymi pracownikami dostarczy¢ barierki w W.. Po wykonaniu pracy,
przy zaladunku samochodu okoto godziny 10:30 powdd M. O. zostal uderzony spadajaca barierka w glowe.

Dowdd: karta wypadku z dnia 06.10.2014 r. - k. 9-10, przestuchanie powoda — nagranie rozprawy z dnia 20.11.2015r.,
pisemny skrocony protokdt — k. 59-61

Powdd nie odczuwal poczgtkowo bolu, dlatego nie zglosil tego faktu pracodawcy jako wypadek przy pracy. Dopiero
nastepnego dnia, podczas wykonywania pracy zaczal odczuwac bdl glowy, $wiatlowstretu i bolow karku oraz reki
prawej. Dolegliwo$ci byly na tyle dotkliwe, ze powod postanowil skorzystaé z pomocy lekarskiej. Po przebadaniu
lekarz stwierdzil u powoda skrecenie kregostupa szyjnego i sthuczenie glowy, a nastepnie powdd zostal zatrzymany
na obserwacji na Oddziale (...) Ogolnej w (...) Szpitalu (...). M. we W., gdzie przebywal w okresie od 19-23 wrze$nia
2014 .

Dowdd: karta wypadku z dnia 06.10.2014 r. - k. 9-10, przestuchanie powoda — nagranie rozprawy z dnia 20.11.2015r.,
pisemny skrocony protokét — k. 59-61

W trakcie pobytu w szpitalu powdd zostal poddany badaniom. Wykonano zdjecie RTG czaszki, kregostupa szyjnego
i reki. Stwierdzono zniesienie fizjologicznej lordozy szyjnej, zwezenie przestrzeni m/k C5/C6, szeroko$é pozostatych
przestrzeni miedzykregowych oraz wysoko$¢ trzonéw kregowych w granicach normy, nie wykazano zlamania,
Stwierdzono zmiany zwyrodnieniowe w stawach unkowertebralnych, zwlaszcza na poziomie C5/C6. Badanie reki nie
wykazato zlaman, stwierdzono niewielkie zmiany zwyrodnieniowe w stawach miedzypaliczkowych palcow ITi V.

W dniu 19 wrzeénia 2014 r. powdd zostal przebadany przez lekarza neurologa, ktory stwierdzit brak powiklan
neurologicznych, zalecil wizyte kontrolna.

W dniu 22 wrze$nia 2014 r. powodd zostal ponownie przebadany przez lekarza neurologa, ktory stwierdzil wyrazna
poprawe stanu ogdlnego, ustgpienie dolegliwos$ci bélowych, bez powiktan neurologicznych.



Powdd zostal wypisany ze szpitala w stanie og6lnym dobrym. Powodowi zalecono noszenie kolierza ortopedycznego
przez okres 14 dni, stosowanie lekow przeciwbdlowych, kontrolne badanie neurologiczne oraz otrzymal zwolnienie
lekarskie na okres 14 dni.

Dowod: karta informacyjna z dnia 23.09.2014 r. - k. 11-11v

W dniu 10 pazdziernika 2014 r. powod zglosil sie do lekarza chirurga ogélnego, ktory stwierdzil u powoda zwichniecie,
skrecenie i naderwanie stawdw i wigzadel na poziomie szyi, a nadto sero-dodatnie reumatoidalne zapalenie stawow,
inne choroby tkanek miekkich zwigzanych z ich uzywaniem, przeciazenie i uciskiem oraz kamice nerki i moczowodu.
Stwierdzono zakonczenie leczenia.

Dowod: zaswiadczenie o stanie zdrowia z dnia 10.10.2014r. - k. 12-12v

Powod zglosil wypadek do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych, ktory skierowal powoda na badanie przez komisje
lekarska. W dniu 26 stycznia 2015r. lekarze orzecznicy ustalili u powoda 5% stalego uszczerbku na zdrowiu wg
poz. 94a (uraz odwiedzeniowy odcinka szyjnego kregostupa z zespolem bdlowym, stluczenie glowy bez nastepstw)
spowodowanego skutkami wypadku z dnia 17 wrze$nia 2014 r.

Decyzja z dnia 29 stycznia 2015 r. ZUS przyznal powodowi jednorazowe odszkodowanie z tytulu trwalego uszczerbku
na zdrowiu bedacego nastepstwem wypadku przy pracy z dnia 17 wrze$nia 2014 r. w wysokosci 3.650 zt (730 zl za
kazdy procent stalego uszczerbku na zdrowiu).

Dowdd: orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z dnia 26.01.2015r. - k. 13, decyzja z dnia 29.01.2015r. - k. 14-14v

Powdod mial wykupiona polise z tytulu trwalego inwalidztwa na skutek nastepstw nieszczesliwych wypadkéw ( (...)) u
strony pozwanej M. Towarzystwa (...) z siedziba w W.. Integralna cze$cia polisy sa Ogolne Warunki Ubezpieczenia
(OWU) oraz Tabela oceny procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu wskutek nieszczesliwego wypadku.

W zawartej miedzy stronami umowie przewidziano, ze uprawnionemu w zwiazku z zaistnialym zdarzeniem
ubezpieczeniowym przystuguje $wiadczenie w wysoko$ci 750 zlotych za kazdy 1% trwalego uszczerbku na zdrowiu.
Suma ubezpieczenia ustalona zostala na kwote 75.000 zlotych. W przypadku stwierdzenia zdarzenia wymienionego
w umowie ubezpieczeniowej, strona pozwana zobowigzana byla do wyplaty §wiadczenia pienieznego w wysokoSci
odpowiadajacej procentowi uszczerbku ustalonego wg Tabeli norm oceny procentowej stanowiacej zalgcznik do
umowy.

Bezsporne, a ponadto pismo z dnia 24.02.2015 r. - k. 15, przestuchanie powoda — nagranie rozprawy z dnia
20.11.201571., pisemny skrécony protokét — k. 59-61, tabela norm oceny procentowej M. A. — k. 42-47v

Decyzja z dnia 24 lutego 2015 r. strona pozwana przyznala powodowi $§wiadczenie z tytulu umowy dodatkowe;j
Ubezpieczenie na wypadek trwalego inwalidztwa wskutek nieszcze$liwego wypadku, w wysokoséci 2% sumy
ubezpieczenia, tj. 1.500 zl. Strona pozwana poinformowala, ze z posiadanych przez nig dokumentéw wynika, ze suma
ubezpieczenia w dniu wypadku wynosila 75.000 zl, co przy obliczeniu stanowi kwote wyplaty Swiadczenia w wysokoéci
1.500 zk.

Dowdd: pismo z dnia 24.02.2015 1. - k. 15

W dniu 27 kwietnia 2015 r. powdd, z uwagi na bole w kregostupie szyjnym, zglosil sie do lekarza w Niepublicznym
Zaktadzie Opieki Zdrowotnej (...) we W.. Stwierdzono u powoda odcinkowa spondyloze C5-C7 z niewielkim uciskiem
lewego C6. Zalecono wykonanie MR glowy i zapisu EEG.

Dowdd: zaswiadczenie z dni 27.04.2015 1. - k. 16



Na skutek wypadku z dnia 17 wrzeSnia 2014 r. u powoda stwierdzono stan po urazie skretnym kregostupa
szyjnego. Bezposrednio po wypadku przez okres ok. 3-4 tygodni powod mogt odczuwac ograniczenia w wykonywaniu
codziennych prac, ktére jednak mégl wykonywaé samodzielnie, nie potrzebowat pomocy oséb trzecich.

Obecnie powod choruje na kamienie nerkowe, reumatoidalne zapalenie stawdw, nadci$nienie tetnicze i tarczyce.
U powoda nie stwierdzono ograniczen w ruchomoéci biernej i czynnej kregoslupa szyjnego, stwierdzono
prawidlowe napiecie mieéni przykregostlupowych oraz ograniczona ruchomosé kregostupa ledzwiowego, kregostup
nieznacznie bolesny badaniem palpacyjnym, nieznaczne wzmozone napiecie mie$ni przykregostupowych, rotacja
tulowia w normie. Zglaszane dolegliwosci bolowe i ograniczenia w rotacji kregostupa sa spowodowane zmianami
zwyrodnieniowymi. Przebyty uraz nie skutkuje nastepstwami ortopedycznymi. Wystepujace ograniczenia ruchomosci
kregostupa szyjnego, czy wzmozenie mie$ni nie powoduja utrudnienn w zyciu zawodowym i codziennym. Zglaszane
dolegliwo$ci bolowe nie powodowaty dalszego leczenia powoda. Rokowania co do stanu zdrowia powoda w przysztosci
sa pomy$lne, przy kontynuacji rehabilitacji gwarantowanej w ramach NFZ oraz ¢wiczen wlasnych. Przebyty uraz nie
powinien wplywac na aktywno$¢ zyciowa czy zawodowa powoda. Nie ma przeciwwskazan zdrowotnych do uprawiania
przez powoda sportu, korzystania z rozrywek czy wypelniania funkcji spolecznych czy rodzinnych.

U powoda nie wystepuje uszczerbek na zdrowiu ustalonego wg zalacznika do Rozporzadzenia (...) zdnia 18.12..2002.r.
- ocena procentowego stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

U powoda nie wystepuje uszczerbek na zdrowiu ustalonego zgodnie z Tabela norm procentowego trwalego i
cze$ciowego inwalidztwa wskutek nieszcze$liwego wypadku M. (...) wg poz. 77a Tabeli (uszkodzenia kregostupa w
odcinku szyjnym z ograniczeniem ruchomosci do 25%).

Dowdd: tabela norm oceny procentowej M. A. — k. 42-47v, opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii i
traumatologii ruchu dr n. med. M. J. z dnia 24.10.2016 r. - k. 69-73, uzupelniajgca opinia biegltego sadowego z zakresu
ortopedii i traumatologii ruchu dr n. med. M. J. z dnia 02.04.2017 1. - k. 99

Sad zwazyl co nastepuje:
Powddztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu.

Powo6d wnidst o zasadzenie od strony pozwanej kwoty 5.250 zl, w tym kwoty 2.250 tytulem odszkodowania
wynikajacego z laczacej strony umowy od nastepstw nieszcze$liwych wypadkéw oraz kwoty 3.000 zt tytulem
zado$éuczynienia na zasadach ogolnych, wywodzac swoje roszczenie z zawartej ze strong pozwang umowy
dodatkowego grupowego ubezpieczenia na wypadek trwalego inwalidztwa wskutek nieszczesliwego wypadku,
zawartej w ramach grupowego ubezpieczenia pracowniczego.

Zgodnie z art. 805 par. 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie w zakresie dzialalnoéci swego
przedsiebiorstwa spehic okre§lone Swiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke. Zgodnie z art. 805 par. 2 pkt. 1 k.c. przy ubezpieczeniach majatkowych $wiadczenie
ubezpieczyciela polega na zaplacie odpowiedniego odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w
umowie wypadku.

Stosownie natomiast do art. 829 par. 1 k.c. ubezpieczenie osobowe moze w szczeg6lnosci dotyczy¢ przy ubezpieczeniu
na zycie $émierci osoby ubezpieczonej lub dozycia przez nig oznaczonego wieku, a przy ubezpieczeniu nastepstw
nieszczesliwych wypadkow — uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia lub $mierci wskutek nieszczesliwego wypadku.

W niniejszej sprawie bezsporny byl fakt, iz strony laczyla umowa grupowego ubezpieczenia pracowniczego wraz
z dodatkowym ubezpieczeniem na wypadek trwatego inwalidztwa spowodowanego nieszczesliwym wypadkiem.
Niespornym bylo takze, ze odszkodowanie nalezne powodowi wynosilo 750 zl za kazdy % trwalego uszczerbku na
zdrowiu. Poza sporem byl réwniez fakt doznania przez powoda nieszcze$liwego wypadku w okresie ponoszenia
odpowiedzialnoéci przez strone pozwana. Sporna byla okolicznosé, jaka jest wysoko$c trwatego uszczerbku na



zdrowiu, a tym samym jaka jest nalezna powodowi kwota Swiadczenia z tego tytulu oraz czy strona pozwana ponosi
odpowiedzialno$¢ za przedmiotowy wypadek na zasadach ogélnych Kodeksu cywilnego.

W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie powod nie wykazal, iz w wyniku wypadku z dnia 17 wrzesSnia 2014 r.
doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu, przewyzszajacy 2%, ktore zostalo ustalone i uprzednio pokryte przez strone
pozwana. Z uwagi na okoliczno$¢, iz w zakresie oceny rozmiaru procentowego uszczerbku na zdrowiu wymagane
byly wiadomosSci specjalne, Sad powolal na te okoliczno$é bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii dr
n. med. M. J., ktory ustalit 0% uszczerbku na zdrowiu. Biegly ustalil, iz podawane dolegliwoSci bolowe nie mialy
odzwierciedlenia w wykonywanych badaniach u powoda, wykazano jedynie zmiany o charakterze zwyrodnieniowym.
W badaniu przedmiotowym nie stwierdzono zadnego ograniczenia w ruchomosci kregostupa, a zglaszane minimalne
ograniczenie ruchomosci kregoshupa szyjnego sa spowodowane zmianami zwyrodnieniowymi. Biegly nie stwierdzil
wystepowania ograniczenia ruchomosci kregostupa szyjnego, ani wzmozenia napiecia mieéni przykregostupowych
w takim stopniu, aby w spos6b zasadniczy utrudnialo to czynno$ci zycia codziennego czy zawodowego. Biegly
uwzglednil przy sporzadzaniu opinii stan przedmiotowy, podawane dolegliwo$ci oraz wyniki badan dodatkowych
czy dlugotrwalosé procesu leczenia czy wystepowania dolegliwo$ci. Biegly ustalil, ze w bezpoérednim okresie od
zaistnialego zdarzenia z powodu nasilonych dolegliwos$ci bolowych kregostupa powod mégl odczuwaé ograniczenia
w wykonywaniu codziennych prac, jednak dolegliwo$ci te powinny ustgpi¢ w okresie pierwszych 3-4 tygodni. Mogl
wykonywac wszystkie czynno$ci samodzielnie, lecz wykonywal je wolniej. Rokowania co do stanu zdrowia powoda sa
pomyslne. Obecnie, ani w przyszlo$ci przebyty uraz kregostupa szyjnego nie powinien wplywaé na aktywno$c¢ zyciowa
czy zawodowg powoda.

Na podstawie opinii bieglego sadowego wraz z pisemnym uzupelieniem opinii, Sad ustalil, Ze powod nie doznal
trwalego uszczerbku na zdrowiu zgodnie z tabelg norm oceny procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu
obowigzujaca w ramach grupowego ubezpieczenia od trwalego inwalidztwa na skutek nieszczesliwego wypadku.
Majac na wzgledzie postanowienia umowy, zawartej przez powoda ze strona pozwang, w ktorej okreslono, iz za kazdy
1% trwalego uszczerbku na zdrowiu wskutek nieszczesliwego wypadku przystluguje ubezpieczonemu $wiadczenie w
wysoko$ci 750 z1, Sad uznal za bezzasadne roszczenie powoda.

Odnoszac sie natomiast do zgdania powoda zasadzenia kwoty 3.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia na zasadach
og6lnych, w ocenie Sadu jest ono bezpodstawne i skutkuje oddaleniem powodztwa réwniez i w tym zakresie.
Podkreslenia wymaga, iz przedmiotowe ubezpieczenie, ktéremu podlegal pow6d w dacie wystapienie nieszczesliwego
wypadku, nalezy do kategorii ubezpieczen osobowych i w razie wystapienie zdarzenia ubezpieczeniowego przystuguje
ubezpieczonemu umoéwiona suma ubezpieczenia (art. 805 k.c. i 829 k.c.). (...) osobowe nie majg charakteru
odszkodowawczego, natomiast osobie ubezpieczonej przystuguje $wiadczenie pieniezne w razie wystapienia zdarzenia
ubezpieczeniowego przewidzianego w umowie. Wplyw na wysoko$¢ $wiadczenia w zwiazku z nieszczeSliwym
wypadkiem majg wylacznie: ustalony przez lekarzy orzekajacych stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu oraz suma
ubezpieczenia. Nie maja natomiast dla odpowiedzialno$ci pozwanego zadnego znaczenia: okres leczenia, koniecznoséc
rehabilitacji, zakres cierpien, rodzaj pracy lub czynnosci wykonywanych przez ubezpieczonego, pogorszenie sytuacji
zyciowej powoda, wydatki zwigzane z leczeniem i rehabilitacja. W umowie ubezpieczenia gtowne Swiadczenia stron
polegaja ze strony ubezpieczyciela na spelnieniu okreslonego §wiadczenia - uméwionej sumy pienieznej, a ze strony
ubezpieczajacego — zaplacie skladki. Tym samym odpowiedzialno$¢ gwarancyjna ubezpieczyciela nie moze by¢
utozsamiana z odpowiedzialnoécia z tytulu zado$éuczynienia, o ktérej mowa w art 444 k.c. w zw. z art. 445 k.c. Przepisy
te w niniejszej sprawie nie moga mie¢ zadnego zastosowania, gdyz podstawa odpowiedzialnoéci strony pozwanej
nie jest delikt, co ma zastosowanie w przypadku odpowiedzialnoSci na zasadzie przywolanych przepiséw art. 444
k.c. i 445. k.c., a byla, jak juz wskazano wyzej umowa grupowego ubezpieczenia zawarta miedzy strona pozwana,
a pracodawca powoda. Przy tego typie odpowiedzialno$ci ubezpieczyciel jest gwarantem wykonania §wiadczenia w
sytuacji, gdy obowiazek $wiadczenia jest od niego niezalezny, Powdd nie przytoczyl jakichkolwiek okolicznosci, z
ktoérych wynikatoby, ze strona pozwana wyrzadzita powodowi bezposrednio krzywde, o ktérej mowa w art. 444 k.c.
w zw. z art. 455 k.c..



Skoro zatem — w $wietle ustalonych okolicznos$ci - odpowiedzialno$é strony pozwanej opieraé sie moze wylacznie
na umowie ubezpieczenia na Zycie, nie znajduja zastosowania przepisy dotyczace czynéw niedozwolonych. Nie
ulega zatem watpliwoSci, ze roszczenie powoda o zasadzenie kwoty 3.000 z} tytutem zado$éuczynienia, nie objetych
umowa w ramach grupowego ubezpieczenia pracowniczego nie znajduje uzasadnienia, co skutkowaé musi oddaleniem
powdbdztwa w tym zakresie.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 par. 1 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik
procesu. Na koszty te po stronie pozwanej skladalo sie lacznie 1.917 zl, w tym wynagrodzenie pelmomocnika w
stawce minimalnej (1200 z}1), oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa (17 z}) oraz zaliczka na wynagrodzenie
biegtego (700 z).

Rozstrzygniecie zawarte w punkcie 3 wyroku uzasadnia tre$é art. 113 ust. 4 u.k.s.c. w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. Na
nieuiszczone koszty sadowe zlozyla sie 299,36 zl tytulem kosztow poniesionych w zwiazku z wynagrodzeniem bieglego
sadowego.



