Sygn. akt VIII C 641/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia we Wroclawiu Wydziat VIII Cywilny
w skladzie :

Przewodniczqcy : SSR Grzegorz Kurdziel

Protokolant: Karolina Szewczyk

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2016 r. we Wroclawiu na rozprawie sprawy

z powodztwa G. W.

przeciwko A. S.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 2952 z} tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej
pozwanej z urzedu przez adw. B. S. (1).

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym do Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie w dniu 6 lipca 2013 r., strona powodowa G.
W., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, domagatla sie zasadzenia od pozwanych A. S. (poprzednie
nazwisko: 0.) i R. O. (1) solidarnie na jej rzecz kwoty 18.090,04 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty
8.836,35 z1 od dnia 1 czerwea 2013 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 9.253,69 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia

zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu podala, ze w dniu 20 kwietnia 1995 r. zawarla wraz z pozwanymi (najemcami) umowe
najmu lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy Placu (...). Umowa zostala zawarta na czas nieokre§lony. Strona
powodowa zobowigzala sie oddaé¢ do uzywania wskazany lokal mieszkalny, za§ najemcy zobowiazani byli do uiszczania
miesiecznego czynszu w wysoko$ci okre§lonej stawka bazowa. Ponadto, najemcy byli zobowiazani do uiszczania oplat
z tytulu mediéw (energia cieplna, zimna i ciepla woda, $cieki, wywoz $mieci, gaz). Pozwani zobowiazani byli do
uiszczania miesiecznych oplat do 10-tego dnia kazdego miesiaca obowigzywania umowy. Zgodnie ze stanowiskiem
strony powodowej, pozwani nie dopekili cigzacego na nich obowigzku zaplaty z tytulu czynszu oraz medidéw za okres
od 1lipca 2010 1. do dnia 31 maja 2013 r., w lacznej wysokoéci 8.836,35 zl. Na dochodzone pozwem roszczenie sktadala
sie wskazana kwota wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie w zaplacie kazdorazowej naleznosci od 1 maja 2004
r.do 31 maja 2013 r., wlacznej kwocie 9.253,69 zl. Wezwanie pozwanych do zaplaty zaleglo$ci pozostalo bezskuteczne.

W dniu 8 listopada 2013 r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym (sygn. Nc-e 1863535/13), od ktérego pozwany R. O. (1) skutecznie wnidsl sprzeciw, zaskarzajac nakaz
zaplaty w calo$ci, domagajac sie przy tym zwrotu kosztow postepowania. Sprawa zostala przekazana do rozpoznania
tutejszemu Sadowi.

Sad Rejonowy dla Wroclawia Srédmieécia we Wroclawiu wydat wyrok czesciowy w stosunku do pozwanego R.
O. (1). Oddalil wobec niego powodztwo w caloéci. W uzasadnieniu wyroku Sad zwazyl, iz roszczenia o zaplate



nalezno$ci gléwnych, w zakresie wierzytelnoéci wymagalnych przed dniem 6 lipca 2010 r., ulegly przedawnieniu
wraz z odsetkami. Natomiast w odniesieniu do nieprzedawnionej czeSci zgloszonego w pozwie roszczenia, nadplaty
dokonywane przez pozwanego w calo$ci pokryly pozostale naleznoéci z tytulu czynszu i mediow.

Pozwana A. S. wniosla o oddalenie powodztwa w catoSci. Podala, iz wraz z bylym mezem R. O. (1) wynajmowala od
G. W. sporny lokal mieszkalny, jednakze w 2006 r. rozwiodla sie z mezem i wyprowadzila ze wspdblnie zajmowanego
mieszkania. Od 2007 r. zamieszkuje przy ul. (...) we W. w zwigzku z czym nie otrzymywala korespondencji o toczacym
sie postepowaniu. Wskazala, iz zadluzenie dochodzone pozwem powstalo w okresie w ktérym nie zamieszkiwala w
lokalu przy (...) (...) we W., a ponadto R. O. (2) ktory zajmuje obecnie lokal nie posiada juz zadluzenia. Wskazala, iz
roszczenie jest bezzasadne i powinno zosta¢ oddalone.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 20 kwietnia 1995 r. strona powodowa G. W.zawarla wraz z pozwanymi R. O. (1) i A. S. (poprzedne nazwisko:

0.) umowe najmu lokalu mieszkalnego potozonego we W. pod adresem Plac (...), o }acznej powierzchni 30,70 m((),

Pozwani, jako najemcy przedmiotowego lokalu, byli zobowiazani do uiszczania do 10 dnia kazdego miesiaca oplat z
tytulu czynszu oraz zuzycia tzw. mediow.

Dowdéd:
- umowa najmu z dnia (...)k. 32-33;

Strona powodowa prowadzila kartoteke finansowa zawierajacg liste naleznoSci zwigzanych z czynszem oraz oplatami
za media dotyczacymi lokalu przy Placu (...) we W., a takze odnotowywala okoliczno$¢ dokonywania wplat na poczet
tych naleznoéci. W okresie od 6 lipca 2010 r. do 31 maja 2013 r., suma nalezno$ci gtownych, z uwzglednieniem korekt,
wyniosla lgcznie 8.991,90 zl.

Dowéd:
- Kartoteka finansowa k. 35-37.

R. O. (2) w ramach wykonywania umowy z dnia 20 kwietnia 1995 r., dokonal w okresie od 1 lipca 2010 r. do 31 maja
2013 r. nastepujacych wplat na rzecz strony powodowe;j:

+ wdniu 19 lipca 2010 r. — kwota 500 zk;

+ wdniu 19 sierpnia 2010 r. — kwota 500 zl;
« wdniu 15 wrze$nia 2010 r. — kwota 500 zl;
« wdniu 9 grudnia 2010 r. — kwota 500 zl;

« wdniu 25 stycznia 2011 r. — kwota 500 zk;

« wdniu 21 marca 2011 r. — kwota 500 zl;

« wdniu 11 kwietnia 2011 r. — kwota 500 z};

« wdniu 3 czerwca 2011 r. — kwota 600 zl;

« w dniu 31 sierpnia 2011 r. — kwota 600 zl;

o wdniu 21 wrze$nia 2011 r. — kwota 600 zl;

« wdniu 26 pazdziernika 2011 r. — kwota 600 zk;



« wdniu 28 listopada 2011 r. — kwota 600 zl;
« wdniu 23 grudnia 2011 r. — kwota 600 zl;
« wdniu 21 marca 2012 r. — kwota 600 zl;
« wdniu 25 kwietnia 2012 r. — kwota 600 zl;
« wdniu 4 czerwca 2012 r. — kwota 600 zl;
« wdniu 19 czerwca 2012 r. — kwota 600 zl;
« wdniu 11 lipca 2012 r. — kwota 600 zl;
« wdniu 23 sierpnia 2012 r. — kwota 600 zl;
« wdniu 17 wrzeénia 2012 r. — kwota 600 zl;
« wdniu 12 kwietnia 2013 r. — kwota 500 zl;
Dowéd:
- wyciag z konta R. O. (1) z dnia 02.02.2015 1.

Strona powodowa, pismem z dnia 27 lutego 2013 r. wezwala pozwang A. S. do zaplaty kwoty 8.177,25 zt z tytulu
zalegloéci zwiazanych z korzystaniem z lokalu mieszkalnego przy Placu (...) we W., wraz z ustawowymi odsetkami od
dat wymagalnoSci poszczeg6lnych naleznoSci.

Dowéd:
- wezwanie do zaplaty z dnia 27.02.2013 r., k. 36.

A. S. nie mieszkala w spornym lokalu w okresie w ktorym powstato zadtuzenie. Rozwiodla sie z mezem R. O. (1) oraz
od 2007 r., zamieszkuje lokal mieszkalny polozony we W. przy ul. (...).

bezsporne
Sad zwazyl co nastepuje
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Strona powodowa domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanej A. S. zaplaty kwoty 18.090,04 z} z tytulu zaleglosci
za czynsz i media. Za zrodlo roszczenia wskazala umowe najmu lokalu mieszkalnego z dnia 20 kwietnia 1998 r.,
zawarta pomiedzy G. W.a A. S. (dawniej: O.) i jej bylym mezem R. O. (2).

Poza sporem pozostawal fakt zawarcia umowy najmu pomiedzy G. W.a pozwang A. S. oraz wysoko$¢ naliczen
nalezno$ci za poszczegbdlne miesigce, ujetych w kartotece lokalu, istota sporu w odniesieniu do pozwanej A. S.
sprowadzala sie do rozstrzygniecia kwestii jej odpowiedzialno$ci wobec G. W.za powstale zadluzenie. Pozwana zglosita
zarzut przedawnienia roszczenia oraz jego speliania przez R. O. (1).

Wskaza¢ nalezy, iz roszczenia o zaplate czynszu i oplat niezaleznych od wynajmujacego, wynikajace z zawartej miedzy
stronami umowy, dotyczace $wiadczen okresowych, przedawniaja sie z uplywem trzech lat od dat wymagalnoSci,
zgodnie z art. 118 k.c. Naleznoéci za poszczegolne miesigce stawaly sie wymagalne w nastepnym dniu po terminie
platnos$ci nalezno$ci za dany miesigc, okreslonym w umowie najmu na 10-ty dzien miesigca. Roéwniez naliczane z tytulu
opo6znienia odsetki, zgodnie z powszechnie akceptowanym pogladem orzecznictwa i doktryny, ulegaja przedawnieniu



z chwila przedawnienia roszczenia gléwnego (por. wyrok SN z dnia 25 maja 2005 r., V CK 655/04 oraz orzeczenia tam
przywolane). Strona powodowa dochodzila odsetek od nalezno$ci wymagalnych juz od maja 2004 r., majac na uwadze
fakt wniesienia pozwu w dniu 6 lipca 2013 r., roszczenia o zaplate naleznoSci gléwnych, w zakresie wierzytelnosci
wymagalnych przed dniem 6 lipca 2010 r., ulegly przedawnieniu wraz z odsetkami.

Sad uznal podnoszony przez pozwana zarzut przedawnienia za zasadny. Nadto nie bez znaczenia dla rozstrzygniecia
ma fakt zaspokojenia roszczenia strony powodowej przez bytego meza pozwanej R. O. (1).

Wskazac nalezy, ze w odniesieniu do nieprzedawnionej czesci zgloszonego w pozwie roszczenia, w okresie od 6 lipca
2010r. do 31 maja 2013 r. suma naliczen z tytulu czynszu i mediow z tytulu najmu spornego lokalu, przy uwzglednieniu
korekt poczynionych w tymze okresie, wyniosla 8.991,90 zl. R. O. (1) dokonywal w tym czasie wplat na rzecz
strony powodowej kwot przewaznie przewyzszajacych biezacy czynsz, przekraczajac o kilka dni termin platnoéci, nie
wskazujac przy tym konkretnego okresu platno$ci. Wobec podniesienia przez niego zarzutu przedawnienia, zaliczenie
tych wplat na najdalej wymagalne naleznosci przedawnione bylo mozliwe wylacznie w zakresie réznicy pomiedzy
suma nalezno$ci nieprzedawnionych - gtéwnych i odsetkowych - a suma dokonanych wplat. W orzecznictwie przyjeto,
ze jezeli dhuznik spelnia $wiadczenie pieniezne bez wskazania, ktory z kilku dlugdéw pragnie zaspokoié, a jeden z nich
jest przedawniony, to wowczas nie ma podstaw do przyjecia, ze wola jego byla zaplata dlugu przedawnionego przed
innymi nieprzedawnionymi. Artykut 451 k.c. wiec nie moze by¢ stosowany do dlugu przedawnionego (orzeczenie SN
z dnia 18 czerwca 1957 r., CR 456/56, OSP 1958, z. 9, poz. 228; A. Rzepecka-Gil: Komentarz do art. 451 kodeksu
cywilnego LEX 2011).

Laczna wysoko$¢é dokonanych przez R. O. (1) w okresie od 1 lipca 2010 r. do 31 maja 2013 r. wplat wyniosta 11.800
zk. Laczna wysoko$¢ nieprzedawnionych naleznoSci glownych za ten okres wynosila natomiast 8.991,90 zl, a zatem
dokonywane wplaty pokryly w calo$ci biezace zobowigzanie z tytulu czynszu i mediéw. Calkowita nadplata w spornym
okresie wynosila kwote 2.808,10 zl i tylko ta kwota mogta pokry¢ przedawnione zaleglo$ci. Sad mial na uwadze fakt,
iz pozwany nie dochowywat terminéw platnosci poszczegoélnych wierzytelnosci, w zwigzku z czym na podstawie art.
481 § 1 k.c., byl on zobowigzany do zaplaty na rzecz strony powodowej odsetek ustawowych z tytulu op6znienia
od naleznosci nieprzedawnionych. Przy przyjeciu, ze nadplaty winny by¢ zaliczone na poczet biezacych nalezno$ci
gléwnych i odsetkowych, laczna wysoko$¢ odsetek naleznych z tytulu op6znien nie przekroczyla istniejacej nadplaty
— kwoty 2.808,10 zl. W odniesieniu do nieprzedawnionej czeéci roszczenia, pozwany zaspokoil zatem nalezno$ci
gtowne z tytulu czynszu i mediéw oraz odsetki za opdznienie w platnosci naleznosci nieprzedawnionych, wobec czego
powddztwo bylo bezzasadne.

Majac powyzsze na uwadze, Sad nie mogl orzec w stosunku po pozwanej A. S. obowiazku zaplaty kwoty
zadanej pozwem, bowiem strona powodowa zostala skutecznie zaspokojona przez R. O. (1), ktéry obecnie zajmuje
przedmiotowy lokal mieszkalny i jest jego jedynym najmeca. Ponadto, pozwana rozwiodla sie z mezem R. O. (1) i nie
zamieszkiwala w lokalu mieszkalnym przy pl. (...) we W. w spornym okresie za ktéry G. W.dochodzila spelnienia
Swiadczenia.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w punkcie I sentencji wyroku cze$ciowego.

W toku postepowania pozwana korzystala z przyznanej jej z urzedu pomocy prawnej $wiadczonej przez adwokat
B. S. (2). Sad zasadzil na rzecz ustanowionego z urzedu pelnomocnika ze Skarbu Panstw kwote 2952 zlotych wraz
z naleznym podatekiem od towaréw i uslug, obliczajac jej wysoko$¢ na podstawie § 6 pkt 3 w zw. z § 19 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



