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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia w VI Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Kegel

Protokolant: Katarzyna Kraska

po rozpoznaniu sprawy z oskarzenia publicznego Strazy Miejskiej W.
przeciwko

M. M. (1) synowi M.i M. z d. G., ur. (...) we W,

obwinionemu o to, ze: w dniu 24 wrze$nia 2014r. o0 godz. 09:46 we W. na ul. (...), kierujac pojazdem marki S. o nr
rej. (...), przekroczyt dozwolong predko$é na tym odcinku drogi o 22 km/h, uzyskujac predkosé wedlug wskazania
fotoradaru 72 km/h, czym nie dostosowal sie do ograniczenia predkosci w terenie zabudowanym do 50 km/h,

Y. o czyn z art. 92a kw

I. uznaje obwinionego M. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku
tj. wykroczenia z art. 92a kw i za to na podstawie art. 92a kw wymierza mu kare grzywny w wysokosci 100 (stu) zlotych;

II. na podstawie art. 118 § 1 kpw i art. 616 § 2 kpk w zw. z art. 119 kpw obciaza obwinionego kosztami postepowania
w wysokoSci 611,52 z} oraz wymierza mu oplate w kwocie 30 zl.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 wrzeénia 2014 r. 0 godz. 09.46 na ul. (...) we W. fotoradar zarejestrowal samochdd marki S. o nr rej. (...),
ktoérego kierujacy przekroczyl dopuszcezalng w tamtym miejscu predkosé o 22 km/h, poruszajac sie z predkoscia 72
km/h. Na zdjeciu wykonanym przez urzadzenie pomiarowe widoczna byta twarz kierowcy.

Wskazanym wyzej autem, w czasie gdy doszlo do przekroczenia predkosci, kierowal M. M. (1).
Dowdd: dokumentacja fotograficzna k. 4
opinia bieglej z zakresu antropologii k. 37 — 43

Przestuchany w charakterze obwinionego M. M. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmowit
skladania wyja$nien. Po okazaniu mu fotografii wykonanej przez fotoradar, o§wiadczyl, ze nie rozpoznaje siebie na
zdjeciu. Potwierdzil jednoczeénie, ze w tamtym czasie to on uzytkowal samochéd zarejestrowany przez fotoradar.
Dodal, iz z uwagi na uplyw czasu nie jest w stanie jednoznacznie stwierdzié¢, kto moégl prowadzi¢ auto w czasie, gdy
doszlo do popelnienia wykroczenia, nie wykluczyl jednoczeénie, ze mogl to byé on sam.



W toku postepowania M. M. (1) kwestionowal uprawnienia Strazy Miejskiej do wystepowania w charakterze
oskarzyciela publicznego, przytaczal réwniez inne argumenty (m. in. powolywat sie na depenalizacje czynu objetego
wnioskiem o ukaranie), majace Swiadczy¢ o nieprawidlowo$ciach w toku niniejszego postepowania, bezzasadnoSci
wniosku o ukaranie i przemawiajgce — jego zdaniem — za umorzeniem postepowania.

Korzystajac z internetowego wzoru sprzeciwu od wyroku nakazowego (k. 20 — 23) obwiniony najwyrazniej przeoczyl,
ze sprzeciw ten odnosil sie do innego niz zarzucany mu czyn, bowiem jemu w niniejszym postepowaniu stawiany byt
zarzut popelnienia wykroczenia z art. 92a kw, nie z art. 96 § 3 kw.

Argumenty podnoszone przez obwinionego byly w sposéb oczywisty chybione.

Straz Miejska byla organem uprawnionym do wystepowania w przedmiotowej sprawie w charakterze oskarzyciela
publicznego.

Przepis art. 17 § 3 kpw stanowi bowiem, ze organom administracji rzadowej (...) oraz strazom gminnym (miejskim)
uprawnienia oskarzyciela publicznego przystuguja wowczas, gdy w zakresie swego dzialania, w tym w trakcie
prowadzonych czynnoSci, wyjasniajacych ujawnily wykroczenia i wystapily z wnioskiem o ukaranie.

Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym, obowigzujaca w czasie popelnienia wykroczenia, w
przepisie art. 129b ust. 1 upowazniala straz miejska do prowadzenia kontroli ruchu drogowego. Straznicy miejscy,
w my$l przepisow tej ustawy, byli uprawnieni do wykonywania kontroli ruchu drogowego m. in. wobec oséb
naruszajacych przepisy ruchu drogowego, w przypadku ujawnienia i zarejestrowania czynu przy uzyciu urzadzenia
rejestrujacego (art. 129b ust. 2 pkt 1b). Prawo o ruchu drogowym przyznawalo tez straznikom miejskim uprawnienia
do uzywania urzadzen rejestrujacych (art. 129b ust. 3 pkt 31 ust. 4).

Nie moglo wiec budzié¢ watpliwosci, ze wykroczenie, ktérego dotyczyt wniosek o ukaranie w przedmiotowej sprawie,
zostalo ujawnione prze Straz Miejska W. w ramach dzialan prowadzonych przez nig zgodnie z przystugujacymi jej
w tamtym czasie ustawowymi uprawnieniami, co w konsekwencji statuowalo ja w roli oskarzyciela publicznego. Dla
ustalenia istnienia przeslanki procesowej okre$lonej w art. 5 § 1 pkt 9 kpw w odniesieniu do spraw o wykroczenie z
art. 92a kw, w ktérych wniosek o ukaranie zostal zlozony przez Straz Miejska przed dniem 01 stycznia 2016 r., nie ma
wplywu ustawa z dnia 24 lipca 2015 r. 0 zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz ustawy o strazach gminnych.

Materialna przestanka zaistnienia wybryku z art. 92a kw jest tylko i wylacznie przekroczenie predkosSci pojazdem.
Spos6b ujawnienia i udokumentowania tego przekroczenia nie moze wplyngé na ustalenie zakresu odpowiedzialno$ci
osoby obwinionej, dlatego poza przedmiotem zainteresowania orzeczniczego powinny pozostawaé zagadnienia
odnoszace sie do art. 2 § 1 kw, natomiast analizie nalezy podda¢ w omawianym zakresie dyspozycje art. 17 §
3 kpw. W tym kontekscie nalezy zwroci¢ uwage na tres¢ art. 10 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Przepisy
wprowadzajace Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia. Wprawdzie przepis ten odnosi sie wprost do
przepisow obowiazujacych przed wejéciem w zycie Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia, jednak
zarysowana w nim zasada skuteczno$ci czynnoéci procesowych odpowiada ogélnemu porzadkowi prawnemu, a o
uniwersalnoSci tej zasady $wiadczy chociazby tres$¢ art. 9 ustawy z dnia 06 czerwca 1997 r. — Przepisy wprowadzajace
kodeks postepowania karnego. Stad, skoro przed dniem o1 stycznia 2016 r. Straz Miejska byla uprawniona do
skladania wnioskow dotyczacych wybrykéow z art. 92a kw w oparciu o art. 129b ust. 3 pkt 3 ustawa z dnia 20 czerwca
1997 r. Prawo o ruchu drogowym i przed tg datg takie wnioski zlozyla, to czynnoéci te zachowujg walor skuteczno$ci.
Z uwagi na brak mozliwoS$ci stosowania art. 2 § 1 kw do kwestii proceduralnych, a taka jest niewatpliwie odniesienie
sie do art. 17 § 3 kpw, nie sposob przyjac zaistnienia w niniejszym postepowaniu przestanki z art. 5 § 1 pkt 9 kpw jako
skutku ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz ustawy o strazach gminnych.

Whbrew twierdzeniom obwinionego nie nastgpila rowniez depenalizacja zarzucanego mu czynu, bowiem w dalszym
ciagu, niezmiennie, podlega on karze jako wykroczenie stypizowane w art. 92a kw.



Zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy nie pozostawial watpliwos$ci co do winy i sprawstwa M.
M. (1) w zakresie czynu objetego wnioskiem o ukaranie.

Dokumentacja fotograficzna sporzadzona przez Straz Miejska W. jednoznacznie wskazywala czas i miejsce
popehienia wykroczenia, warto$¢ przekroczenia predkosci, pojazd, ktorym dokonano tego przekroczenia, a takze
osobe kierujacego. Rzetelno$¢ tej dokumentacji, w tym prawidlowos$é pomiaru, nie budzila zastrzezen Sadu, nie
kwestionowaly jej takze strony postepowania.

Opinia bieglej antropolog nie pozostawiala watpliwoéci, Ze sprawca zarejestrowanego przekroczenia predkosci byt M.
M. (1), jako kierujgcy samochodem marki S. o nr rej. (...). Opinia ta byla jasna i pelna, jej wnioski w spos6b logiczny
wynikaly z przeprowadzonej przez biegla analizy materialu, wobec czego Sad bez zastrzezen przyjal ja za podstawe
ustalen faktycznych.

Rozwazajac kwestie wymiaru kary, Sad mial na uwadze nagminno$¢ tego rodzaju wykroczen na obszarze miasta,
miejsce i czas jego popelienia, rodzaj naruszonych regul bezpieczeistwa w ruchu drogowym, a takze umySlnosé
dzialania obwinionego. Wymierzona M. M. (1) grzywna nie jest — zdaniem Sadu — zbyt surowa, pozostajac
jednocze$nie adekwatng do stopnia zawinienia sprawcy oraz stopnia spolecznej szkodliwosci jego czynu; powinna ona
rowniez zrealizowa¢ nie tylko represyjne, ale i prewencyjne oraz wychowawcze cele kary.

Zgodnie z przepisem art. 118 § 1 kpw, w razie skazania, obwinionego obciaza sie zryczaltowanymi wydatkami
postepowania oraz innymi nalezno$ciami, o ktérych mowa w § 3 tego przepisu, jezeli naleznos$ci takie powstaly w
postepowaniu.

Zryczaltowane wydatki postepowania nie obejmuja — w my$l art. 118 § 3 kpw - naleznosSci dla oséb, zakladow,
instytutow i instytucji powolanych do wydania opinii oraz nalezno$ci ustanowionych z urzedu obroncy i
pelnomocnika. Koszty wydania opinii stanowig natomiast — jak stanowi art. 618 § 1 pkt 9 kpk, recypowany do
postepowania wykroczeniowego moca art. 119 kpw — wydatki Skarbu Pafistwa ponoszone w toku postepowania.

Obowiazujace przepisy wskazuja, ze regula powinno by¢ obciazanie skazanych kosztami postepowania, za$ zwolnienie
od ponoszenia tych kosztéw winno mie¢ charakter wyjatkowy i nastepowac jedynie wéwczas, gdyby istnialy przestanki
do uznania, ze ich poniesienie byloby zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinna, majatkowa i wysokos¢
dochodow, jak rowniez wtedy, gdy przemawiaja za tym wzgledy stuszno$ci (por.: wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 28 czerwca 2012 r., sygn. akt IT AKa 98/12, LEX nr 1217813).

Zaistnienia tych przeslanek Sad nie dopatrzyl sie w przedmiotowej sprawie.

M. M. (1) jest z zawodu informatykiem, posiada wiec zawdd cieszacy sie duzym popytem na rynku pracy, a
co za tym idzie — gwarantujacy mozliwoé¢ zatrudnienia. Faktem powszechnie znanym jest, ze wynagrodzenie
0s6b wykonujacych ten zawdd ksztaltuje sie znacznie powyzej minimalnego wynagrodzenia. Rezygnacja przez
obwinionego z aktywnoS$ci zawodowej na rzecz opieki nad dzie¢mi nie wynikala wiec zapewne z niemozno$ci
znalezienia zatrudnienia, ale byta swiadomym, celowym wyborem. Obwiniony i jego zona, podejmujac decyzje, ze
ciezar utrzymania rodziny bedzie spoczywal wla$nie na zonie obwinionego, mieli sSwiadomos¢, ze koszty te obejmowac
beda réwniez wydatki zwigzane z utrzymaniem samochodu. Skoro to obwiniony uzytkowal ten samocho6d, wnioskowaé
nalezy, iz dysponowal §rodkami na jego eksploatacje. Lamigc w sposéb §wiadomy, umys$lny przepisy ruchu drogowego
— a tak wlasnie postapil, przekraczajac w dniu 24 wrzeénia 2014 r. predkosé na ul. (...) we W. - M. M. (1) musial liczy¢
sie z odpowiedzialnoScig za ten czyn i koniecznoécia poniesienia konsekwencji finansowych przewidzianych przez
ustawodawce.

Nie spos6b nie dostrzec réwniez, ze koszty postepowania w przedmiotowej sprawie generowane byly wlasnie na skutek
postawy obwinionego, dlatego tez Sad uznal, ze réwniez wzgledy stusznoéci nie przemawialy za zwolnieniem go od



ponoszenia tych kosztow, zwlaszcza, ze koszty te, podobnie jak grzywna, na jego wniosek, moga zostac¢ rozlozone na

raty.



