WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 14 stycznia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia V Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Muszyniska

Protokolant: Agata Wichlacz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia — Stare Miasto Malgorzaty Kalecinskiej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 stycznia 2014 roku sprawy

L. W.

syna A.iK. zdomu L.

urodzonego dnia (...) we W.

oskarzonego o to, ze

I. w dniu 23 maja 2012 roku we W., pomogl w zbyciu M. K. (2), telefonu komoérkowego m-ki S. (...) oraz telefonu
komoérkowego m-ki N. (...) o lacznej wartosci 700 zl, wiedzac, ze pochodzi on z przestepstwa kradziezy dokonanej w
dniu 23 maja 2012 roku we W. przy ul. (...), na szkode M. N.

tj. oczyn z art. 291 § 1 kk

II. w dniu 21 wrze$nia 2012 roku we W., pomogl w zbyciu M. K. (2), notebooka m-ki N. (...) o warto$ci 1000 zl, wiedzac,
ze pochodzi on z przestepstwa kradziezy dokonanej w dniu 21 wrzeénia 2012 roku we W. przy ul. (...), na szkode P. Z.

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk

III. w dniu 21 pazdziernika 2012 roku we W., pomdglt w zbyciu M. K. (2), telefonu komoérkowego m-ki S. (...) o wartosci
300 zl, wiedzac, ze pochodzi on z przestepstwa kradziezy dokonanej w dniu 4 pazdziernika 2012 roku we W. przy ul.
(...), na szkode J. K.

tj. oczyn z art. 291 § 1 kk

IV. w dniu 21 pazdziernika 2012 roku we W., pomogl w zbyciu M. K. (2), telefonu komoérkowego m-ki S. oraz telefonu
komoérkowego m-ki S. (...) o lacznej wartoSci nie mniejszej niz 251 zl, wiedzac, ze pochodzi on z przestepstwa kradziezy
dokonanej w dniu 21 paZzdziernika 2012 roku we W. przy pl. (...), na szkode K. C.

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk

V. w dniu 28 pazdziernika 2012 roku we W., pomdgl w zbyciu M. K. (2), laptopa m-ki L. (...) oraz dysku zewnetrznego
WD o lacznej wartoéci 1800 zl, wiedzac, ze pochodzi on z przestepstwa kradziezy dokonanej w dniu 28 pazdziernika
2012 roku we W. przy ul. (...) , na szkode J. N.

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk

VI. w dniu 10 listopada 2012 roku we W., pomogl w zbyciu M. K. (2), laptopa m-ki S. (...) o warto$ci 1500 zl, wiedzac,
ze pochodzi on z przestepstwa kradziezy dokonanej w dniu 9 listopada 2012 roku w K. przy ul. (...), na szkode M. M.



tj. o czyn z art. 291 § 1 kk

VII. w dniu 3 grudnia 2012 roku we W., pomogl w zbyciu M. K. (2), telefonu komdrkowego m-ki S. (...) o wartoSci
1000 zl, wiedzac, ze pochodzi on z przestepstwa kradziezy dokonanej w dniu 3 grudnia 2012 roku we W. przy ul. (...),
na szkode H. K.

tj. oczyn z art. 291 § 1 kk

VIII. w dniu 3 grudnia 2012 roku we W., pomdégl w zbyciu M. K. (2), odtwarzacza MP 2 m-ki C. (...)GB o wartosci
300 zl, wiedzac, ze pochodzi on z przestepstwa kradziezy dokonanej w dniu 22 listopada 2012 roku we W. przy pl.
(...), na szkode J. H.

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk

IX. w dniu 13 grudnia 2012 roku we W., pomogl w zbyciu M. K. (2), telefonu komérkowego m-ki H. W. o warto$ci
300 zl, wiedzac, ze pochodzi on z przestepstwa kradziezy dokonanej w dniu 11 grudnia 2012 roku we W. przy ul. (...),
na szkode P. M.

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk

X. w dniu 13 grudnia 2012 roku we W., pomdégt w zbyciu M. K. (2), laptopa m-ki T. o wartoéci 2000 zl, wiedzac, ze
pochodzi on z przestepstwa kradziezy dokonanej w dniu 13 grudnia 2012 roku w K. przy ul. (...), na szkode M. K. (3)

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk

XI. w dniu 17 grudnia 2012 roku we W., pomég} w zbyciu M. K. (2), telefonu komérkowego m-ki N. (...) o wartoSci
600 zl, wiedzac, ze pochodzi on z przestepstwa kradziezy dokonanej w dniu 16 grudnia 2012 roku we W. przy ul. (...),
na szkode M. K. (4)

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk

* * ¥

I. uznaje oskarzonego L. W. za winnego popelienia czyndéw, opisanych w pkt I-XI czeSci wstepnej wyroku,
przyjmujac, ze oskarzony dzialal w warunkach ciagu przestepstw, tj. czynéw z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk
i za to na podstawie art. 291 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie wymierzonej oskarzonemu
kary pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

ITI. na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek
dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

IV. na podstawie art. 46 § 1 kk. zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego M. M. kwoty 1500 zk;

V. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panistwa i zarzadza pozostawienie w aktach sprawy
dowodow rzeczowych z wykazu dowoddéw rzeczowych Nr IX/75/13, poz. 26-30, 33-36, 42-59, 77-80, k. 125-132 akt

sprawy;

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie (zatrzymania) w dniach od 19 stycznia 2013 roku do 20 stycznia 2013 roku;



VII. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, w tym od oplaty, zaliczajac je na rachunek Skarbu
Panstwa.

UZASADNIENIE
Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

M. K. (2) mieszkal przez pewien czas z L. W.. Mialo to miejsce w drugiej polowie 2012 r. i trwalo do poczatku roku
2013. Mezczyzni poznali sie poprzez wspdlnych znajomych. M. K. (2) w czasie zamieszkiwania z L. W. przynosil do
mieszkania r6zne przedmioty, w tym przede wszystkim telefony komoérkowe, tablety, laptopy. Nie mowil swojemu
wspotokatorowi, skad ma te wszystkie rzeczy, jednak L. W. domyélil sie, ze z uwagi na ich znaczng iloé¢ pochodza one
z przestepstw. W po6zniejszym okresie, na prosbe M. K. (2), L. W. zaczal sprzedawacd i zastawia¢ okres$lone rzeczy na
podstawie uméw lombardowych, w ktérych wystepowal jako sprzedawca lub pozyczkobiorca. Uzyskiwat z tego tytulu
pieniadze, z ktdrych cze$¢ zwracal M. K. (2).

dowaéd:

- protokol przeszukania mieszkania przy ul. (...) we W. (k. 39v);
- wyjasnienia podejrzanego M. K. (2) (k. 121);

- wyjaénienia oskarzonego (k. 187);

- zeznania $wiadka M. K. (2) (k. 195)

W dniu 23 stycznia 2013 r. w salonie (...) przy ul. (...) we W. zabezpieczono m.in. umowy sprzedazy telefonow
komorkowych, w ktorych jako sprzedawca wystepowal L. W.. W umowach tych L. W. o$wiadczal, ze przedmiot
sprzedazy nie pochodzi z kradziezy i nie jest obciazony prawem wobec 0s6b trzecich.

Umowa z dnia 13 grudnia 2012 r. L. W. sprzedal w salonie telefon komérkowy marki H. (...) onr (...): (...)-04- (...)
- 2 za 150 zlotych. Telefon ten zostal skradziony P. M. w dniu 11 grudnia 2012 r. w budynku Politechniki przy ul. (...)
we W.. Wartos¢ telefonu wynosila 300 zlotych.

Umowa z dnia 17 grudnia 2012 r. L. W.sprzedal w salonie telefon komoérkowy marki N. (...)o nr (...): (...)- (...)- (...)-
(...) za 250 zlotych. Telefon ten zostal skradziony M. K. (4)w dniu 16 grudnia 2012 r. w klubie (...)przy ul. (...)Jwe W..
Byl wart 600 zlotych.

dowaéd:

- protokot zatrzymania rzeczy (k. 3-5);

- umowa z dnia 17 grudnia 2012 r. (k. 6);
- umowa z dnia 13 grudnia 2012 r. (k. 7);

- protokdl przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania osoby zawiadamiajacej w charakterze
swiadka (k. 144);

- zeznania $wiadka M. K. (4) (k. 145v);

- protokoél przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania osoby zawiadamiajacej w charakterze
swiadka (k. 172)

Tego samego dnia w punkcie sprzedazy (...)- M. S. przy ul. (...) we W. zabezpieczono umowy sprzedazy tabletu i
laptopa, w ktorych jako sprzedawca ponownie wystepowat L. W.. Przedmiotem umowy z dnia 13 grudnia 2012 r. byl



laptop marki T. o nr fabrycznym: (...), sprzedany za 700 zlotych. Laptop ten zostal skradziony M. K. (3) w dniu 13
grudnia 2012 r. w budynku Politechniki (...) przy ul. (...). Warto$¢ skradzionego laptopa wynosila 2.000 zlotych.

dowoéd:
- protokoét zatrzymania rzeczy (k. 23-25);
- umowa z dnia 13 grudnia 2012 r. (k. 27);

- protokol przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania osoby zawiadamiajacej w charakterze
swiadka (k. 175)

W dniu 19 stycznia 2013 r. przeszukane zostalo mieszkanie L. W. przy ul. (...) we W.. W jego wyniku ujawniono m.in.
16 umoéw pozyczki, umowe sprzedazy, 14 pendrive'ow.

dowod:
- protokol przeszukania mieszkania przy ul. (...) we W. (k. 39-41)

W umowie pozyczki z dnia 3 grudnia 2012 r. zawartej z lombardem ,, (...) - H. (...)" przy ul. (...) we W. na kwote 150
zlotych L. W. zabezpieczyl pozyczke telefonem komérkowym marki S. (...) wt1gi o nr (...): (...). Telefon ten zostal
skradziony H. K. w dniu 3 grudnia 2012 r. w budynku Wydzialu (...) Weterynaryjnej przy ul. (...) we W.. Warto$¢
telefonu wynosila 1000 zlotych,

dowod:
- umowa pozyczki z dnia 3 grudnia 2012 r. (k. 42);

- protokdl przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania osoby zawiadamiajacej w charakterze
swiadka (k. 154);

- zeznania $wiadka H. K. (k. 155v)

W umowie pozyczki z dnia 3 grudnia 2012 r. zawartej z firma (...) przy ul. (...) we W. na kwote 40 zlotych L. W.
zabezpieczyl pozyczke sprzetem MP4 C. (...)GB. Nosnik ten zostal skradziony J. H. w dniu 22 listopada 2012 r. w
budynku Wydzialu M. - Energetycznego Politechniki (...) przy pl. (...) we W.. Warto$¢ tego sprzetu wynosila 300
zlotych.

dowoéd:
- umowa pozyczki z dnia 3 grudnia 2012 r. (k. 54);

- protokol przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania osoby zawiadamiajacej w charakterze
swiadka (k. 157v);

- zeznania $wiadka J. H. (k. 159v)

W umowie pozyczki z dnia 21 wrzeSnia 2012 r. zawartej z firma (...) przy ul. (...) we W. na kwote 220 zlotych L. W.
zabezpieczyl pozyczke Notebookiem N. L.. Notebook ten zostat skradziony w dniu 21 wrze$nia 2012 r. P. Z. w budynku
Politechniki (...) przy ul. (...). Jego warto$¢ wynosila 1.000 zlotych.

dowod:

- umowa pozyczki z dnia 21 wrze$nia 2012 r. (k. 73);



- protokdl przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania osoby zawiadamiajacej w charakterze
$wiadka (k. 162)

W umowach pozyczki z dnia 21 pazdziernika 2012 r. zawartych z firma (...) przy ul. (...) we W. na kwoty 60 zlotych i
100 zlotych L. W. zabezpieczyl pozyczke telefonami komérkowymi: Samsungiem E250 i S. E. W., a takze telefonem
marki S. (...). Ostatni z telefonéw zostal skradziony J. K. z torebki w dniu 4 paZzdziernika 2012 r. przy ul. (...) we W.
na Uniwersytecie Ekonomicznym. Jego warto$c¢ to 300 zlotych. Natomiast telefony Samsung i S. (...) skradziono K. C.
w dniu 21 pazdziernika 2012 r. na Uniwersytecie Przyrodniczym przy pl. (...) we W.. Ich warto$¢ wynosila nie mniej
niz 251 zlotych.

dowod:
- umowy pozyczki z dnia 21 pazdziernika 2012 r. (k. 76-77);

- protokdl przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania osoby zawiadamiajacej w charakterze
$wiadka (k. 149);

- oéwiadczenie z dnia 4 pazdziernika 2012 r. (k. 150);

- protokdl przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania osoby zawiadamiajacej w charakterze
Swiadka (k. 164)

W umowie pozyczki z dnia 28 pazdziernika 2012 r. zawartej z firma (...) przy ul. (...) we W. na kwote 300 zlotych L.
W. zabezpieczyl pozyczke dyskiem zewnetrznym WD oraz laptopem marki L. (...). Dysk i laptop zostaly skradzione w
dniu 28 pazdziernika 2012 r.J. N. w (...) Szkole (...) przy ul. (...) we W.. Laczna warto$¢ skradzionego sprzetu wynosita
1.800 zlotych.

dowaéd:
- umowa pozyczki z dnia 28 pazdziernika 2012 r. (k. 79);
- protokol ustnego przyjecia zawiadomienia o przestepstwie (k. 152)

W umowie pozyczki z dnia 10 listopada 2012 r. zawartej z firma (...) przy ul. (...) we W. na kwote 500 zlotych L.
W. zabezpieczyl pozyczke laptopem marki S. (...). Laptop ten zostal skradziony M. M. w dniu 9 listopada 2012 r. w
budynku Politechniki (...) przy ul. (...) w K.. Warto$¢ laptopa wynosilta 1.500 zlotych. Zostal on zakupiony w marcu
2011 T. za cene 2.299 zlotych.

dowaéd:
- umowa pozyczki z dnia 10 listopada 2012 r. (k. 103);

- protokoél przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania osoby zawiadamiajacej w charakterze
$wiadka (k. 170);

- o$wiadczenie $wiadka M. M. (k. 257, 261-262)

W umowach pozyczki z dnia 23 maja 2012 r. zawartych z firma (...) przy ul. (...) we W. na kwote 40 zlotych i 60 zlotych
M. K. (2) zabezpieczyl pozyczke odpowiednio telefonem komérkowym marki S. (...) onr (...): (...) - 9 oraz telefonem
marki N. (...) onr (...): (...). Telefony te zostaly skradzione z torebki M. N. w dniu 23 maja 2012 r. przy ul. (...) we
W.. Ich lgczna warto$é wynosita 700 zlotych.

dowod:



- umowy pozyczki z dnia 23 maja 2012 r. (k. 15-16);

- protokdl przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie i przestuchania osoby zawiadamiajacej w charakterze
$wiadka (k. 140);

- zeznania $wiadka M. N. (k. 141v)

L. W. zostal zatrzymany w dniu 19 stycznia 2013 r. Zwolniono go nastepnego dnia.
dowaéd:

- protokél zatrzymania osoby (k. 37)

L. W. ma 33 lata, wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest technologiem robdt wykonczeniowych. Jest kawalerem, nie
ma nikogo na utrzymaniu. Utrzymuje sie z prac dorywczych i uzyskuje z tego tytulu dochdéd w kwocie okolo 1.000
zlotych netto miesiecznie. Nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie, odwykowo.

L. W. byl wezesniej karany sadownie za przestepstwo z art. 178a § 2 k.k.
dowod:

- dane osobopoznawcze (k. 186);

- dane o karalno$ci (k. 197);

- wywiad §rodowiskowy (k. 200)

* ¥ ¥

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony L. W. przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czyndw.
Wyjasnil, ze M. K. (2) zamieszkiwal z nim i w tym czasie przynosil do mieszkania rdzne przedmioty, przede wszystkim
telefony komorkowe i laptopy, w znacznej iloSci, oskarzony miat swiadomo$¢, ze pochodza one z kradziezy. Nastepnie
na proSbe swojego wspollokatora zawieral umowy lombardowe na okreSlone kwoty, udzielajac zabezpieczenia w
postaci skradzionego uprzednio przez M. K. (2) telefonu, laptopa lub tabletu. Oskarzony dobrowolnie poddal sie karze.
W postepowaniu przed Sadem jeden z pokrzywdzonych wystapit o naprawienie szkody w trybie art. 46 § 1 k.k. Wobec
niestawiennictwa oskarzonego nie byto mozliwe zweryfikowanie jego stanowiska w zakresie dobrowolnego poddania
sie karze, wobec czego sprawe rozpoznano na zasadach ogélnych. W postepowaniu jurysdykcyjnym oskarzony,
mimo prawidlowego wezwania go na rozprawe, nie stawil sie na niej, co spowodowalo konieczno$¢ wydania wyroku
zaocznego.

* ¥ ¥

Dokonujac ustalen faktycznych, Sad oparl sie na wiarygodnych dowodach osobowych i rzeczowych. Oskarzony
przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czyndéw, podat okolicznosci, w jakich dochodzilo do zawierania
umow lombardowych i potwierdzil, ze zdawal sobie sprawe z pochodzenia przedmiotéw, ktoére nastepnie stanowily
zabezpieczenie przy otrzymywanych pozyczkach. Wyjaénieniom L. W. Sad dal wiare w peli, tym bardziej,
ze znajdowaly one odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym, w szczegblnosci w zabezpieczonych
umowach lombardowych oraz zeznaniach pokrzywdzonych, kt6rzy dokladnie okreélili modele skradzionych telefonéw
komorkowych, laptopow lub tabletow oraz ich ceny. Pozwolilo to dopasowaé okreslone numery fabryczne
skradzionych przedmiotow do konkretnych sprzetéow, wpisanych w umowach zawieranych przez oskarzonego z
licznymi punktami sprzedazy, jako zabezpieczenie pozyczki. Nadto wyjasnienia oskarzonego korespondowaly z
wyjasnieniami M. K. (2), wprowadzonymi do procesu w trybie art. 391 § 2 k.p.k., oraz jego zeznaniami. Swiadek
potwierdzil, ze mieszkal razem z oskarzonym i sprowadzal w tym czasie liczne przedmioty do miejsca zamieszkania,



a nastepnie prosit oskarzonego o pomoc w ich zbyciu w lombardzie. Zeznania pokrzywdzonych - $wiadkow
koncentrowaly sie gtéwnie na samym fakcie kradziezy i okoliczno$ciach jej towarzyszacych, zatem stanowily one
istotne $rodki dowodowe w zakresie poréwnania numeréw fabrycznych skradzionych pokrzywdzonym przedmiotéw
z tymi, ktore zostaly wpisane w umowach pozyczki i sprzedazy. W tym zakresie zeznania te posiadaly moc dowodowa
i zaslugiwaly na uznanie ich za wiarygodne. Ponadto Sad dysponowal w niniejszej sprawie dowodami rzeczowymi w
postaci protokoléw przeszukania rzeczy, protokohu zatrzymania oskarzonego oraz obszernej dokumentacji umownej
i protokolow zeznan swiadkow, protokolow z przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie, a takze o§wiadczenia
Swiadka M. M. o szacunkowej wartoSci jego laptopa w dniu kradziezy i danych o karalnoéci. Dowody te nie byly
kwestionowane przez zadng ze stron w toku postepowania. Zostaly wprowadzone do procesu karnego zgodnie z
wymogami procedury, zatem Sad przydal im walor wiarygodnosci i uczynil podstawa rozstrzygniecia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W niniejszej sprawie wina i sprawstwo oskarzonego L. W. nie budzily zadnych watpliwo$ci.

Przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. popehia ten, kto rzecz uzyskang za pomoca czynu zabronionego nabywa lub pomaga
do jej zbycia albo te rzecz przyjmuje lub pomaga do jej ukrycia. Przez nabycie rozumieé nalezy uzyskanie przez
pasera od osoby wladajacej wladztwa nad rzeczg. Nastgpié to musi za zgoda osoby wladajacej rzecza dotychczas i
zbywajacej ja na rzecz nabywcy. Przez pomoc do zbycia rzeczy rozumie¢ nalezy wszelkie zachowanie ulatwiajace
realizacje porozumienia miedzy zbywca a nabywca rzeczy dotyczacego przeniesienia jej wlasnoSci. Zachowanie to
przybiera¢ moze postaé¢ posrednictwa miedzy zbywajgcym a nabywca rzeczy, poinformowania osoby posiadajacej
rzecz o miejscu lub osobie, ktoérej mozna ja zby¢, wyszukiwaniu nabywcy, dostarczeniu rzeczy do miejsca transakcji lub
podejmowaniu innych czynno$ci umozliwiajgcych lub utatwiajacych dokonanie zbycia rzeczy. Przez zbycie rozumiec
nalezy kazda czynno$¢ dwustronng lub wielostronng, oparta na porozumieniu miedzy zbywca a nabywca, ktorej
tredcia jest przekazanie wladztwa nad rzecza, bez zamiaru odzyskania rzeczy. Przyjecie rzeczy oznacza przejecie
przez sprawce wladztwa rzeczy od osoby wladajacej rzecza w celu okreSlonym porozumieniem obu stron. Istota
przejecia sprowadza sie do ograniczonego wladztwa nad rzecza przejmujacego, ktéry nie moze postepowac z nig w
sposob dowolny. Przez pomoc do ukrycia rzeczy rozumieé¢ nalezy kazda czynno$¢ zmierzajaca do ukrycia tej rzeczy
lub ulatwiajaca jej ukrycie, ktorej rezultatem ma by¢ utrudnienie lub uniemozliwienie wykrycia rzeczy. Przestepstwo
okre$lone w art. 291 k.k. jest przestepstwem umys$lnym i materialnym.

Na kanwie rzeczonej sprawy okoliczno$ci popelienia zarzucanych oskarzonemu czynéw byly przejrzyste i jasne.
Sad nie mial watpliwosci, Ze rzeczy, ktorymi L. W. zabezpieczal kilkakrotnie umowy pozyczki lub ktore sprzedawatl
pochodzily z czynéw zabronionych - kradziezy. Oskarzony mial tego §wiadomos¢, do czego sam sie przyznal. Poprzez
zawieranie umoéow w roznych lombardach wypelnione zostalo kolejne znamie paserstwa, tj. pomaganie w zbyciu tych
przedmiotow. Oskarzony ulatwial bowiem M. K. (2) sprzedaz telefon6w komoérkowych, laptopéw i tabletu lub zastaw
na tych rzeczach, za co otrzymywal okreSlong kwote pieniedzy. Dzialal na prosbe zamieszkujacego z nim kolegi.
Udawal sie do réznych punktéow sprzedazy i tam ze Swiadomo$cia pochodzenia tych przedmiotéw z przestepstwa
postugiwal sie nimi celem uzyskania korzysci majatkowej dla siebie i wsp6Hokatora.

Sad, analizujac zebrany w sprawie material dowodowy doszed}! do przekonania, ze zarzucane oskarzonemu czyny
stanowig ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. Zgodnie z dyspozycja tego przepisu jezeli sprawca popelnia w
podobny spos6b, w krotkich odstepach czasu, dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw, sad orzeka jedna kare na podstawie przepisu, ktérego
znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje, w wysokoéci do gérnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego
o polowe. Istniejg zatem cztery przestanki warunkujace przyjecie konstrukeji ciggu przestepstw. Sa to: tozsamo$c
kwalifikacji kazdego z przestepstw skladajacych sie na ciag, podobny sposob popekienia tych przestepstw, krotkie
odstepy czasu pomiedzy poszczeg6lnymi przestepstwami oraz brak wyroku, chociazby nieprawomocnego co do
ktoregokolwiek z nich, ktory zapadl w okresie miedzy pierwszym a ostatnim z przestepstw. Na gruncie niniejszej
sprawy wszystkie te przestanki zostaly spelnione. W akcie oskarzenia zarzucono oskarzonemu popelnienie jedenastu
czynéw o tozsamej kwalifikacji prawnej, tj. paserstwa (art. 291 § 1 k.k.). Oskarzony L. W. popehil powyzsze czyny



dzialajac w podobny sposéb tzn. sprzedawal telefony komodrkowe, laptopy i tablety lub zabezpieczal okre$lone umowy
tymi przedmiotami, wiedzac, ze pochodza one z kradziezy, podpisujac w tym celu umowy w réznych punktach
sprzedazy lombardowej, a nastepnie uzyskiwal z tego tytulu czeé¢ pieniedzy - pozostala kwote zwracat M. K. (2).
Uzna¢ zatem nalezy, ze przestepstwa te zostaly popelnione w takich okoliczno$ciach, ktére wystepuja w odniesieniu
do kazdego z nich, przy czym nie zostaly one uwzglednione w ustawowym zestawie znamion danego typu czynu
zabronionego. Czyny przypisane oskarzonemu dzielg krotkie odstepy czasu, bowiem czyn I zostal popetlniony 23 maja
2012 1., a czyn II - 21 wrze$nia 2012 r., kolejne popelniane byly w odstepach jednego miesigca lub kilku dni, liczac od
daty popelnienia przestepstwa wczesniejszego. Co do zadnego z tych przestepstw nie zostal wydany weze$niej wyrok.
Majac powyzsze na uwadze, Sad doszed} do przekonania, ze zachowania oskarzonego we wskazanych okresach zlozyly
sie na cigg przestepstw. Zmieniono zatem kwalifikacje prawna przypisanych oskarzonemu czynéw na podstawie art.
399 § 1 k.p.k. Sad nie dokonal zadnych zmian w zakresie ujetych przez Prokuratora opis6w czynéw, a jedynie dostrzeg}t
konieczno$¢ zmiany kwalifikacji prawnej czynow w oparciu o ustalenia faktyczne.

Przy wymiarze kary Sad mial na wzgledzie dyrektywy z art. 53 § 11 2 k.k. W ocenie Sadu wymierzona oskarzonemu,
za przypisane mu przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
jest adekwatna do jego winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. Zdaniem Sadu kara ta u§wiadomi oskarzonemu
naganno$¢ jego postepowania, spelniajac w ten sposob swoje cele w zakresie prewencji indywidualnej. Okoliczno$cia
obcigzajaca w niniejszej sprawie bylo dzialanie oskarzonego w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, dlatego tez na
podstawie art. 33 § 2 k.k. Sad dodatkowo orzekl wobec oskarzonego sankcje w postaci kary grzywny w wysokos$ci 80
stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢é 1 stawki na kwote 10 zlotych. Wysoko$c¢ kary grzywny uwzglednia warunki
osobiste i majatkowe oskarzonego, ktéry obecnie uzyskuje miesieczny przych6d w kwocie okoto 1.000 zlotych. Kara
ta nie jest wygdérowana, jednak wzmacnia dolegliwo$¢ karna i pietnuje motywacje, ktora legla u podstaw dzialania
oskarzonego.

Sad skorzystal z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnodci,
ustanawiajac okres proby na trzy lata. W ocenie Sadu istnieje wobec oskarzonego pozytywna prognoza
kryminologiczna, pozwalajaca przypuszczaé, iz pomimo zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci oskarzony
bedzie przestrzegal porzadku prawnego i nie wejdzie ponownie w konflikt z prawem. Zdaniem Sadu sama §wiadomo§é
oskarzonego co do mozliwo$ci odbycia kary pozbawienia wolno$ci w nastepstwie zarzadzenia jej wykonania, stanowi
proporcjonalng niedogodno$é prawnokarna. Celem zweryfikowania przyjetej wobec oskarzonego prognozy konieczny
jest jednak w ocenie Sadu trzyletni okres proby, w czasie ktérego oskarzony bedzie moglt poddaé swoje zachowanie
krytycznej analizie.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad zobowiazat oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz M. M. kwoty
1.500 zlotych. Pokrzywdzony wykazal, ze laptop, ktory zostal mu skradziony, byl uzytkowany przez okoto 1,5 roku.
Zostal kupiony za cene 2.299 zlotych, a jego warto$¢ na dzien kradziezy zostala oszacowana na kwote 1.500 zlotych.
M. M. zlozyl wniosek o naprawienie szkody, zatem Sad zobowiazany byl do orzeczenia wobec oskarzonego tego $rodka
karnego. Kwota podana przez pokrzywdzonego zostala w tym zakresie w dostateczny sposéb uprawdopodobniona
poprzez przedlozenie dowodu zakupu laptopa i innych akcesoriow.

Na podstawie art. 44 § 2 k.k. Sad orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i zarzadzil pozostawienie w aktach sprawy
dowodow rzeczowych z wykazu dowoddw rzeczowych Nr IX/75/13 pod poz. 26-30, 33-36,42-59, 77-80 (k. 125-132 akt
sprawy), natomiast stosownie do dyspozycji art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie (zatrzymania) w dniach od 19 stycznia 2013 r. do 20 stycznia
2013 T.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych nastgpilo na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil
oskarzonego od ich ponoszenia, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.



