Sygn. akt IIK 1092/13 (1 Ds. 2972/13)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 05 marca 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Statkiewicz

Protokolant: Marta Brodala

po rozpoznaniu sprawy

B. R.syna S.i K.z domu Z.

urodzonego (...) we W.

oskarzonego o to, ze

1. W dniu 20 wrze$nia 2013 r. we W.przy ul. (...)dokonal wlamania do pomieszczenia piwnicznego nr (...), poprzez
przelamanie kablaka ktodki, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci roweru M., blotnika lewego
przedniego do (...)(...), kompletu wahaczy do (...), dwoch sztuk kolumn marki MC Person do (...)(...), sprezyn
sportowych do (...)(...), maszyny do szycia, wozka do przewozeni skrzynek, projektora na slajdy, przedluzacza 25
metréw, saperke z futeralem, odtwarzacza CD, lampy halogenowej, statywu, kabli miedzianych dwuzytowych, rur
metalowych, n6g metalowych do stolikow tj. mienia o lgcznej wartoSci 6995 zt na szkode A. W., przy czym czynu
tego dokonal w warunkach powrotu do przestepstwa, gdyz by} juz uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego
Wroclaw Fabryczna II Wydzial Karny z dnia 11.09.2008 r. o sygn. IT K 426/06 za czyn z art. 286 § 1 k.k. i inne na
kre 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérg odbywal w okresie od 15.11.2005 do 30.07.2007 1. i od 01.03.2011
r.do 23.05.2012 .

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zwiazku z art. 64 § 1 k.k.

2. W dniu 20 wrzeénia 2013 r. we W.przy ul. (...)dokonal wlamania do pomieszczenia piwnicznego nr (...), poprzez
wyrwanie zawiasdOw, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia silnik motocyklowy junak, szlifierka do metalu,
urzadzenie elektryczne do ciecia glazury, aluminiowa drabine rozkladang, baterie sanitarna, szlifierka oscylacyjna,
przetwornice Swiatet ksenonowych, karnisza, tj. mienia o lacznej warto$ci 1600 zt na szkode G. A.przy czym czynu tego
dokonal w warunkach powrotu do przestepstw, opisanych w punkcie I a/o gdyz byl juz uprzednio skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego Wroclaw Fabryczna II Wydzial Karny z dnia 11.09.2008 r. o sygn. II K 426/06 za czyn z art. 286
§ 1 k.k. i inne na kre 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywat w okresie od 15.11.2005 do 30.07.2007
r.iod 01.03.2011r. do 23.05.2012 .

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zwiazku z art. 64 § 1 k.k.
* ¥ *
I. uznaje oskarzonego B. R. za winnego popelnienia czyn6w, opisanych w pkt 11 2 czeSci wstepnej wyroku przyjmujac,

iz sprawca dzialal w ciggu przestepstw tj. przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.
iza to na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania w dniach od 01.10.2013r. do 02.10.2013r.;



III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, w tym oplaty, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

IT K 1092/13

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku postepowania jurysdykcyjnego Sqd
Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny istotny dla rozstrzygniecia:

W dniu 20 wrzeénia 2013 r. B. R. zszed} do piwnicy mieszczacej sie w budynku, w ktérym mieszka tj. przy ul. (...) we
W.. Znalaz}l tam metalowa rurke, ktéra zlamat klédke na drzwiach jednego z bokséw piwnicznych. Do drugiego boksu
dostal sie po zdjeciu drzwi z zawiasow. Wyjasnil, ze z jednego pomieszczenia zabrat silnik, czarny rzutnik i rézne czesci,
ktorych nie jest w stanie dokladnie okresli¢. Z drugiego pomieszczenia natomiast zabral przyrzady elektryczne. Czegéc
ze skradzionych przedmiotéw sprzedal przypadkowo spotkanym osobom, pozostale ukryl. Pieniadze przeznaczyl na
zywno$¢, poniewaz nie pracuje i nie ma innego Zrodla utrzymania oprocz niewielkiej pomocy finansowej brata.

D.: wyjasnienia oskarzonego k.31, 72

A. W jest uzytkownikiem boksu piwnicznego o numerze (...) w budynku mieszkalnym przy ulicy (...)we W.. 20 wrzeénia
2013 roku, opuszczajac to pomieszczenie, zamknal je na klodke. Gdy udat sie tam ponownie w dniu 30 wrzeénia 2013
r., ktodka byta ztamana. W piwnicy brakowato nastepujacych przedmiotow: roweru M., blotnika lewego przedniego,
sprezyn sportowych oraz kompletu wahaczy do samochodu marki A. (...), dwoch kolumn marki MC Person, maszyny
do szycia, wozka do przewozenia skrzynek, projektora do wys$wietlania slajdéw, przedtuzacza, saperki z futeralem,
odtwarzacza CD, lampy halogenowej, statywu, kabli miedzianych dwuzytowych, rur metalowych, n6g metalowych od
stolika. L3czna warto$§¢ przedmiotéw wynosi 6995 zl.

dowodd: zeznania Swiadka A. W. k. 2-3, 17-18, 72

G. A., uzytkownik pomieszczenia piwnicznego w budynku mieszkalnym przy ul. (...) we W., w dniu 20 wrze$nia 2013
zauwazyl, ze drzwi do pomieszczenia zostaly zdjete z zawiaséw. W boksie brakowato nastepujacych przedmiotow:
silnika motocyklowego Junak, szlifierki do metalu, urzadzenia elektrycznego do ciecia glazury, aluminiowej drabiny
rozkladanej, baterii sanitarnej, szlifierki oscylacyjnej, przetwornicy Swiatel ksenon oraz karnisza. Laczna wartoéc
przedmiotoéw wynosi 1600 zl.

dowdd: zeznania $wiadka G. A. k. 20-22, 72

Maszyna do szycia, wozek do przewozenia skrzynek, przedluzacz, nogi od stolika, projektor, futeral od saperki,
przetwornica $wiatel ksenon oraz silnik zostaly odnalezione w boksie piwnicznym o numerze (...), ktorego
uzytkownikiem byt B. R..

dowodd: zeznania Swiadka A. W. k. 2-3, 17-18, 72
protokol przeszukania k. 13-16

Oskarzony B. R. jest bezdzietnym kawalerem. Posiada wyksztalcenie podstawowe. Nie pracuje. Pozostaje na
utrzymaniu brata.

dowdd: dane osobopoznawceze k. 30-31

B. R. byl wcze$niej karany sadownie. Prawomocnym wyrokiem Sadu rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia
11 wrzes$nia 2008 r., sygnatura akt II K 426/06, zostal skazany na kare laczna trzech lat i szeSciu miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz stu stawek dziennych grzywny za czyn z art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 294 § 1 k. k. w zw. z art. 12 k.k. oraz
za czyn z art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 12 k. k. oraz trzy czyny z art. 286 § 1 k.k.



Oskarzony zaczat odbywa¢ orzeczona kare 1 marca 2011 r., jednak postanowieniem Sadu Okregowego we Wroclawiu z
dnia 23 maja 2012 r., sygnatura akt V Kow 1510/12, zostal warunkowo zwolniony z odbywania reszty kary na dwuletni
okres proby. Na poczet orzeczonej kary zaliczono réwniez oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w dniach
od 15 listopada 2005 r. do 30 marca 2007 r. Kare grzywny natomiast zamieniono na kare pozbawienia wolnosci i
wykonano w okresie od 23 maja 2012 r. do 12 lipca 2012 1.

dowdd: karta karna k. 35-36
wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 11 wrzeénia 2008 r., sygnatura akt I1 K 426/06
informacja z systemu NOE-SAD k. 69-70

Przestluchany w charakterze podejrzanego B. R. przyznal sie do zarzucanych mu czynéw. Dodatkowo wyjaénil, ze
20 wrze$nia 2013 r. zszed}l do piwnicy mieszczacej sie w budynku, w ktérym mieszka. Znalazl tam metalowa rurke,
ktora zlamat klodke na drzwiach jednego z bokséw piwnicznych. Do drugiego boksu dostat sie po zdjeciu drzwi z
zawiasoOw. Wyjasénil, Ze z jednego pomieszczenia zabral silnik, czarny rzutnik i r6zne czesci, ktorych nie jest w stanie
dokladnie okreslié. Z drugiego pomieszczenia natomiast zabral przyrzady elektryczne. Podejrzany twierdzil, ze nie
pamieta dokladnie wszystkich przedmiotéw. Cze$¢ z nich sprzedal przypadkowo spotkanym osobom, pozostale ukryt.
Pieniadze przeznaczyl na zywno$¢, poniewaz nie pracuje i nie ma innego zrédla utrzymania oprocz niewielkiej pomocy
finansowej brata. Podejrzany wyjasnil ponadto, ze w trakcie czynu znajdowatl sie pod wplywem alkoholu.

W trakcie przestluchania w toku przewodu sagdowego oskarzony ponownie przyznat sie do popelienia zarzucanych
mu czynéw i domowit sktadania wyjaénien.

Oceniajac zebrany material dowodowy Sad uznal za wiarygodne wyja$nienia oskarzonego. Przyznal sie on do
zarzucanych mu czynéw a nastepnie wyjaénil, w jaki sposéb dostal sie do pomieszczen piwnicznych. W obu
przypadkach jego relacja zgodna jest z zeznaniami Swiadkdw, ktorzy opisali rodzaj uszkodzen zauwazonych w
zabezpieczeniach. Oskarzony przyznal réwniez, ze z obu pomieszczen zabral r6znego rodzaju przedmioty, ktore
nastepnie sprzedal lub ukryl. W $wietle zeznan pokrzywdzonych, ktérzy rozpoznali swoje mienie wsrdd rzeczy
odnalezionych w piwnicy oskarzonego, nalezy jego wyjasnienia uznac za zgodne z prawda.

Za wiarygodne uznaé nalezy réwniez zeznania pokrzywdzonych, A. W. oraz G. A.. Zlozyli oni zawiadomienia o
popehieniu przestepstwa i wskazali, jakich przedmiotéw brakowalo w uzytkowanych przez nich pomieszczeniach.
Rozpoznali je nastepnie wsrdd rzeczy odnalezionych w boksie nalezacym do oskarzonego. Sad nie znajduje zadnych
okolicznoSci, ktore pozwalalyby na podwazenie ich zeznan, szczegblnie w sytuacji, gdy oskarzony przyznal sie do
zarzucanych mu czynéw.

Nie ma réwniez powod6éw do kwestionowania wiarygodnosci zgromadzonych w trakcie postepowania dokumentow.
Protokoly ogledzin oraz przeszukania zostaly sporzadzone przez osoby powolane do tego. Ich cechy formalne nie budza
watpliwos$ci a oskarzony nie kwestionowal czynno$ci, z ktérych zostaly sporzadzone. Za w pelni wiarygodne Sad uznat
rowniez dokumenty w postaci karty karnej oskarzonego, odpisu wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej
z dnia 11 wrze$nia 2008 roku, sygnatura akt IT K 426/06 oraz informacje pochodzaca z systemu NEO-SAD.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

B. R. stanal pod zarzutem tego, ze w dniu 20 wrze$nia 2013 r. we W. przy ul. (...) dokonal wlaman do dwoch
pomieszczen piwnicznych, a nastepnie zabral z nich w celu przywlaszczenia réznego rodzaju przedmioty. Swoim
czynem spowodowal szkode w wysoko$ci 6995 zt w mieniu A. W. oraz szkode w wysoko$ci 1600 zt w mieniu G. A.. Przy
czy oskarzony dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa, gdyz byl uprzednio skazany wyrokiem Sadu rejonowego
dla Wroclawia —Fabrycznej z dnia 11 wrze$nia 2008 r., sygnatura akt IT K 426/06, na kare trzech lat i sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktora to kare odbywal w okresie od 15 listopada 2005 r. do 30 lipca 2007 r. oraz od 1 marca
2011 1. do 23 maja 2012 1.



W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozostawia zadnych watpliwosSci co do sprawstwa
oskarzonego. Swoim zachowaniem wyczerpal on wszystkie znamiona czynu stypizowanego w art. 279 § 1 k.k.

Zgodnie z jego brzmieniem karze podlega ten, kto kradnie z wlamaniem. Przy czym wlamanie nalezy rozumieé jako
przelamanie zabezpieczen chronigcych przedmiot czynno$ci wykonawczej przed kradzieza. W przedmiotowej sprawie
do takiego przelamania niewatpliwie doszlo. Wlamujac sie do pierwszego z pomieszczen, sprawca zlamal wiszaca
na drzwiach kldédke. W drugim przypadku zdjal drzwi z zawiaséw, czym niewatpliwie wypelnit ustawowg przestanke
wlamania. Nie ma bowiem znaczenia, czy zabezpieczenie przedmiotu przez kradzieza jest efektywne i jakich Srodkow
nalezy uzy¢, by je sforsowac. Istotny jest sam fakt zastosowania zabezpieczenia i jego usuniecie przez sprawce (por.
na przyklad wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 1972 r., VI KZP 74/71, OSNKW 1972, nr 5, poz. 78).

Oskarzony zabral ze wskazanych pomieszczen w celu przywlaszczenia cudze rzeczy ruchome, czym wyczerpat z kolei
znamiona kradziezy.

Sad zakwalifikowat czyny, ktorych dopuécil sie sprawca w zw. z art. 91 § 1 k.k., ktory stanowi, ze sad orzeka jedna
kare, jezeli sprawca popelnia w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu dwa lub wiecej przestepstw, zanim
zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z nich. Kare orzeka sie wowczas na podstawie
przepisu, ktérego znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje. Oskarzony obu czynéw dopuscil sie tego samego
dnia, kazdorazowo dziatal w podobny sposéb w celu przywlaszczenia przedmiotéw, wypelniajac ten sam ustawowy
zespdl znamion.

Dodatkowo oskarzony dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w art. 64 § 1 k. k. B. R. byl bowiem
wczesniej skazany za przestepstwa z art. 286 § 1 k. k., ktére niewatpliwie kierujac sie wytycznymi zawartymi w
art. 115 § 3 k. k., nalezy uzna¢ za podobne do przestepstwa wlamania stypizowanego w art. 279 § 1 k. k., sg one
bowiem skierowane przeciwko temu samemu dobru chronionemu prawem. Z orzeczonej wowczas kary oskarzony
odbyl wiecej niz sze$¢ miesiecy pozbawienia wolno$ci a nowego umyslnego i podobnego przestepstwa dopuscil sie w
ciggu niespelna pottora roku od momentu, kiedy zostal warunkowo zwolniony z dalszego odbywania kary.

Sad, wymierzajac oskarzonemu kare, kierowal sie dyrektywami zawartymi w art. 53 k. k. Sad wzigl pod uwage stopien
spotecznej szkodliwosci czynu, ktéry w przedmiotowej sprawie trzeba ocenié jako wysoki. Sprawca dokonal wlaman
w budynku, w ktérym sam mieszkal na szkode swoich sgsiadow. Dzialal przy tym w zamiarze bezposrednim w celu
przywlaszczenia przedmiotow znajdujacych sie w pomieszczeniach piwnicznych.

Sad mial na wzgledzie rowniez cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara powinna osiggnaé w stosunku do
skazanego i doszedl do przekonania, ze jedynie kara bezwzglednego pozbawienia wolno$ci w tym wypadku bedzie
kara sprawiedliwa, adekwatna i spelniajaca wskazane wyzej funkcje. Za jej zastosowaniem przemawia w szczego6lnosSci
dotychczasowy sposdb zycia sprawcy. Oskarzony zostal juz ukarany za podobne czyny i nowego przestepstwa dopuscit
sie w warunkach recydywy w dodatku w okresie proby po warunkowym zwolnieniu z odbycia reszty kary zasadzonej
uprzednio. Nie pozwala to niestety na przypuszczenie, ze oskarzony zmieni swoj dotychczasowy sposob zycia. Dlatego
tez Sad nie widzi podstaw do skorzystania z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary.
Jednym z warunkéw jest bowiem pozytywna prognoza kryminologiczna, o ktérej w tym przypadku z pewnoécig
nie mozna méwié. Zadna inna kara w opinii Sadu nie gwarantuje, ze jej cele wobec sprawcy zostang osiagniete. Ze
wskazanych wyzej powoddw Sad skazal oskarzonego na podstawie art. 279 § 1 k. k. na kare roku i sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnoci.

Na podstawie art. 63 § 1 k. k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyl oskarzonemu okres
zatrzymania w dniach od 1 pazdziernika 2013 roku do 2 pazdziernika 2013 roku.

Majac na wzgledzie sytuacje materialng oskarzonego Sad na podstawie art. 624 k. p. k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwolnit go od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym oplaty,
obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.



