Sygnatura akt I C 792/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 28-03-2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Agnieszka Mekal

Protokolant:Paulina Zwolak

po rozpoznaniu w dniu 20.03.2013 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. V. (...)wW.

przeciwko G.W.oraz (...) w W.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej G. W.kwote 600 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;
III. zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej (...). w W.kwote 600 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Sygnatura akt: I C 148/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 maja 2012 r. strona powodowa (...). w W.V.(...)wniosla o zasadzenie na jej rzecz od strony pozwanej
G. W.kwoty 3.368,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu oraz kosztéw procesu
wedle norm przepisanych.

W uzasadnieniu powyzszych zadan strona powodowa podniosta, ze w dniu 14 lipca 2011 roku w wyniku przewrdcenia
sie drzewa doszlo do uszkodzenia budynku potozonego przy ul. (...)we W.. Decyzja z dnia 5 maja 2011 r., z uwagi na
stan przedmiotowego drzewa jak i zagrozenie dla bezpieczenstwa ludzi i budynku mieszkalnego przy ul. (...)we W.,
wydano zezwolenie na wycinke przedmiotowego drzewa. W imieniu strony pozwanej (...)we W.w dniu 27 lipca 2011
r. przyjat odpowiedzialnoé¢ za wskazana szkode.

Strona powodowa podniosla, ze w chwili zdarzenia obowiazywala ja umowa ubezpieczenia z zarzadca uszkodzonej
nieruchomoéci - (...) sp. z 0.0. we W.. Ubezpieczyciel po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego na podstawie
kosztorysu powykonawczego ustalil i wyplacil na rzecz poszkodowanego odszkodowanie w wysokoéci 3.367,77 zt.,
ktbrej zwrotu w oparciu o tre$¢ art. 828 § 1 k.c. w zw. z art. 417 k.c. domagat sie od pozwane;.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 25 czerwca 2012 r. Sad Rejonowy dla (...) uwzglednil
roszczenia strony powodowe;j.

Od powyzszego nakazu zaplaty strona pozwana G. W.w dniu 25 lipca 2010 r. wniosla sprzeciw, w ktéorym domagata
sie oddalenia powddztwa w caloéci, jak rowniez zasgdzania od strony powodowej na jej rzecz zwrotu kosztdw procesu,
w tym kosztdw zastepstwa procesowego wedle norm przepisanych. Rownocze$nie pozwana wniosta o wezwanie (...)
S.A.w W.do wziecia udzialu w procesie w charakterze strony pozwanej stosownie do tresci art. 194 k.p.c, jak i o



zawiadomienie o toczacym sie procesie B. M. (1), prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...)oraz o wezwanie
jej do wziecia udzialu w procesie w oparciu o tre$¢ art. 84 k.p.c.

W uzasadnieniu sprzeciwu G.W.przyznala, ze w dniu 14 lipca 2011 r. we W.przy ul. (...)doszlo do uszkodzenia
dachu budynku na skutek przewrocenia sie drzewa rosngcego na terenie dzialki nr (...), obreb K.. Rownoczeénie
strona pozwana zarzucila, ze w oparciu o zasade winy nie pozostaje mozliwym przypisanie jej odpowiedzialnoSci za
zdarzenie. W ocenie G.W.podjela ona wszelkie kroki majace na celu zapobiezenie powstaniu ewentualnej szkody.
Dzialanie reprezentujacego ja (...)cechowala nalezyta staranno$¢é wymagana w stosunkach danego rodzaju. Z.uzyskat
bowiem decyzje zezwalajaca na wykonanie wycinki drzewa, ktora zgodnie ze stosownymi przepisami zlecit podmiotowi
wylonionemu w przetargu - firmie (...)z P.. Termin wycinki ustalono na dzien 25 czerwca 2011 r., jednakze podmiot
zajmujacy sie profesjonalng wycinka drzew we wskazanej dacie nie usungt drzewa, a po jego zawaleniu — takze i
zalegajacego drewna.G. W.wskazala, ze w dniu 18 lipca 2011 r. przedsiebiorca odpowiadajacy za wycinke drzewa
rozwiazal umowe laczaca go z pozwang gmina.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, G. W.wniosla o zawiadomienie o toczacym sie postepowaniu B. M. (1),
prowadzacej w P.dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...)oraz o wezwanie jej do wziecia udzialu w procesie.

Whniosek o wezwanie (...). w W.pozwana gmina uzasadnila laczaca ja z nig umowa z dnia 10 listopada 2009 r. w
przedmiocie ubezpieczenia z tytulu prowadzonej dzialalnosci i posiadanego mienia.

Postanowieniem tutejszego Sadu z dnia 1 sierpnia 2012 r. wezwano (...) w W.do udzialu w sprawie w charakterze
strony pozwane;.

Pismem z dnia 29 sierpnia 2012 r. zawiadomiono B. M. (2) o toczacym sie postepowaniu, jednakze nie zglosita ona
swego przystapienia do postepowania w charakterze interwenienta ubocznego.

W odpowiedzi na pozew (...)w W.wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie na jej rzecz kosztéw
postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedle norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew strona pozwana (...) S.A.wskazala, ze pozwana G.W.zawarla z nia umowe
ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej potwierdzona polisa nr (...), dotyczaca ubezpieczenia szkod osobowych
i rzeczowych zwigzanych z okre§long w umowie dzialalno$cig i posiadaniem mienia wykorzystywanego w tej
dzialalnoSci. W zwiazku z przyjeciem zawiadomienia o zaistnieniu zdarzenia (...) S.A.wszczela postepowanie
likwidacyjne, w toku ktéorego nie wykazano przeslanek warunkujacych przyjecie odpowiedzialnoSci strony
ubezpieczonej. Wedle pozwanego ubezpieczyciela G.W.dolozyla nalezytej starannoSci w celu usuniecia drzewa
rosnacego przy ul. (...)we W.. Po uzyskaniu decyzji zezwalajacej na wycinke zlecila jej wykonanie osobie trzeciej,
zajmujacej sie profesjonalnymi ustugami w dziedzinie wycinki drzew, a ktérej zaniechanie doprowadzito do powstania
szkody. Pozwana (...) S.A.zarzucila takze, iz wbrew stanowisku zawartemu w pozwie odpowiedzialnosé (...)jezeli w
ogole, to winna ksztaltowac sie na podstawie art. 415 ke, a nie 417 ke, albowiem szkoda, w zwigzku z ktéra powddka
dochodzila zaplaty, nie pozostaje w zwiazku z wykonywaniem wtadzy publicznej. Nadto zawarcie przez(...)Jumowy z
podmiotem zawodowo trudnigcym sie m.in. wycinka drzew zwalnia (...), a co za tym idzie takze jej ubezpieczyciela, od
odpowiedzialnoSci za szkode na podstawie art. 429 kc. Wreszcie pozwana (...) S.A.zakwestionowala takze wysoko$c
nalezno$ci glownej, jak i sposéb wyliczenia odsetek.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Strona pozwana GminaW.w dniu 8 marca 2011 r. zawarla z B. M. (1)prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa
(...)z siedzibg w P.umowe (...)w przedmiocie wykonywania na jej terenie uslug polegajacych m.in. na wycinaniu drzew.
Wsrdd elementdw tworzacych specyfikacje zamowienia wskazano, iz obejmuje ona m.in. §ciecie drzewa przy pomocy
odpowiednich narzedzi i urzadzen, a kazdorazowe zlecenie wykonania ushugi wyciecia drzewa bedzie zglaszane faksem
lub przy pomocy $rodkéw elektronicznych w terminie najpézniej 3 dni przed wyznaczonym terminem wykonania
ushugi.



Przewazajacy przedmiot wykonywanej przez B. M. (1) jednoosobowej dzialalno$ci gospodarczej stanowi dzialalno$c
ustugowa zwigzana z leSnictwem (02.40. Z (...)), oprocz ktoérej zajmuje sie ona m.in. gospodarka lesna i pozostala
dzialalnoScia le$na, z wylaczeniem pozyskiwania produktow leénych (02.10.Z); pozyskiwaniem drewna (w tym
pozyskiwaniem drewna okraglego do dalszego przerobu w przemy§le przetworczym, drewna okraglego uzywanego w
postaci nieprzetworzonej takiej jak: kopalniak, zerdzie i stupy, drewna i innych produktéw lesnych na cele opalowe
- 02.20.7).

Dowody: umowa (...) z dnia 8.03.11 r. — k. 64 — 68; za§wiadczenie z (...) w formie wydruku elektronicznego z dnia
20.11.12 1. — k. 120.

W dniu 5 maja 2011 r. P.W.w oparciu o przepisu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009
r. Nr 151, poz. 1220 z pdzn. zm.) oraz Kodeksu postepowania administracyjnego, wydal decyzje nr (...).(...)zezwalajaca
Jednostce Budzetowej G.W.— Z. Z. K.na usuniecie drzewa rosnacego na przedmiotowej dzialce — lipy drobnolistnej o
obwodzie pnia 325 cm. Decyzja zostala wydana w odpowiedzi na wniosek Z. Z. k., a u jej podstaw lezalo wskazanie,
ze drzewo to pozostawalo pochylone pod katem ok. 20 stopni w kierunku budynku mieszkalnego przy ul. (...), w
koronie stwierdzono posusz przekraczajacy 60%, zamieranie od wierzchotka wszystkich przewodnikoéw, glebokie
wypréchnienie u nasady pnia. Wskazano, ze z uwagi na lokalizacje jak i zly stan zdrowotny drzewo stanowilo
zagrozenie dla ludzi i budynku mieszkalnego.

Dowdd: decyzja nr (...).Z. (...)W.z dnia 5.05.11 r. 0 zezwoleniu na usuniecie drzewa -k. 6-7.

W dniu 6 czerwca 2011r. pracownik G.W.(. Z. K.A. F.za pomoca poczty elektronicznej przestala osobie odpowiedzialnej
za kontakty z gming na podstawie umowy z dnia 08.03.2011r. na adres mailowy (...)zlecenie na wycinke
przedmiotowego drzewa. Wraz ze zleceniem wycinki zostala przestana w formie (...)mapka zawierajaca szczegblowa
lokalizacje drzewa, ktore mialo by¢ usuniete. Z uwagi na omyltke w adresie elektronicznej skrzynki pocztowej, w dniu
24 czerwca 2011 1. ten sam pracownik strony pozwanej przestal na wlaéciwy adres, stanowiacy skrzynke pocztowa
przedsiebiorstwa (...), to samo zlecenie wraz z mapka zawierajaca lokalizacje drzewa i wzywajac do natychmiastowego
wykonania ushugi wycinki drzewa przy ul. (...)we W., stanowiagcego zagrozenie dla mieszkancoéw pobliskiego budynku.
Nadto wraz ze zleceniem i mapka tenze pracownik G. W.przeslal swojemu kontrahentowi skan decyzji zezwalajacej
na wycinke drzewa.

Dowdd: znajdujacy sie w aktach sprawy wydruk z korespondencji mailowej z dnia 6.06.2011 r. oraz 24.06.2011r. k.
79 — 81; zeznania Swiadka A. F. - k.155-157.

W dniu 14 lipca 2011 r. we W.doszlo do przewrdcenia sie drzewa rosnacego na nalezacej do strony pozwanej —G.W.-
dzialce nr (...),obreb K.. Zdarzenie doprowadzilo do uszkodzenia budynku polozonego we W.przy ul. (...)w postaci
zniszczen poszycia dachu i naruszenia fragmentoéw elewacji - rynny. Nieruchomo$¢ uszkodzona w wyniku zdarzenia
stanowila wlasnoé¢ funkcjonujacej na niej wspolnoty mieszkaniowej, ktorej zarzadca — (...) sp. z 0.0.we W.posiadata
umowe ubezpieczenia u strony powodowej (...) S.A.w W.V.(...). Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, w
oparciu o sporzadzony kosztorys powykonawczy, powodowa spdtka wyplacita W. M.przy ul. (...)we W.odszkodowanie

w wysokosci 3.367,77 zk. Zakres wykonanych przez P.H.U. (...)we W.prac obejmowal wymiane 8m ® pokrycia dachéwki
ceramicznej, wymiane 3mb rynny oraz pasa nadrynnowego, naprawe, wiatrownicy, wymiane 1 laty (2mb), kotwienie
odspojengo stlupka przy werandzie pod dachem, przy ktérych korzystano z dostawionego rusztowania.

Dowdd: akta szkodowe (...) S.A.

Pomimo wystosowania przez G. W.kilku wezwan do usuniecia zalegajacego drewna B. M. (1)prowadzac dzialalno$éc
pod firmg (...)nie wykonata zleconych czynnosci.

Dowod: znajdujacy sie w aktach szkodowych (...) S.A. wydruk z korespondencji;



zeznania Swiadka A. F. -k.155-157.

Pismem z dnia 18 lipca 2011 r., doreczonym G.W.najp6zniej w dacie 25 lipca 2011 ., B. M. (1)o$wiadczyla, iz z uwagi na
trudng sytuacje kadrowa, uniemozliwiajaca prawidlowa realizacje zamoéwienia, rozwiazuje taczaca ja z G. W.umowe

(...).
Dowod: pismo B. M. (1)do G. W.z dnia 18.07.2011 1. - k.73.

W dniu uszkodzenia budynku przy ul. (...)we W.G. W.oraz pozwane Towarzystwo (...) S.A.w W.laczyla umowa
ubezpieczenia (nr polisy nr (...)) obejmujaca ubezpieczenie szkdd osobowych i rzeczowych zwiazanych z okreslong w
umowie, a prowadzong przez gmine dzialalno$cig i posiadaniem mienia wykorzystywanego w tej dziatalnosci.

Bezsporne

Ogolne warunki umowy ubezpieczeniowej zawartej przez strony pozwane okreslat zalacznik do umowy ubezpieczenia
jak i zalaczniki modyfikujace jego tresé.

Dowod: ogblne warunki umowy ubezpieczenia — k. 121 — 132.

Strona powodowa (...) S.A.w W.V.(..)w zwigzku z wyplata odszkodowania za szkode powstala w wyniku upadku
drzewa wezwala (...). w W.jako zobowigzang do zwrotu Swiadczenia regresowego, do zaplaty tymze tytulem kwoty
3.367,77 zk.

W odpowiedzi na wezwanie pozwany ubezpieczyciel wskazal, iz w toku przeprowadzanego przez niego postepowania
nie znaleziono dostatecznych przeslanek umozliwiajacych przypisanie winy ubezpieczonemu — pozwanej G. W.. (...)
S.A.wskazala, iz gmina uzyskala zgode na usuniecie drzewa przy ul. (...)we W.i zlecila jego wycinke w dacie 25 czerwca
2011 r. firmie (...), doktadajac nalezytej staranno$ci w celu usuniecia drzewa.

Dowdd: znajdujaca sie w aktach szkodowych (...) S.A. korespondencja strony powodowej z pozwanym
ubezpieczycielem z dnia5.09.2011 r. oraz 14.10.2011T.

W tym stanie rzeczy Sqd zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo w calo$ci zastugiwalo na oddalenie.

Z poczynionych przez Sad ustalenn wynika, ze §wiadczenie strony pozwanej G.W.jak i jej ubezpieczyciela, tj. (...)
S.A., ktérego spelnienia strona powodowa dochodzila w niniejszym postepowaniu, stanowilo zadanie zaplaty kwoty
3.267,77 z tytulem zwrotu — na podstawie art. 828 ke — uiszczonych uprzednio na rzecz ubezpieczonego kosztow
zwigzanych z likwidacja szkody powstalej w wyniku upadku drzewa rosnacego na nalezacej do strony pozwanej — G.
W.- dzialce nr (...),obreb K..

Bezspornym przy tym w sprawie pozostawal sam fakt zaistnienia zdarzenia w dniu 14 lipca 2011 r. polegajacego na
upadku na budynek mieszkalny przy ul. (...) we W. drzewa — lipy drobnolistnej, w wyniku ktérego doszto do uszkodzen
poszycia dachowego i rynny. Poza sporem znajdowaly sie takze takie okoliczno$ci jak posiadanie przez zarzadce
uszkodzonej w wyniku zdarzenia nieruchomo$ci ubezpieczenia u strony powodowej (...) S.A., jak i fakt posiadania we
wskazanym czasie przez pozwanga gmine umowy ubezpieczenia drugiej strony pozwanej, a to (...) S.A.

Bezspornym pozostawal takze fakt, iz dzialka, na kt6rej nasadzone bylo drzewo, w wyniku przewrdcenia ktorego doszlo
do uszkodzenia budynku mieszkalnego, byla wlasnoécia G. W..

Spornym i wymagajacym ustalenia bylo natomiast czy pozwana (...) moze ponosi¢ odpowiedzialnoé¢ za brak wycinki
drzewa z jej dzialki we wladciwym czasie i na jakiej podstawie.



W ocenie Sadu racje mial pozwany ubezpieczyciel (...) S.A.zarzucajac, iz podstawe odpowiedzialnosci (...)nie mog}l
stanowi¢ art. 417 ke. Szkoda zwigzana z przewroceniem sie drzewa bez watpienia bowiem nie pozostawala w zwiazku
z wykonywaniem przez gmine zadan o charakterze publicznym z zakresu administracji samorzadowe;j

Podstawe odpowiedzialnoSci pozwanej (...)mogl zatem stanowié art. 415 ke, zgodnie z treScig ktérego kto z winy swej
wyrzadzit drugiemu szkode, zobowigzany jest do jej naprawienia. Podstawowg przeslanke odpowiedzialnoéci opartej
na przywolanym przepisie stanowi za$ wina osoby odpowiedzialnej za szkode. W sporze miedzy stronami przestanka
taka, wbrew zarzutom pozwanych, zostala jednak wykazana. G. jako wlasciciel dzialki i nasadzonego na niej drzewa,
winna w odpowiednim czasie dokonaé jego usuniecia skoro z uwagi na swoj stan stanowilo ono zagrozenie dla zdrowia
ludzi i mienia. Fakt, iz uzyskala zezwolenie na taka wycinke, nie mdg} jeszcze stanowié¢ o braku winy w zaniechaniu
jego usuniecia. Niezaleznie od zezwolenia na wyciecie drzewa pozwana winna nadto podjaé¢ odpowiednie kroki, aby
do wyciecia takiego doprowadzié¢. Fakt, iz zleciala wycinke podmiotowi zewnetrznemu, nie stanowi o braku winy, ale
moze stanowi¢ o zwolnieniu od odpowiedzialnoéci za szkode na podstawie art. 429 ke przy wykazaniu pozostatych
przesltanek tegoz zwolnienia wynikajacych z przywolanej regulacji.

I tak tez zgodnie z treScig art. 429 k.c. powierzajacy wykonanie czynno$ci drugiemu staje sie odpowiedzialny
za szkode wyrzadzona przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnoéci, chyba ze nie ponosi winy w
wyborze albo ze wykonanie czynnoSci powierzyl osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktére w zakresie swej
dzialalno$ci zawodowej trudnia sie wykonywaniem takich czynnoSci. Ciezar istnienia okolicznoéci uwalniajacych
od odpowiedzialnoSci spoczywa na stronie powierzajacej dokonanie czynnoéci, a wiec w realiach rozpoznawanego
sporu — na G.W.. W ocenie Sadu (...)uczynila zado$¢ temu ciezarowi przedkladajac umowe z dnia 8 marca 2011 r.
zawarta z B. M. (1)prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...)z siedzibg w P.. Zgodnie z treécia tejze umowy
(...)powierzyla podmiotowi zewnetrznemu wykonywanie m.in. takich czynnosci jak wycinka drzew na terenach
bedacych jej wlasnoécig. W umowie wskazano przy tym, iz kazdorazowe zlecenie wykonania ustugi wyciecia drzewa
bedzie zglaszane przedsiebiorcy faksem lub za pomoca poczty elektronicznej (e-mail) w terminie najpdzniej 3 dni
przed wyznaczonym terminem wykonania ustugi. Umowa zostala przy tym zawarta z przedsiebiorca prowadzacym
dzialalnos$é, ktérej przedmiot - zgodnie z wpisem do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej -
procz dzialalno$ci ustugowej zwigzanej z le$nictwem ((...)) obejmuje takze gospodarke le§na i pozostala dzialalnoéé
le$na, z wylgczeniem pozyskiwania produktéw lesnych ((...)), a takze pozyskiwanie drewna (w tym drewna okraglego
do dalszego przerobu w przemysle przetworczym, drewna okraglego uzywanego w postaci nieprzetworzonej i innych
produktéw leSnych na cele opalowe — (...)). W ocenie Sadu podmiot ten bezsprzecznie mozna zatem uznac za
przedsiebiorstwo zawodowo trudniace sie dzialalno$cig zlecona umowa z dnia 8 marca 2011 r. tj. m.in. wycinka drzew.

Sad nie podzielil natomiast podnoszonego przez strone powodowa zarzutu jakoby umowa ta — jako jedynie dokument
prywatny — nie mogla stanowi¢ wystarczajacego dowodu w sprawie z uwagi na zaprzeczenie jego prawdziwosci przez
powddke, a to na podstawie art. 253 kpc. Przede wszystkim zarzut ten zostal sformutowany na tyle ogdlnie, iz nie
sposob bylo w ogole ustali¢ czego konkretnie dotyczyl. W szczegdlnosci niewiadomym pozostawalo czy powddka
zarzuca, ze podpisy na umowie sg sfalszowane czy ze umowa w swej treéci odbiega od tego na co rzeczywiscie sie strony
umowily Wobec braku sprecyzowania czego konkretnie dotycza zarzuty powddki odno$nie prawdziwos$ci umowy z
marca 2011r. nie sposob bylto w istocie je zweryfikowac.

Nadto w ocenie Sadu pozwana nalezycie wykazala takze, iz zlecila podmiotowi zewnetrznemu wycinke tego
konkretnego drzewa, ktorego upadek spowodowal szkody. Dowodem tegoz byly wydruki korespondencji prowadzonej
droga elektroniczna, a na ktory to spos6b komunikacji strony sie zgodzily w umowie. Zarzut dotyczacy kwestionowania
prawdziwo$ci dokumentéw prywatnych dotyczyl takze i tej korespondencji, jednak i w tym przypadku nalezalo uznaé
go za chybiony. W szczegdblnosSci wskazac nalezy, iz przedlozone przez pozwana (...)(i znajdujace sie w aktach szkody
(...) S.A.) elektroniczne wydruki stanowia tak zwany inny Srodek dowodowy z art. 308. § 1k. p. c., a ich tre$§¢ w
zakresie dotyczacym sporu zostala dodatkowo w pelni potwierdzona przez osobe sporzadzajacg wyszczegblnione w
nich wiadomoéci elektroniczne — éwiadka A. F.. Swiadek ten potwierdzil, iz w przesylanej przez nig korespondencji
droga elektroniczng do pracownika B. M. (1)znajdowalo sie wezwanie do wycinki (zgodnie z treScia umowy z dnia



8 marca 2011 r. najp6zniej w ciggu 3 dni) skonkretyzowanego, zaznaczonego na mapce jak i wskazanego w decyzji
P.W.drzewa. A. F.zeznala nadto, iz do wiadomoSci dolaczyla skan (zdigaitalizowany zapis) decyzji P.W.nr (...).(...),
zezwalajacej na usuniecie drzewa rosngcego na przedmiotowej dzialce, jak rowniez stosowng mapke identyfikujaca
konkretna rosline. Wobec powyzszego Sad nie podzielil zarzutéw strony powodowej, wedle ktorych strona pozwana
nie udowodnila rzeczywistego zlecenia wycinki przedmiotowego drzewa. Adresat tak sformulowanej wiadomo$ci nie
mogt wszak mie¢ watpliwoéci o jakie drzewo i gdzie usytuowane chodzi. Na wycinke drzewa podmiot, z ktérym (...)
zawarla umowe, mial za$ trzy dni od dnia otrzymania zlecenia. Skoro zatem zlecenie bezsprzecznie dotarto do adresata
w dniu 24 czerwca 2011r., to do dnia 14 lipca 2011r. , kiedy drzewo sie przewrdcilo, mial wystarczajaco duzo czasu i
to ponad uméwione 3 dni, aby dokonaé wycinki, czego jednak nie uczynil.

Nie sposéb dodatkowo nie wskazaé na fakt, ze z zalgczonej do umowy z marca 2011r. oferty wynika, iz stanowila
ona element procedury przetargowej. Umowa zostala zawarta w drodze przetargu nieograniczonego. Trudno zatem
zarzuca¢ (...), iz ponosi ona wine w wyborze tego, a nie innego kontrahenta, ktéremu zlecila wycinke drzewa, skoro
jego wybor dokonywany byt sposrod ofert sktadanych w przetargu.

Zwazajac na wskazane okoliczno$ci nalezalo uznaé, ze zar6wno pozwana (...) jak i jej ubezpieczyciel nie ponosza
odpowiedzialnoéci za zaistniala szkode, a to wobec skutecznego uwolnienia sie od tejze odpowiedzialno$ci na
podstawie art. 429 ke, a mianowicie wobec wykazania, iz czynno$é wyciecia drzewa zostala powierzona osobie, ktora
w zakresie swej dzialalno$ci zawodowej trudnila sie wykonywaniem czynnoéci tego rodzaju. Dodatkowo wskazaé
nalezy, iz okolicznoéci powolane w art. 429 kc maja charakter niezaleznych od siebie, a zatem dla zwolnienia sie
powierzajacego od odpowiedzialno$ci wystarczy wykazanie jednej z nich. Przyjmujac jednak nawet pojawiajace
sie w doktrynie mniejszoSciowe stanowisko, ze samo wykazanie, iz czynno$¢ zostala powierzona profesjonalnemu
wykonawcy nie przesadza jeszcze definitywnie o braku odpowiedzialnoSci, albowiem poszkodowany moze wykazac
wine w wyborze po stronie powierzajacego, to wskazaé nalezy, iz ciezar dowodu winy w wyborze wykonawcy spoczywa
na poszkodowanym — a w realiach niniejszego sporu na jego ubezpieczycielu, czyli stronie powodowej. W niniejszym
postepowaniu powodka nie wykazala natomiast okoliczno$ci wskazujgcych na zaistnienie przedmiotowej winy w
wyborze.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w punkcie I wyroku.

Skoro zatem brak bylo podstaw do przyjecia odpowiedzialno$ci za zdarzenie z lipca 2011r. po stronie (...) totez
zbednym bylo prowadzenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ wysokoéci szkody, tj. kosztébw naprawy
uszkodzonego budynku. Skoro bowiem co do zasady zadna z pozwanych nie odpowiada za szkode bez znaczenia w
sprawie pozostawala jej wysoko$¢. Z tych wzgledow Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
sadowego na okoliczno$¢ wysokosci tychze kosztow. Prowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego na pozostale
okolicznos$ci wskazywane w pozwie, a to przyczyny zdarzenia i przebiegu zdarzenia z 14/07.2011r. oraz sprawcy szkody
bylo za$ zbedne z tego wzgledu, iz te akurat okoliczno$ci nie byly w sprawie sporne, a wobec czego prowadzenie dowodu
celem ich ustalenia nie bylo konieczne.

Orzeczenie o kosztach procesu zawarte w punkcie II i IIT wyroku oparto na art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony — koszty procesu. Zar6wno pozwana G. W.jak i (...) S.A.w W.poniosly koszty
procesu po 600 zl, obejmujace kwoty wynagrodzen swoich pelnomocnikéw procesowych.

Zwazajac na powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



