Sygnatura akt XI C 1944/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 1 marca 2016 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydziat Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Malecka

Protokolant: Maryna Adamska

po rozpoznaniu w dniu 1 marca 2016 r. we Wroctawiu

sprawy z powodztwa (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscia sp6tki jawnej z siedziba we W.
przeciwko T. M.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej T. M. na rzecz strony powodowej (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia spotki jawnej
z siedziba we W. kwote 7.246,64 z} (siedem tysiecy dwiesScie czterdziesci szes¢ zlotych szeécdziesiat cztery) wraz z:

- ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 25 sierpnia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r.
- ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

I1. zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 1467 zt tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 1200
z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;

Sygn. akr XI C 1944/15

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 24 sierpnia 2015 r. do Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie w elektronicznym
postepowaniu upominawczym strona powodowa (...) sp. z 0.0. sp. j. we W. domagala sie zasadzenia od pozwanej T.
M. kwoty 7.246,64 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenia na
swoja rzecz od pozwanego kosztoOw postepowania.

Uzasadniajac zadanie pozwu strona powodowa podala, ze pozwana zawarta umowe pozyczki, z ktérej warunkow sie
nie wywiazala, w zwigzku z powyzszym umowa zostala wypowiedziana w dniu 22 stycznia 2015 r. Na zadluzenie
pozwanej skladaja sie: kwota 4.263,70 z} tytutem niesplaconego kapitalu, kwota 330,94 zt tytulem odsetek umownych
naliczonych przed wypowiedzeniem, kwota 62,22 7l tytutem odsetek karnych, kwota odsetek po wypowiedzeniu w
wysokosci 289,53 zl, kwota 2.209,75 zl tytulem oplaty operacyjnej za obstuge pozyczki, kwota 200 z} tytulem oplaty
przygotowawczej oraz kwota 70,50 z} tytulem kosztow.

Postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 2015 r. sprawa zostala przekazana do Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej
z uwagi na brak podstaw do wydania nakazu zaplaty.

Na rozprawie w dniu 1 marca 2016 r. pozwana T. M. wniosla o rozlozenie nalezno$ci na raty w wysokoSci po 200 z}
miesiecznie, wskazujac na swoja zla sytuacje finansowa i wielo§¢é obcigzen.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



T. M. zawarla umowe pozyczki numer (...) z (...) sp. z 0.0. S.K.A. we W. w dniu 31 stycznia 2014 r. Na mocy
tej umowy strona powodowa udzielila pozwanej pozyczki w lacznej kwocie 9.360 zl, ktéra miala by¢ sptacona do
dnia 15 stycznia 2016 r. Zgodnie z § 2 ust. 3 umowy wskazano, ze do wyplaty zostala przekazana kwota 6.000 zl.
Postanowienie § 4 wskazuje, ze na calkowita kwote do zaplaty skladaja sie: kwota pozyczki w wysoko$ci 6.000 zl,
oplata przygotowawcza w kwocie 300 zl, oplata operacyjna w wysoko$ci 3.060 zl oraz odsetki naliczone za caly okres
kredytowania w kwocie 1.561,63 zl. Pozyczkobiorca zobowigzal sie w § 5 do splaty pozyczki w 24 ratach miesiecznych
w wysokosci po 455,07 zl, platnych poczawszy od 17 lutego 2014 r. W § 6 ust. 2 umowy ustalono, ze za okres
op6Znienia w splacie pozyczki pozyczkodawca bedzie uiszczaé odsetki od zadluzenia przeterminowanego (odsetki
karne) wysokoS$ci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP. Pozyczkobiorca wyrazil zgode na wysylanie do
niego monitéw, ponaglenia telefoniczne, podejmowanie dzialan windykacyjnych. Pozyczkodawca zastrzegl w § 6 ust.
11 umowy uprawnienie do wypowiedzenia umowy z zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia w przypadku
opdznienia w zaplacie dwoch pelnych rat.

Zalacznikiem do umowy byla tabela prowizji i oplat, zawierajaca rodzaje oplat, zasady czestotliwo$ci ich pobierania
oraz wysoko$¢ poszczegoblnych platnosci.

/dowdod: 1. umowa pozyczki numer (...) — k. 12-15,
2. tabela oplat i prowizji — k. 16/

T. M. nie splacala regularnie umowy pozyczki z uwagi na trudna sytuacje materialng, bedaca nastepstwem wpadniecia
w tzw. spiral kredytowa.

/dowdd: przestuchanie pozwanej T. M. — protokol rozprawy z dnia 1.03.2016 r., 00:09-00:26/

Pismem z dnia 22 stycznia 2015 r. T. M. zostala poinformowana przez (...) sp. z 0.0. sp. j., bedacej nastepca prawnym
(...) sp. z 0.0. S.K.A. 0 wypowiedzeniu umowy pozyczki numer (...) z okresem wypowiedzenia wynoszacym 30 dni. W
zwigzku z tym pozwana zostala wezwana do uiszczenia kwoty 6.840,37 zl w terminie 30 dni od otrzymania pisma pod
rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sadowego.

W dniu 15 maja 2015 r. pelnomocnik (...) sp. z 0.0. sp. j. wystosowal do T. M. ostateczne przedsadowe wezwanie do
zaplaty, zwracajac sie o zaplate zobowigzan w wysokoSci 14.121,51 zl, w tym kwoty 7.065,01 z} z tytulu umowy pozyczki
numer (...).

/dowdd: 1. zawiadomienie o wypowiedzeniu — k. 17,
2. wezwanie do zaplaty — k. 18,

3. odpis KRS numer (...) — k. 200-21,

4. odpis KRS numer (...) — k. 22./

T. M. ma 61 lat, pracuje w pelnym wymiarze czasu pracy w hipermarkecie T. na stanowisku sprzedawcy.
Wynagrodzenie umowne wynosi 1.600 z} netto, lecz z powodu zaje¢ komorniczych pozwana otrzymuje kwote roéwna
minimalnego (okolo 1.300 zt netto). T. M. mieszka w mieszkaniu syna, prowadzi jednoosobowe gospodarstwo
domowe, partycypujac w kosztach utrzymania mieszkania w kwocie 150 zl. Dodatkowo uiszcza bezposrednio
komornikowi kwote 285 zl miesiecznie celem splaty innego zobowigzania. Pozwana wykonuje umowe ugody zawarta
ze strong powodowg, dotyczaca innej udzielonej jej pozyczki, uiszczajac comiesieczne raty w wysokosci 91 zl.

T. M. zaciaggala kolejne pozyczki celem splaty poprzednich, wpadajac w tzw. petle zadtuzenia. Calo$c¢ jej zobowigzan
wynosi okolo 50.000 zl. Dzieci pozwanej pomagaja jej finansowo: corka i syn mieszkajacy z nig dokonuja wiekszoS$ci
oplat za mieszkanie, drugi syn pracujacy za granica przekazuje jej okresowo srodki na splate zobowiazan.



Pozwana leczy sie na zatorowo$¢ plucna, uskarza sie na problemy kardiologiczne, choruje na cukrzyce, zakrzepice
zyl koniczyny dolnej, nadci$nienie, astme i za¢me. Zdiagnozowano u niej depresje, jest w trakcie leczenia
farmakologicznego; lacznie na leki wydaje miesiecznie ponad 200 zl.

/dowdd: przestuchanie pozwanej T. M. — protokol rozprawy z dnia 1.03.2016 r., 00:09-00:26/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w caloSci. Pozwana T. M. potwierdzila fakt zawarcia umowy ze strong
powodowa umowy pozyczki i nie kwestionowala sposobu wyliczenia dochodzonej kwoty domagajac sie wylacznie
rozloZenia caloéci nalezno$ci na raty w wysokos$ci po 200 zl miesiecznie.

Strone powodowa laczyla z pozwana umowa pozyczki (art. 720 i n. k.c.). Pozyczkobiorca nie realizowal obowiazku
regularnej splaty rat pozyczki. Strona powodowa wezwala pozwang do splaty zadluzenia, jednakze bezskutecznie,
wobec czego dokonala wypowiedzenia umowy pozyczki i postawila cale zadluzenie w stan natychmiastowej

wymagalnoSci.

Roszczenie o odsetkach sad oparl na przepisie art. 359 § 11 § 21 k.c., zgodnie z ktérym (w brzmieniu obowiazujacym
w chwili zawierania umowy) odsetki od sumy pienieznej naleza sie wtedy, gdy wynika to z czynno$ci prawnej
albo z ustawy, z orzeczenia sadu lub z decyzji innego wlasciwego organu, przy czym naleza sie odsetki ustawowe,

jezeli ich wysokoé¢ nie zostala okre$lona w inny sposéb. W mys$l art. 359 § 2" k.c. maksymalna wysoko$é odsetek
wynikajacych z czynnoéci prawnej nie moze w stosunku rocznym przekraczaé czterokrotnosci wysokoséci stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego (odsetki maksymalne). Strony zastrzegly w umowie odsetki karne od
zadluzenia przeterminowanego w wysoko$ci czterokrotno$§¢ wysokoéci stopy kredytu lombardowego NBP (nie wiecej,
niz 16%), lecz strona powodowa domagala sie odsetek ustawowych za opdznienie, sad zasadzil odsetki w zgdanej
wysokoSci od caloéci zadluzenia.

Sad na mocy art. 320 k.p.c. ma mozliwo$¢ rozkladania zasadzonego $wiadczenia na raty. Stosownie do tresci
wskazanego przepisu, w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ zasadzone §wiadczenie
na raty. Zalozeniem tego przepisu jest uczynienie mozliwym do wyegzekwowania nalezno$ci ze wzgledu na okreslong
sytuacje ekonomiczna i finansowa dluznika. Szczegolnie uzasadnione wypadki w §wietle tego przepisu nie musza miec
wyjatkowego charakteru, decyduja okoliczno$ci konkretnego przypadku.

Pozwana T. M. nie zakwestionowala zasadno$ci wniesionego przeciw niej pozwu, uznajac tym samym powstale
zadlizenie, jednocze$nie wniosla o rozlozenie naleznoéci na raty w wysoko$ci 200 zl miesiecznie podnoszgc, iz jej
mozliwo$ci finansowe nie pozwalaja na jednorazowa splate lacznej kwoty zadluzenia.

W ocenie Sadu Rejonowego wniosek ten nie zasluguje na uwzglednienie. Pozwana nie wykazala, by jej sytuacja zyciowa
czy materialna zmienila sie od czasu zawarcia umowy pozyczki. Pozwana wskazala, ze na skutek nierozwaznego
zaciagania pozyczek i kredytdw jej dochody przestaly pozwala¢ na zaspokajanie naleznoéci z tytulu rat, co
spowodowalo skumulowanie sie nalezno$ci wobec réznych instytucji finansowych do lacznej kwoty okolo 50.000
z}, przy czym sama pozwana nie potrafila wskaza¢ dokladnej sumy swoich dlugéw. Sad zwrocilt uwage na fakt zlej
sytuacji zdrowotnej pozwanej, lecz jednocze$nie mial na wzgledzie, ze klopoty pozwanej ze zdrowiem wystepuja
juz od dluzszego czasu, a jej sytuacja zdrowotna nie uniemozliwia podejmowanie zatrudnienia w pelnym wymiarze
czasu pracy. Nadto trzeba pamietaé, ze stan zdrowia nie przy przyczyna, ktéra spowodowala niewywigzanie sie z
przedmiotowego obowigzania. Niewatpliwie rozlozenie zadluzenia na raty stanowiloby istotng ulge dla pozwanej
T. M., lecz zaproponowana przez nia wysoko$¢ rat (200 zl) spowodowalaby, ze sama naleznosé gléwna splacana
bylaby przez okres 36 miesiecy, co wydaje sie z kolei stanowié¢ nieproporcjonalne obcigzenie strony powodowej i nie
uwzglednienie jej intereséw w postepowaniu.

Nadto sad wzial pod uwage, ze pozwana po potraceniach otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 1.300 zl, uiszcza kwote
150 z} tytulem partycypacji w kosztach utrzymania mieszkania, bezposrednio uiszcza w postepowaniu egzekucyjnym



(niezaleznie od zajecia wynagrodzenia) kwote niemal 300 zl, wydatkuje na koszty wykupu lekéw ponad 200 zi
miesiecznie. Jednocze$nie na podstawie ugody ze strona powodowa dotyczacej innej umowy pozyczki miedzy
stronami uiszcza co miesigc kwote 91 zk. Do dyspozycji pozwanej na pozostale wydatki pozostaje kwota okolo 600 zi
i malo prawdopodobnym jest mozliwoé¢ wygospodarowania z tej kwoty Srodkéw na regularne terminowe uiszczanie
rat.

Z tych wzgleddéw sad nie uwzglednil wniosku pozwanej o rozlozenie nalezno$ci na raty., uwzglednit powddztwo w
calo$ci i orzekl jak w punkcie I, obcigzajac pozwang kosztami postepowania, jako przegrywajaca.

Orzeczenie o kosztach w punkcie II zostalo oparte o przepis art. 98 § 1 k.p.c., ktory statuuje zasade odpowiedzialnos$ci
stron procesu za wynik postepowania. Na zasadzone koszty sklada sie oplata od pozwu, wynagrodzenie pelnomocnika
i oplata skarbowa od pelnomocnictwa.



