Sygnatura akt XI C 1684/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 15 wrzeénia 2016 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Bojarska

Protokolant: Ewa Chorzepa

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 wrze$nia 2016 r. we W.

sprawy z powodztwa (...) z siedzibg we W.

przeciwko M. M. (1)

o zaplate 1039,09 zt.

I. umarza postepowanie co do kwoty 50 z};

II. zasadza od pozwanej M. M. (1) na rzecz strony powodowej (...) we W. kwote 989,09 zl. (dziewieéset osiemdziesiat
dziewiec zlotych dziewie¢ groszy) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi:

- od kwoty 1039,09 zl. od dnia 27 sierpnia 2015r. do 14 marca 2016r.
- od kwoty 989,09 od dnia od dnia 15 marca 2016r. do 15 wrze$nia 2016r.;

ITI. zasadzona w pkt II kwote 1053,62 zl. rozklada na 17 rat , platnych 15 — go dnia kazdego miesigca, poczynajac
od pazdziernika 2016r., przy czym szesnascie pierwszych rat platnych w kwotach po 60 zl. a ostatnia siedemnasta
rata platna w kwocie 93,62 zl., zastrzegajac, ze zwloka w platnosci ktérejkolwiek z rat spowoduje wymagalno$é catego
pozostalego do splaty roszczenia;

IV. zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 227 zl. tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym kwote 180
z}. tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt XI C 1684/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 wrze$nia 2015r. strona powodowa (...) we W. domagala sie zasgdzenia od pozwanej M. M. (1) kwoty
1039,09 zk. wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenia od
pozwanej kosztéw procesu. W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, ze pozwana M. M. (2) oraz Bank (...) S.A.
zawarli w dniu 2009-02-20 umowe bankowa o numerze (...), na podstawie ktoérej pozwana otrzymata okre$long w
umowie kwote pieniezna, jednocze$nie zobowigzala sie do jej zwrotu na warunkach precyzyjnie okre$lonych w tejze
umowie. Pozwana nie wywigzala sie z przyjetego na siebie zobowiazania, wobec czego niesplacona kwota naleznoéci
gléwnej stala sie wymagalna wraz z kwota odsetek za op6znienie wspelieniu §wiadczenia. W nastepstwie powyzszego,
wobec niedotrzymania przez pozwana warunkéw okreslonych w umowie, wierzyciel pierwotny wezwal pozwana
do zaplaty kwoty pienieznej. Jednocze$nie w treSci wezwania wierzyciel pierwotny poinformowat pozwana, ze w
przypadku niewypelnienia obowigzkéw okreslonych w treéci wezwania wierzytelno$¢ zostanie przelana na rzecz (...).



Pozwana pomimo uplywu wyznaczonego terminu nie dokonala zaplaty, wobec czego w dniu 2012-11-21 Bank (...) S.A.
zawarla z (...) umowe przelewu wierzytelnoSci, cedujac na jego rzecz calo$¢ praw i obowigzkdéw wynikajacych z umowy
zawartej przez strone pozwana z wierzycielem pierwotnym.

Zadluzenie pozwanej, stanowigce warto$¢ przedmiotu sporu, wynosi 1039.09 zlL, w tym nalezno$§¢ gléwna w
wysokoSci 400.77 zl. oraz skapitalizowane odsetki w wysoko$ci 638.32 zl. , na ktére skladaja sie przejete w drodze
cesji wierzytelnoSci odsetki wierzyciela pierwotnego naliczane zgodnie z postanowieniami umowy odpowiednio od
niezaplaconej kwoty nalezno$ci gldbwnej wynikajacej ze wskazanej wyzej umowy oraz odsetki ustawowe naliczane
przez strone powodowa. Dowodem istnienia oraz obowigzku spelnienia §wiadczenia ciazacego na pozwanej jest wyciag
z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr S/41/25/PMN z dnia 2015-08-21
podpisany przez osobe upowazniong do sktadania o§wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych funduszu.
Powod wezwal strone pozwana do zaplaty, jednakze do chwili obecnej zadluzenie nie zostalo uregulowane.

W piémie procesowym z dnia 21 marca 2016r. strona powodowa cofnela pozew w czesci dotyczacej zaplaty kwoty
50,00 zk., wnoszac o orzeczenie obowigzku zaplaty od pozwanego na rzecz powoda kwoty 989,09 zt wraz z ustawowymi
odsetkami:

« od kwoty 1039,09 z} od dnia zlozenia pozwu do dnia 14.03.2016 1.,
« od kwoty 989,09 zl od dnia 15.03.2016 r. do dnia zaplaty,

oraz kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego zgodnie z zagdaniem przedstawionym w pozwie.
Strona powodowa wskazala, ze pozwana po zlozeniu pozwu dokonala w dniu 14 marca 2016r. wplaty na kwote 50 zl.
a zatem obecnie warto$¢ przedmiotu sporu wynosi 989,09 zk.

W pi$mie procesowym z dnia 13 maja 2016r. strona powodowa wyrazita zgode na rozlozenie zasadzonego Swiadczenia
na raty miesieczne w wysokosci 60 zl.

Pozwana M. M. (1) nie zakwestionowala kwoty dochodzonej pozwem, wnoszac o rozlozenia $§wiadczenia na raty;
pozwana w sierpniu 2015r. podjela zatrudnienie z wynagrodzeniem 1400-1500 zl. miesiecznie jednakze Komornik z
wynagrodzenia dokonuje potracen w kwocie 174,29 zl. z tytulu zwrotu innej pozyczki. Ponadto pozwana dobrowolnie
splaca jeszcze 4 inne pozyczki w ramach ugod zawartych z wierzycielami. W zwigzku z powyzszym powddce pozostaje
900 zk. miesiecznie.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 20 lutego 20009r. r. pomiedzy pozwana M. M. (1) a Bankiem (...) S.A. w W. zawarta zostala umowa karty
kredytowej. Na wniosek pozwanej przyznany jej zostal limit kredytowy w wysokoSci 1000 zt., dla korzystania z ktorego
Bank otworzyl i prowadzil rachunek kredytowy, stawiajac do dyspozycji pozwanej kwote w/w limitu kredytowego.
Splata limitu kredytowego miata nastepowac¢ w terminach wskazanych w wyciggu poprzez splaty dokonywane na
rachunek kredytu w kwocie minimalnej. W dniu zawarcia umowy minimalna kwota zostala ustalona na 5%. Umowa
zostala zawarta na okres rowny okresowi waznosci karty kredytowej z mozliwoScig przedtuzenia pod warunkiem
wznowienia lub wydania nowej karty kredytowe;j.

Dowd6d: umowa nr (...) k -31-36;;

W dniu 18 pazdziernika 2010r. Bank (...) S.A. skierowal do pozwanej pismo, w ktérym zlozone zostalo o§wiadczenie
o wypowiedzeniu umowy karty kredytowej z uwagi na powstanie przeterminowanego zadluzenia w kwocie 298,43 zl.

Dowod: pismo Banku (...) S.A z dnia 18 pazdziernika 2010 k — 39-40;

W dniu 20 listopada 2012r. Bank (...) S.A w W. sporzadzil wyciag z ksiag bankowych , gdzie wskazano, ze na dzien 20
listopada 2012r. zobowigzanie pozwanej wobec banku wynosi lacznie 959,21 zh



Dowdd: wyciag z ksiag bankowych nr (...) Banku (...) S.Ak —41;

W dniu 21 listopada 2011r. Bank (...) S.A. w W. zawarla z (...) umowe przelewu wierzytelnoéci, cedujac na jego rzecz
calo$¢ praw i obowigzkdéw wynikajacych z umowy zawartej przez strone pozwana z wierzycielem pierwotnym.

W dniu 21 sierpnia 2015r. strona powodowa sporzadzila wyciag z ksiag rachunkowych funduszu, gdzie wskazano, ze
na dzien wystawienia wyciagu zobowigzanie pozwanej wynosi 1 039,09

Dowod: umowa przelewu wierzytelnoSci z zalacznikiem k — 9-17;

wyciag nr S/41/25/ (...) k — 8;

Pozwana pozostaje w ciezkiej sytuacji rodzinnej i majatkowej. Od sierpnia 2015r. pozostaje w zatrudnieniu z
wynagrodzeniem 1400-1500 z}. miesiecznie jednakze Komornik z wynagrodzenia dokonuje potracen w kwocie 174,29
z}. z tytulu zwrotu innej pozyczki. Ponadto pozwana dobrowolnie splaca jeszcze inne zobowigzania w ramach ugod
zawartych z wierzycielami. W zwigzku z powyzszym powddce pozostaje 900 zl. miesiecznie.

Dowod: o$§wiadczenie powodki ztozone na rozprawie w dniu 5 maja 2016r. k — 52.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo w caloSci na uwzglednienie, a z uwagi na ciezka sytuacje zyciowa i finansowej pozwanej oraz
biorac pod uwage dochodzona kwote sad rozlozyl nalezno$¢ na raty.

Bezspornym pozostawalo w sprawie, ze w dniu 20 lutego 2009r. r. pomiedzy pozwang M. M. (1) a Bankiem (...) S.A. w
W. zawarta zostala umowa karty kredytowej. Na wniosek pozwanej przyznany jej zostal limit kredytowy w wysokoSci
1000 zl., dla korzystania z ktérego Bank otworzyt i prowadzil rachunek kredytowy, stawiajac do dyspozycji pozwanej
kwote w/w limitu kredytowego. Pozwana nie kwestionowala okoliczno$ci, ze doprowadzila do powstania zadluzenia
na rachunku karty i kwoty dochodzonej pozwem, nie kwestionowala takze legitymacji czynnej strony powodowej,
wnoszac jedynie o rozlozenie §wiadczenia na raty.

Sad na wniosek pozwanej, i za zgoda strony powodowej, rozwazyl mozliwo$é¢ rozlozenia zasadzonej kwoty na raty.
Stosownie do tresci art. 320 k.p.c. w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku roztozy¢ zasadzone
Swiadczenie na raty. Zalozeniem tego przepisu jest uczynienie mozliwym wyegzekwowania naleznoéci ze wzgledu na
okres§long sytuacje ekonomiczng i finansowa dtuznika. Szczegdblnie uzasadnione wypadki w $wietle tego przepisu nie
musza mie¢ wyjatkowego charakteru, decyduja okoliczno$ci konkretnego przypadku.

Przestanka zastosowania art. 320 k.p.c. jest wylacznie uznanie, ze zachodza szczegélnie uzasadnione wypadki. W
szczegblnosci podstawa rozlozenia $wiadczenia na raty moze byé wzglad na zasady wspoélzycia spolecznego, tj.
ustalenie przez sad na podstawie okolicznoéci ujawnionych w toku postepowania, ze natychmiastowe wykonanie
wyroku byloby razaco sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Okoliczno$ci stanowiace podstawe zastosowania
art. 320 k.p.c. moga mie¢ réznorodny charakter — moga dotyczy¢ tak stanu majatkowego strony, jak i jej sytuacji
rodzinnej, osobistej i zdrowotnej. Moga takze dotyczy¢ szczegolnych, obiektywnych trudno$ci w natychmiastowym
spelieniu §wiadczenia (np. spowodowanych nieurodzajem, kleska zywiolowa). Skorzystanie przez sad z uprawnienia
wskazanego w art. 320 k.p.c. ma przy tym na celu takze umozliwienie pozwanemu wykonania wyroku w sposéb
dobrowolny i uchronienie go od postepowania egzekucyjnego (por. Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Cze$¢ pierwsza. Cze$¢ druga. Tom 2 pod red. T. Erecinskiego, W-wa 2006, s.19-20, t. 2-3).

Sytuacja pozwanej nie jest na tyle dobra, aby byla ona w stanie uiéci¢ jednorazowo cala zaleglo$¢ wzgledem
strony powodowej. Zdaniem sadu nierealnym jest spelnienie §wiadczenia od razu i w pelnej wysokosci przez
pozwang, natomiast rozlozenie naleznosci na raty spowoduje, iz pozwana dobrowolnie, bez konieczno$ci wszczynania
postepowania egzekucyjnego, ureguluje zaleglo§¢. Prowadzenie postepowania egzekucyjnego wiagzaloby sie z
koniecznoScia ponoszenia przez pozwana dodatkowych kosztow (ktdre sa Sciggane z wyegzekwowanych Srodkow



w pierwszej kolejnoéci), co byloby niekorzystne nie tylko dla pozwanej, gdyz powodowaloby konieczno$¢ zaptaty
wyzszej niz dochodzona pozwem kwota, ale takze dla strony powodowej, ktora przez dtuzszy okres czasu musialaby
oczekiwaé na spelienie Swiadczenia. Pozwana posiada zadluzenie wobec kilku instytucji finansowych, po splacie
nalezno$ci, ktore pozwana réwniez splaca w ratach pozostaje pozwanej kwota 900 zl. miesiecznie na utrzymanie;
Sad mial na uwadze, ze winy za powyzsza sytuacje nie ponosi strona powodowa jednakze okoliczno$¢ ta, oceniajac ja
przez pryzmat caloksztattu sytuacji majatkowej pozwanej, nie daja podstaw do przyjecia, ze pozwana moze uiécic calg
dochodza pozwem naleznos¢ jednorazowo. W ocenie Sadu pozwana, wykazujaca dobra wole i dobrowolnie splacajac
poszczegdlnych wierzycieli, bedzie miala mozliwo$¢ splaty rat w wysokoSci okre$lonej w wyroku, zwazywszy takze na
okoliczno$¢, ze juz po wniesieniu pozwu wplacila kwote 50 zl. na poczet naleznos$ci dochodzonej pozwem.

Rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty, na podstawie art. 320 k.p.c., ma jednak ten skutek, ze wierzycielowi
nie przystugujg odsetki od ratalnych §wiadczen za okres od daty wyroku do daty platno$ci poszczego6lnych rat. Splata
rat we wskazanej wysoko$ci nie spowoduje nadmiernego obcigzenia pozwanej, a pozwoli na terminowe uiszczanie
nalezno$ci i unikniecie prowadzenia postepowania komorniczego, ktore bytoby dla pozwanej dotkliwe i wigzaloby sie
z koniecznoécia poniesienia dodatkowych kosztow.

Rozlozona na raty w pkt ITI kwota stanowi sume kwoty zobowiazania w wysoko$ci 989,09 zl oraz odsetek ustawowych
licznych od kwoty 1039,09 od dnia 27 sierpnia 2015r. do dnia 14 marca 2016r. — 39,46 zl. oraz od kwoty 989,09 zl. od
dnia 15 marca 2016r. do dnia 15 wrze$nia 2016r. — 25,07 z}. — lacznie 1053,62 zl.

Rozstrzygniecie zawarte w punkcie I wyroku oparto na zasadzie przepisu art. 203 kpc i 355 kpc wobec cofniecia pozwu
dokonanym przez strone powodowa w piSmie z dnia 21 marca 2016r.

O kosztach orzeczono na zasadzie przepisu art. 98 kpc.



