Sygnatura akt XI C 1166/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 1 grudnia 2015 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy:SSR Anna Malecka

Protokolant:Karolina Suder

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 listopada 2015r. we W.
sprawy z powodztwa (...) z siedziba w K.

przeciwko H. L.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. ustala, ze koszty postepowania ponosi strona powodowa.
Sygn. akt XI C 1166/14

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym dnia 11 lutego 2015 r. do Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie strona powodowa (...)
sp. z 0.0. w K. domagala sie zasadzenia od pozwanej H. L. kwoty 743,84 zl wraz z ustawowymi odsetkami oraz kosztow
postepowania.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podala, ze na podstawie umowy zawartej z pozwang w dniu 19 lutego 2003
r. dostarczala energie elektryczna do lokalu, gdzie pozwana prowadzi gospodarstwo domowe. Za dostarczong energie
i ushugi dystrybucyjne strona powodowa domagala sie: kwoty 95,58 zt w oparciu o fakture VAT numer (...) o terminie
platnosci okreSlonym na dzien 4 kwietnia 201 r., kwoty 138,41 zt w oparciu o fakture VAT numer (...), o terminie
platnosci okre§lonym na dzien 12 czerwca 2014 r., kwoty 24,21 zt w oparciu o fakture VAT numer (...), o terminie
platnoéci okre$lonym na dzien 14 lipca 2014 r., kwoty 138,80 zl w oparciu o fakture VAT numer (...), o terminie
platnosci okre§lonym na dzien 14 lipca 2014 r., kwoty 171,92 zt w oparciu o fakture VAT numer (...), o terminie
platnosci okre§lonym na dzien 12 sierpnia 2014 r. oraz kwoty 171,92 zt w oparciu o fakture VAT numer (...), o terminie
platnos$ci okreslonym na dzieh 12 wrzeénia 2014 r. — lacznie kwoty 743,84 zl. Mimo wezwania do dobrowolnego
splacenia wskazanych kwot pozwana nie uiécila naleznoSci wynikajacych z wymienionych faktur.

W piSmie z dnia 29 lipca 2015 r. strona powodowa sprostowala, ze domaga sie ustawowych odsetek od kwoty 24,21 zt
od dnia wytoczenia pow6dztwa do dnia zaplaty, zamiast od dnia 15 lipca 2014 r.

Dnia 23 lutego 2015 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie wydal nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu
upominawczym prowadzonym pod sygnatura VI Nc-e 262389/15. (k. 4)

Dnia 13 marca 2015 r. pozwana H. L., reprezentowana przez pelnomocnika — corke A. G. zlozyla sprzeciw od nakazu
zaplaty, domagajac sie oddalenia powddztwa jako bezzasadnego (k. 50).



Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie wydal postanowienie o
przekazaniu sprawy do Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu jako miejscowo wlasciwego wobec
skutecznego wniesienia sprzeciwu przez pozwang i utrate mocy nakazu zaplaty w caloéci.

Uzupelniajac w trybie art. 5057 § 3 k.p.c. sprzeciw od nakazu zaplaty pozwana H. L. wniosla o oddalenie powodztwa
w caloSci, podnoszac, ze nie ponosi odpowiedzialno$ci za powstate zadluzenie, gdyz wystapilo ono w nastepstwie
okolicznosci lezacych po stronie powodowego zakladu energetycznego.

Wskazujac, iz od maja 2013 r. pozwana nie mieszka w lokalu potozonym W. przy ul. (...), lecz pomimo wielokrotnych
proéb zaklad energetyczny nie odlgczal energii elektrycznej, czym doprowadzil do korzystania z energii przez inng
osobe — A. L. (wnuka pozwanej)

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

H. L. do maja 2013 r. zamieszkiwala w mieszkaniu polozonym w W. przy ul. (...); w maju z uwagi na pogarszajacy sie
stan zdrowia oraz potrzebe opieki pozwana 2013 r. przeprowadzila sie do mieszkajacej we W. corki A. G..

Od 4 marca 2014 r. H. L. zameldowana byta na pobyt czasowy we W. przy ul. (...) — w mieszkaniu swojej corki A. G.,
a od pazdziernika 2014 r. — na pobyt staly.

/bezsporne, nadto dowod:
informacja UM W. z dnia 8.12.2014 r. — k. 48/

H. L. (jako odbiorca) zawarla w dniu 19 lutego 2002 r. umowe sprzedazy energii elektrycznej i Swiadczenia uslug
przesylowych z Zakladem (...) S.A. w W. (sprzedawca). Na mocy tej umowy sprzedawca zobowiazal sie dostarczac
energie elektryczng do lokalu polozonego w W. przy ul. (...), dla celébw gospodarstwa domowego, wskazujac iz jest
najemca lokalu. Postanowienie §4 ust. 1 przewidywalo, iz naleznoSci wynikajace z faktur platne sa do dnia oznaczonego
w fakturze, za$ zgodnie z ust. 3 § 4 umowy niedotrzymanie okreslonego w fakturze terminu platnosci spowoduje
naliczanie odsetek ustawowych.

Umowa zostal zawarta na czas nieokre$lony (§ 11 ust. 1). Na odbiorce natozono jednoczes$nie obowigzek
zawiadomienia zakladu energetycznego o zamiarze opuszczenia lokalu oraz umozliwienie dostepu do ukladu
pomiarowo-rozliczeniowego, zastrzegajac przy tym, ze w dalszym ciagu po opuszczeniu lokalu odbiorca ponosi
wszelkie oplaty wynikajacego z umowy.

W § 11 ust. 3 umowy przewidziano dla kazdej ze stron umowy mozliwo$¢ rozwiazania umowy za 1-miesiecznym
wypowiedzeniem.

/dowod: umowa z dnia 19.02.2002 r. — k. 44-47/

Pismem z dnia 15 lipca 2013 r., ktory wplynela do punktu (...) sp. z 0.0. w K. w dniu 25 lipca 2013 r. pelnomocnik H. ..
A. G. opisujac sytuacje zyciowa i rodzinna pozwanej, do mieszkania ktérej wprowadzil sie wnuk z rodzina, uchylajacy
sie od partycypowania w kosztach utrzymania lokalu, zwrécila sie o kierowanie roszczen do zamieszkalego w lokalu
przy ul. (...) w W. A, L., wspominajac, iz wystepowala w imieniu matki o wylaczenie energii w lokalu lub zalozenie
licznikow czasowych lub przeplaconych.

W odpowiedzi (...) sp. z 0.0. pismem z dnia 31 lipca 2013 r. poinformowal H. L., iZ umowa zawarta jest na jej dane
osobowe oraz ze mozliwe jest wnioskowanie o zawarcie zmiany umowy kompleksowe;j.

/dowod: 1. pismo z dnia 15.07.2013 r. — k. 89,

2. pismo z dnia 31.07.2013 r. — k. 88./



W dniu 4 listopada 2013 r. do punktu obstugi klienta (...) sp. z 0.0. w K. wplynelo pismo zatytulowane (...), datowane
na dizen 23 pazdziernika 2013 r., w ktérym A. G. — pelnomocnik H. L. wskazywala, Ze juz od stycznia 2013 r. pisemnie
i telefonicznie zwracala sie w imieniu mamy o odlgczenie licznika w lokalu, ktérego H. L. jest gltownym najemca, lecz
nie zostaly podjete zadne dzialania, a w lokalu nadal jest mozliwo$¢ poboru energii. Jednocze$nie pismo zawierato
wezwanie do odlgczenia licznika najp6zniej do konica pazdziernika 2013 r. i prosbe o natychmiastowe wylacznie
energii.

W piSmie (...) sp. z 0.0. z dnia 7 listopada 2013 r. H. L. zostala poinformowana o 6wczesnym stanie zadluzenie oraz o
mozliwo$ci wydania dyspozycji zdjecia licznika oraz rozwigzania umowy kompleksowej w formie pisemne;j.

/dowdd: 1. pismo z dnia 23.10.2013 1. — k. 751 93,
2. pismo z dnia 7.11.2013 r. — k. 94-95./

W dniu 21 marca 2014 r. wobec H. L. zostala wystawiona faktura VAT numer (...) na kwote 98,58 z} tytulem wznowienia
dostawy energii elektrycznej pod wstrzymaniu dostawy, z terminem platno$ci okreSlonym na dzien 4 kwietnia 2014 r.

/dowdd: faktura VAT (...) — k. 52-53/

Faktura VAT numer (...) obejmowala rozliczenie za okres od dnia 14 czerwca 2013 r. do dnia 9 grudnia 2013 r. i
wskazywala nadplate w kwocie 281,95 zl, stanowigca réznice miedzy naleznoS$cig za wskazany okres w kwocie 1.052,09
z} oraz nalezno$ciami prognozowymi w wysokos$ci 1.463,53 zl, pomniejszong o odsetki za nieterminowe wplaty w
kwocie 129,49 zl.

Nadto faktura VAT z dnia 11 grudnia 2013 r. zawierala prognoze nalezno$ci za okres od dnia 9 grudnia 2013 r. do dnia
31 maja 2014 r.: w okresie do dnia 13 stycznia 2014 r. na kwote 313,94 zl, do dnia 12 lutego 2014 r. na kwote 258,19
z}, do dnia 17 marca 2014 r. na kwote 258,19 zl, do dnia 14 kwietnia 2013 r. na kwote 258,19 zl, do dnia 13 maja 2014
r. na kwote 258,19 z} oraz do dnia 12 czerwca 2014 r. na kwote 258,19 zl.

/dowdd: faktura VAT numer (...) — k. 54-56/

(-..) sp. z 0.0. wystawil w dniu 9 czerwca 2014 r. note odsetkowa numer (...) na kwote 24,21 z} tytulem opdznien w
platnoSciach nalezno$ciach platnych do: dnia 12 listopada 2013 r., do dnia 13 grudnia 2013 r., dnia 13 stycznia 2014
r., do dnia 12 lutego 2014 r. oraz do dnia 17 marca 2014 r.

/dowdd: nota odsetkowa z dnia 9.06.2014 r. — k. 57/

Rowniez dnia 9 czerwca 2014 1. zostala wystawiona faktura VAT numer (...), wskazujaca kwote do zwrotu w wysokoSci
224,61 zl, bedaca réznica miedzy naleznoéciami za okres od dnia 9 grudnia 2013 r. do dnia 6 czerwca 2014 r. w kwocie
1.226,58 zI a warto$cia prognozowana w poprzedniej fakturze w wysokosci 1.475,40 zl, pomniejszong o sume odsetek
za nieterminowe platnosci w kwocie 24,21 zk.

Nadto przypomniano H. L. o niezaplaconych fakturach, platnych do: dnia 4 kwietnia 2014 r., do dnia 14 kwietnia 2014
r.ido dnia 13 maja 2014 r.

Roéwnoczesnie wskazano przewidywane naleznoéci za okres od dnia 6 czerwca 2014 r. do dnia 30 listopada 2014 r.:
platne do dnia 14 lipca 2014 r. w kwocie 136,01 zl, platne do dnia 12 sierpnia 2014 r. w kwocie 171,92 zl, platne do dnia
12 wrze$nia 2014 r. w kwocie 171,92 zl, platne do dnia 13 pazdziernika 2014 r. w kwocie 171,92 zl, platne do dnia 12
listopada 2014 r. w kwocie 171,92 z} oraz platne do dnia 15 grudnia 2014 r. w kwocie 171,92 zt.

/dowdd: faktura VAT numer (...) — k. 58-60/



(...) sp. z 0.0. w piSmie z dnia 21 lipca 2014 r., skierowanym do H. L. wypowiedzial umowe o sprzedaz energii
elektrycznej do punktu poboru w W. przy ul. (...) z uwagi na nienalezyte wykonywanie tej umowy, co wyrazato sie w
doprowadzeniu do zadluzenie w kwocie 787,34 zl — z uplywem jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia, liczonego
od daty doreczenia wypowiedzenia.

Licznik w lokalu przy ul. (...) w W. zostal zdemontowany dniu 18 wrzeénia 2014 r.

/dowdd: zlecenie OT — k. 98/

Pismem z dnia 19 grudnia 2014 r. H. L. zostala wezwana do zaplaty zaleglto$ci w wysokoéci 743,84 zt wraz z odsetkami.
/dowod: 1. wypowiedzenie z dnia 21.07.2014 r. — k. 96,

2. pismo z dnia 19.12.2014 r. — k. 49-50/

Zaklad (...) S.A. zostal w 2004 r. przejety przez Zaklad (...) S.A., ktory przyjal nazwe (...) S.A.

(...) sp. z 0.0. (dzialajaca wczes$niej pod nazwa (...) sp. z 0.0., a p6zniej (...) sp. z 0.0.) jest nastepca prawnym (...) sp.
z 0.0. z siedziba we W., ktory od 2011 r. dziala pod nazwa (...) sp. z 0.0.

/dowdd: 1. ogloszenie w (...) — k. 26-30,

2. odpis KRS numer (...) — k. 31-40,

3. postanowienie z dnia 17.06.2004 r. — k. 42-43,
4. postanowienie z dnia 3.01.2011 1. — k. 41./
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo strony powodowej (...) sp. z 0.0. w K. przeciwko pozwanej H. L. nie zaslugiwalo na uwzglednienie, z
powodu zakonczenia z dniem 5 grudnia 2013 r. stosunku obligacyjnego (majacego zZrodlo w umowie miedzy stronami),
a jednoczes$nie braku innych podstaw — przed wszystkim bezumownego poboru energii elektrycznej przez pozwana —
do obciazenia pozwanej kosztami dostawy energii do lokalu polozonego w W. przy ul. (...).

W ocenie Sadu Rejonowego pozwana H. L., dzialajac przez swego pelnomocnika A. G. (pelnomocnictwo udzielone
dnia 6 grudnia 2012 r. — k. 6) zakonczyla laczacy jg ze strong powodowa stosunek umowny poprzez wypowiedzenie.

Wprawdzie Sad Rejonowy mial na uwadze, iz strona powodowa nie wykazala, ze jest nastepcg prawnym pierwotnego
kontrahenta pozwanej — Zakladu (...) S.A. (strony umowy sprzedazy energii elektrycznej z dnia 19 lutego 2002 r. —
k. 44-7), lecz jednoczesénie nie bylo sporne miedzy stronami, ze dostawy energii elektrycznej do lokalu polozonego w
W. przy ul. (...) dokonywala strona powodowa.

Sad Rejonowy poddatl analizie pismo pelnomocnika pozwanej datowane na dzien 23 pazdziernika 2013 r., otrzymane
przez (...) sp. z 0.0. w dniu 4 listopada 2013 r. (k. 75), interpretujac zawarte w nim o§wiadczenia w §wietle informacji
udzielonych w piSmie z dnia 15 lipca 2013 r., otrzymanym w dniu 25 lipca 2013 r. (k. 89). We wcze$niejszym
piSmie wskazywano, ze H. L. mieszka z wnukiem, ktéry odmawiajac partycypowania w kosztach utrzymania i
pozbawiajac pozwang dostepu do pism wysylanych przez powodowy zaklad energetyczny, uniemozliwial jej kontrole
nad oplatami za energie elektryczng. W zwiazku z tym pozwana zwracala sie o wylaczenia licznika lub zainstalowanie
licznika czasowego. Natomiast w oSwiadczeniu z dnia 23 pazdziernika 2013 r. pozwana zwroécila sie stanowczo o
natychmiastowe wylaczenie energii, jednoczesnie wzywajac do odlaczenia licznika, przy wskazaniu, iz pozwana nie
mieszka w lokalu objetym umowg o dostawe energii elektrycznej, zamieszkuje tam (wedle stéw pozwanej nielegalnie)
jej wnuk, ktory nie uiszcza kosztow zuzycia energii i nabija naleznoSci za uzywanie energii. Jednocze$nie pelnomocnik
pozwanej podnosila, iz telefonicznie zwracala sie o odlaczenie licznika oraz zapowiedziala odwolanie sie do dyrekcji



generalnej, o ile do konca pazdziernika 2013 r. nie dojdzie do odlgczenia licznika oraz wskazywal na zly stan zdrowia
pozwanej i zwigzane z tym trudnosci z wychodzeniem z domu.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze oSwiadczenie woli jest aktem skierowanym do innych os6b, ktory konstytuuje pewna
zmiane w stosunkach prawnych i w mys$l art. 60 k.c. z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie przewidzianych wola osoby
dokonywajacej czynnoSci prawnej moze by¢ wyrazona przez kaze zachowanie tej osoby, ktore ujawnia jej wole w
spos6b dostateczny, co oznacza, ze o§wiadczenie woli moze by¢ zlozone przez kazde zachowanie sie ujawniajace wole
w spos6b dostateczny (jezeli ustawa nie przewiduje dalej idacych wymagan).

Ustalenie, czy konkretne zachowanie danej osoby ma walor dorozumianego o$wiadczenia woli oraz jaka jest jego
tres$¢, wymaga kazdorazowo uwzgledniania informacji pochodzacych z bezposredniego kontekstu, w jakim mialo ono
miejsce. Artykul 60 k.c. pozwala uznaé czyje$ zachowanie za o§wiadczenie woli tylko wowczas, gdy wyraza ono wole
dokonania czynno$ci prawnej w sposob dostateczny.

Rozpatrywany uklad sytuacyjny pozwala na przyjecie, iz pozwana zlozyta oS§wiadczenie o zakonczeniu stosunku
prawnego miedzy stronami, ktérego tresé polegala na wykonywaniu przez zaklad energetyczny dostawy energii
elektrycznej — domagajac sie natychmiastowego wylaczenia energii oraz odlaczenia licznika pozwana zamierzala
do ustania zwigzania jej wezlem obligacyjnym ze strong powodowa: wskazywala, ze nie korzysta z energii i nie
chce pokrywaé kosztow zwiazanych z jej dostawa. JednoczeSnie wskazywala, ze w lokalu mieszka inna osoba (jej
wnuk A. L.), ktéry moze by¢ zainteresowany zawarciem umowy z zakladem energetycznym. Pozwana zamierzala do
rozwigzania laczacej ja ze strona powodowa umowy — w tym celu domagala sie zdjecia licznika, co mialo zakonczyé
zaro6wno $wiadczenie strony powodowej polegajace na dostawie energii, jak i $wiadczenie pozwanej polegajace na
uiszczaniu naleznosci z tego tytulu.

Art. 65 § 2 k.c. zawiera dyrektywe interpretacyjna, zgodnie z ktérg przy wykladni bardziej nalezy opieraé sie na
zgodnym zamiarze stron i celu umowy, niz na jej dostownym brzmieniu. Zgodnie z przepisem art. 65 k.c. za
miarodajny dla prawa uzna¢ mozna albo sens przypisywany przez skladajacego o$wiadczenie woli albo przez odbiorce
o$wiadczenia, a wzgledy stuszno$ci kaza przywolaé do pomocy trzeci normatywny sens, ustalony wedlug opinii
typowej osoby trzeciej; kryterium to, jesli wspieratoby jeden z senséw empirycznie ustalonych, decydowaloby, jaki
sens oSwiadczenia jest wigzacy dla prawa. A jeSli rzeczywiste intencje znaczeniowe zywione przez skladajgcego
o$wiadczenie woli zostaly przez adresata dostrzezone i trafnie rozpoznane, to nie ma podstaw do ochrony
zaufania adresata znaku. W sytuacji, gdy brak jest naturalnego porozumienia przy umowach znajduje zastosowanie
wtérna metoda wyktadni — metoda normatywna i zindywidualizowana. Pierwszy czlon tego okredlenia wyjaénia,
ze miarodajny dla prawa sens o$wiadczenia woli zostal przypisany podmiotowi o$§wiadczajagcemu na podstawie
normatywnej. Drugi czlon wskazuje na to, ze podstawa tego przypisania sa prawidlowo wykorzystane mozliwosci
percepcyjne odbiorcy znaku. Adresat o§wiadczenia woli powinien dolozy¢ nalezytej starannoéci w rozpoznawaniu
sensu przekazanych mu znakoéw, nie wymaga sie jednak od niego, by z wlasnej inicjatywy ustalal, jakie intencje
znaczeniowe zywil skladajacy o§wiadczenie woli.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy mozna stwierdzi¢, ze strona powodowa nie dolozyla nalezytej starannoSci w
ustaleniu sensu i celu wypowiedzi pozwanej objetej pismem datowanym na dzien 23 pazdziernika 2013 r., co czego
byla zobowigzana jako przedsiebiorca §wiadczacy masowe ustugi dla ludnoéci, zwlaszcza ze skladajaca o§wiadczenie
byla konsumentem, osobg starsza, schorowang, majaca ewidentny problem rodzinny (wnuk, ktéry wprowadzit sie do
jej mieszkania i przechwytywat korespondencje — co wnika z o§wiadczenia na karcie 9o akt), dzialajaca przez corke. W
ocenie Sadu Rejonowego wymowa pisma otrzymanego przez strone powodowa w dniu 4 listopada 2013 r. jest czytelna
i nie wymagata dodatkowego doprecyzowania, zwlaszcza w $wietle caloksztattu wypowiedzi pozwanej.

Wykladnia o§wiadczenia woli powinna uwzgledniac rozne style wypowiedzi i sformulowan, potoczne wyrazenia nawet,
jesli odbiegaja od poprawnosci. Lecz interpretacja znaczeniowo niejasnego postanowienia umowy nie moze zostac
oparta tylko na analizie jezykowej, ale niezbedne jest takze zbadanie zamiaru i celu stron oraz kontekstu faktycznego,



w jakim o$wiadczenie skladano; bierze sie pod uwage zasady i zwyczaje wspdlpracy, i to zardwno miedzy stronami,
jak i w ukladach stron z innymi osobami.

Dlatego tez opis sytuacji rodzinnej, zdrowotnej i zyciowej H. L., ktéra podawala, ze z powodéw zdrowotnych mieszka
od maja 2013 r. u corki (pierwszy akapit pisma z dnia 23 pazdziernika 2013 r.) i nie chce ponosi¢ kosztéw dostawy
energii elektrycznej do lokalu, ktérego nie zamieszkuje, informacje o mieszajacym w tym mieszkaniu wnuku, ktory
uchyla sie od pokrywania kosztow zamieszkiwania a jednocze$nie przejmuje korespondencje kierowana do babci
winien by¢ wziety pod uwage przy ustalaniu znaczenia o$wiadczenia o zadaniu odlaczenia licznika. Caloksztalt
okoliczno$ci przytoczonych przez pozwana wskazywal na zdecydowany zamiar zakonczenia korzystania z ustug
strony powodowej i ponoszenia kosztéw ich otrzymywania. Nadto trudno wyobrazi¢ sobie §wiadczenie ustug dostawy
energii elektrycznej po odlaczeniu licznika, totez to kolokwialne okreslenie winno wskazywaé na wole definitywnego
zakonczenia stosunku obligacyjnego miedzy stronami. Jak wynika z ogétu oSwiadczen pelnomocnika pozwanej nie
bylo dla niej zrozumiale zadanie wydania dyspozycji zdjecia licznika i rozwiagzania umowy kompleksowej — o czym
informowala strona powodowa w pi§mie z dnia 7 listopada 2013 r. (k. 94-95), skoro pozwana wielokro¢ domagala sie
demontazu licznika, za§ umowa miedzy stronami nie nosila nazwy kompleksowej (k. 44-47), a takie sformulowanie
nawet nie pojawia sie w tresci tego dokumentu.

Uznajac o$wiadczenie otrzymane przez strone powodowa w dniu 4 listopada 2013 r. za rozwigzanie umowy nalezy
stwierdzi¢, ze stosunek obligacyjny miedzy stronami ustal z dniem 4 grudnia 2013 r. a wypowiedzenie umowy
dokonane przez (...) sp.zo.0. wdniu 21 lipca 2014 r. byto bezskuteczne, bowiem dotyczylo nieistniejacego juz stosunku
prawnego.

Nalezy wiec uznac, ze w okresie objetym zadaniami pozwu (2014 r.) pozwana nie byla odbiorca w rozumienia Prawa
energetycznego. Zgodnie bowiem z definicja zawarta w art. 3 ust. 13 ustawy Prawo energetyczne odbiorca jest kazdy,
kto otrzymuje lub pobiera paliwa lub energie na podstawie umowy z przedsiebiorstwem energetycznym, przy czym
przepis art. 3 ust. 13a precyzuje, ze odbiorca koncowym jest odbiorca dokonujacy zakupu paliw lub energii na wlasny
uzytek a art 3 ust. 13b, ze odbiorcg paliw gazowych lub energii elektrycznej w gospodarstwie domowym jest taki
odbiorca koncowy, ktory dokonujace zakupu paliw gazowych lub energii elektrycznej wylacznie w celu ich zuzycia w
gospodarstwie domowym.

Nie mozna roéwniez — jako podstawy odpowiedzialno$ci finansowej pozwanej wobec strony powodowej — wskazywaé
unormowac regulujacych bezumowne pobieranie energii.

Kwestia uprawnien strony powodowej do pobierania oplat za nielegalnie pobrane paliwo wynika z treéci przepisu art.
57 ustawy Prawo energetyczne (Dz. U.z 1997 r. nr 54, poz. 348 z poz. zm.), ktéry stanowi, iz w razie nielegalnego poboru
paliw przedsiebiorstwo energetyczne pobiera oplaty za nielegalnie pobrane paliwo w wysokosci okre§lonej w taryfach
lub dochodzi odszkodowania na zasadach ogoélnych. Jako nielegalny pobor paliwa ustawa w art. 3 pkt 18 definiuje
pobieranie paliw lub energii bez zawarcia umowy, z calkowitym albo cze$ciowym pominieciem ukladu pomiarowo-
rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w ten ukltad majaca wplyw na zafalszowanie pomiaréw dokonywanych przez
uklad pomiarowo-rozliczeniowy.

Strona powodowa nie wykazala, by pozwana H. L. w 2014 r. zamieszkiwala w mieszkaniu polozonym w W. przy ul.
(...) i korzystata z dostarczanej tam energii elektryczne;j.

Z tych wzgledow sad oddalil powodztwo.

Orzeczenie o kosztach w punkcie II wyroku oparto o przepis art. 98 k.p.c., ksztaltujacym zasade odpowiedzialnosci
za wynik procesu. Zgodnie z tym przepisem strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowej obrony. Pozwana nie poniosta zadnych kosztéw, totez strona powodowa nie
zostala obciazona obowiazkiem ich zwrotu.



