Sygnatura akt XI C 1096/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 3 marca 2015 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej (...) XI Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Malgorzata Bojarska

Protokolant:Ewa Chorzepa

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2015 . (...)

sprawy z powodztwa (...)

przeciwko K. K.

- 0 zaplate 8 549,25 zl.

I. powddztwo oddala;

II. zasadza od strony powodowej na rzecze pozwanego kwote 1 217 zl. Tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt XI C 1096/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) w pozwie z dnia 12 czerwca 2014r. domagala sie zasadzenia od pozwanego K. K. kwoty
8.549,24 zt. wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptlaty i przyznania zwrotu
kosztow procesu. W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, ze pomiedzy pozwanym a (...) Bankiem S.A
zawarta zostala w dniu 3 listopada 2003r. umowa bankowa nr (...), na mocy ktérej pozwany otrzymal okreslong
kwote pieniezna i zobowiazal sie do jej zwrotu na warunkach okreslonych w umowie. Pozwany nie wywiazal sie z
przyjetego na siebie zobowigzania wobec czego niesplacona wierzytelno$¢ stala sie wymagalna wraz z kwotg odsetek
za opOznienie w spelnieniu §wiadczenia. Pozwany zostal wezwany do zaplaty pod rygorem przelania wierzytelnoéci na
rzecz strony powodowej. Wobec uplywu wyznaczonego terminu do dokonania zaplaty (...) Bank S.A. zawarl ze strong
powodowa umowe przelewu wierzytelno$ci. Zadluzenie pozwanego wynosi obecnie kwote dochodzong pozwem, w
tym nalezno$c¢ gtowna to kwota 3016,02 zl., skapitalizowane odsetki - kwota 5533,23 zl.

Pozwany K. K. wnio6st o oddalenie powddztwa. W pierwszej kolejnoSci wskazal, ze strona powodowa nie przedstawila
zadnych dowod6w na istnienie zobowiazania, tym samym pozwany kwestionuje istnienie zobowigzania i wysoko$c
roszczenia. Ponadto pozwany wskazal, ze nie wykazano, w jaki spos6b wyliczone zostaly odsetki a jedynie podano
ich wysoko$¢. W ocenie pozwanego wyciag z ksiag funduszu nie stanowi dokumentu okreslajacego dokladnie
wysoko$é zobowiazania a takze nie potwierdza jego istnienia. Sam fakt dokonania zapisu w ksiegach funduszu
nie wigze sie z domniemaniem prawnym, ze wierzytelno§¢ istnieje. Niezaleznie od powyzszego pozwany podni6st
zarzut przedawnienie roszczenia. Roszczenie banku wobec osoby niebedacej przedsiebiorca wynosi trzy lata. Strona
powodowa podaje w pozwie, ze zobowigzanie pozwanego wynika z umowy bankowej z 3 listopada 2003r. stad nie
ulega watpliwoéci, ze roszczenie jest juz przedawnione.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12 wrzeSnia 2012r. pomiedzy (...) Bankiem S.A. z siedziba we (...), a (...) zawarta zostala umowa cesji
wierzytelnoéci z tytulu naleznosci gtownych w stosunku do 15 140 dluznikéw, wynikajgcych z zaciagnietych i nie



sptaconych pozyczek i kredytéw, zgodnie z tre$cig Zalacznika nr 1 do umowy. Strony tej umowy zastrzegly, ze w
zwigzku z zawarciem umowy cesji Cedent przekaze Cesjonariuszowi w ciggu 30 dni od zaplaty umoéwionej ceny, kopie
umow zawartych pomiedzy Cedentem a dtuznikami.

dowéd:
- umowa przelewu wierzytelnoSci, k. 7-8;

Sporzadzony zostat druk o nazwie ,wycigg z elektronicznego zalgcznika do umowy cesji”, gdzie wskazano m.in. imie
i nazwisko pozwanego, jego adres zamieszkania, numer umowy, przedmiot umowy, date umowy, kwote zadtuzenia:
kapital, odsetki umowne, odsetki , koszty.

dowaéd:
- druk ,wyciag elektronicznego zalacznika do umowy cesji” , k. 9;

W dniu 6 czerwca 2014r. strona powodowa (...) na podstawie art. 194 ustawy z dnia 27.05.2004r. o funduszach
inwestycyjnych wystawila ,,wyciag z ksiagg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej”, w
ktorym o$wiadczyla, ze w dniu 12 wrze$nia 2012r. nabyla od (...) Banku S.A. z siedziba (...) wierzytelno$¢ wobec
dluznika K. K., wynikajaca z umowy o kredyt nr (...) z dnia 3 listopada 2003r., za$§ wysoko$¢ zobowiazania na dzien
wystawienia wyciggu wyniosta 8549,25z1, w tym nalezno$¢ gtlbwna w kwocie 3.016,02 zt i odsetki w kwocie 5533,23 zt.

dowod:

- ,wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr S/225/79/ (...) z dnia 6
czerwca 2014r.”, k.6;

W dniu 21 maja 2014r. sporzadzony zostal przez (...) S.A. dokument kierowany do pozwanego, w ktbérego tresci
zamieszczono przypomnienie o dlugu posiadanym przez K. K. z tytulu umowy nr (...) z dnia 3 listopada 2003r.

dowodd:

- dokument z dnia 21 maja 2014r. k.10;

Sad zwazyl co nastepuje:

Powo6dztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Strona powodowa domagata sie od pozwanego zaplaty nalezno$ci wynikajacej z umowy kredytu gotéwkowego,
powolujac sie na to, ze dochodzona wierzytelno$¢ zostala nabyta przez strone powodowa na podstawie umowy cesji
wierzytelno$ci zawartej z Bankiem (...) S.A z siedziba (...) w dniu 12 wrze$nia 2012r. Na dowod nabycia wierzytelnoSci
przedlozyla umowe cesji wierzytelnosci, wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji wierzytelnosci oraz
wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej. Pozwany zakwestionowal moc
dowodowg tych dokumentow i zaprzeczyl, aby istniala wierzytelnosé opisana w wymienionych dokumentach.

W mysl art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$c na osobe trzecia (przelew), chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania. Wraz z wierzytelnoscia
przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegoblnosci roszczenie o zalegle odsetki (art. 509 § 2 k.c.).
Na skutek przelewu, wierzytelno$é cedenta (dotychczasowego wierzyciela) przechodzi na cesjonariusza (nabywce
wierzytelno$ci) w takim stanie, w jakim dotychczas istniala. Zasadniczo cesja nie wplywa na ksztalt wierzytelnosci,
zmienia sie jedynie podmiot uprawniony do zadania Swiadczenia. Warunkiem skutecznego zawarcia umowy przelewu
irozporzadzenia wierzytelno$cig jest to, aby byla ona zindywidualizowana. Winien zostat okreslony stosunek prawny,
z ktérego ona wynika. Wazne jest zatem wskazanie stron tego stosunku, $§wiadczenia jak rowniez jego przedmiotu.
Kodeks cywilny nie postuguje sie pojeciem cesji globalnej. W literaturze okreslajac ten rodzaj czynnosci wskazuje



sie, ze obejmuje ona wiekszo$¢ a nawet wszystkie wierzytelno$ci, nawet przyszle, przystugujace wobec jednego
lub kilku dluznikéw. Nie wzbudza kontrowersji cesja globalna, gdy istniejace wierzytelnoéci zostaly dostatecznie
oznaczone (tak K. Zagrobelny, Komentarz do Kodeksu cywilnego, Warszawa 2006, CH BECK, str. 877). Pozwany
nie kwestionowal legitymacji procesowej czynnej strony powodowej. Kwestionowal istnienie zobowiazania bedacego
przedmiotem cesji. Sad podzielit stanowisko pozwanego co do dowodu w postaci wyciggu z ksigg rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej uznajac, ze sg to dokumenty prywatne, z ktérych wynika
jedynie domniemanie zawarte w art. 245 k.c. Nie jest to wystarczajacy dowod dla istnienia wierzytelnosci wzgledem
pozwanego. Pozwany zaprzeczyl istnieniu wierzytelnosci a takze jej wysoko$ci, a zatem na stronie powodowej
spoczywal takze ciezar dowodu dla stwierdzenia faktu istnienia tej wierzytelnoSci i jej wysokosci tj. dowodu
pozwalajacego zweryfikowaé prawidlowo$¢ wysokoSci naliczonych oplat. W szczegblnoéci, z uwagi na stanowisko
pozwanego, strona powodowa winna byla wykaza¢, ze pozwanego laczyla ze zbywca wierzytelnoéci umowa o kredyt
gotowkowy stanowigca podstawe dochodzonych roszczen oraz wykazaé zasadno$¢é kwot dochodzonych niniejszym
pozwem i przytoczyé oraz udowodni¢ okolicznoS$ci faktyczne uzasadniajace ich dochodzenie i wysoko$c. Z tego
obowiazku strona powodowa nie wywiazala sie.

Przechodzac do rozwazan w zakresie podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia nalezalo uznaé, iz wobec
braku przedlozenia przez strone powodowa umowy kredytu nr (...) z dnia 3 listopada 2003r. Sad nie mial mozliwoSci
ustosunkowania sie do tego zarzutu, w szczego6lnosci weryfikacji daty wymagalnoéci zaplaty kwot wynikajacych z
umowy, rat itp. pozwalajacych na ocene zarzutu przedawnienia. W rozpoznawanej sprawie nie budzi watpliwo$ci,
ze roszczenie powoda i pierwotnego wierzyciela podlega przedawnieniu 3-letniemu (art. 118 k.c.) jako roszczenie
zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, wynikajace z umowy kredytu, przy czym majac na uwadze, ze
nie zostala do akt postepowania przedlozona umowa kredytowa, ani tez nie przedlozono wypowiedzenia umowy
kredytowej, ustalenie dokladnego terminu wymagalnoSci roszczenia napotykalo na trudnoéci, co przeszkodzilo w
rozpoznaniu zarzutu pozwanego.

Sad uznal zatem, iz strona powodowa nie udzwignela ciezaru udowodnienia faktéw, z ktérych wywodzi korzystne
dla siebie skutki prawne. Podkre$li¢ przy tym trzeba, ze samo twierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie
dotyczace istotnej dla sprawy okolicznosci (art. 2277 k.p.c.) powinno byé¢ udowodnione przez strone to twierdzenie
zglaszajaca (por. wyrok SN z dnia 22.11.2001 r., sygn. I PKN 660/00, Wokanda 2002/7-8/44). Zgodnie z art. 232
k.p.c. obowigzek wskazania dowoddow obcigza przede wszystkim strony, a w myél art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu
spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Oznacza to, ze ten, kto powoluje sie na przystugujace
mu prawo, wystepujac z zadaniem obowigzany jest udowodnié okolicznos$ci faktyczne uzasadniajace to zadania.
Chodzi tu o fakty, ktére maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, wykazujace istnienie prawa.

Zgodnie z obowigzujaca w postepowaniu cywilnym zasada kontradyktoryjno$ci sad nie ma obowigzku zarzadzania
dochodzen w celu uzupeklienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzania z urzedu dowodéw zmierzajacych do
wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok SN z dnia 17.12.1996 1., sygn. I CKU 45/96,
OSNC 1997/6-7/76). Dopuszczenie dowodu z urzedu jest co do zasady prawem, a nie obowigzkiem sadu. W zwigzku
z powyzszym, jezeli material dowodowy zgromadzony przez strony nie daje podstawy do dokonania odpowiednich
ustalen faktycznych sad musi wyciggngé ujemne konsekwencje z nieudowodnienia faktéw przytoczonych na
uzasadnienie zgdan lub zarzutow.

Biorac powyzsze pod uwage powodztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu orzeczono na zasadzie przepisu art. 98 kpc.



