Sygnatura akt XI C 193/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 5 czerwca 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydziat Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Anna Malecka

Protokolant:Agnieszka Luciow

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2014 r. we Wroclawiu

sprawy z powodztwa Spodldzielcza Kasa OszczednoSciowo-Kredytowa (...)w G. z siedziba w G.
przeciwko A. M.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej A. M. na rzecz strony powodowej Spdldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo-Kredytowa (...) w G. z
siedziba w G. kwote 34.779,81 zt (trzydziesci cztery tysigce siedemset siedemdziesigt dziewie¢ zlotych osiemdziesiat
jeden groszy) wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci 4-krotnosci stopy kredytu lombardowego NBP w skali roku
liczonymi od dnia 3 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 4.156,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym
2.400,00 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

Sygn. akt XI C 193/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa Spoéldzielcza Kasa Oszczednoéciowo — Kredytowa (...)z siedziba w G. w pozwie zlozonym w dniu
3 wrze$nia 2013r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym wniosta o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej
A. M. kwoty 34.779,81 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci 4-krotnosci stopy kredytu lombardowego NBP
w stosunku rocznym od dnia 3 wrzesnia 2013 r. do dnia zaplaty. Ponadto strona powodowa zglosila takze zadanie
zasadzenia kosztéw procesu.

Uzasadniajac zadanie pozwu, strona powodowa wskazala, ze w dniu 7 listopada 2011 r. zawarla z pozwang umowe
pozyczki na kwote 40.000,00 zl, ktéra pozwana zobowigzala sie splaca¢ w comiesiecznych ratach. Ponadto strona
powodowa podala, ze w razie opdznienia w zaplacie naleza sie jej umowne odsetki karne w wysoko$ci uchwalonej
uchwalg Zarzadu (...) dla naleznoSci przeterminowanych — zgodnie z regulaminem (...). Od dnia 20.02.2006
r. wysoko$¢ odsetek karnych dla naleznoéci przeterminowanych zostala ustalona w oparciu o oprocentowanie
kredytu lombardowego oglaszanego w NBP. Na dzien wniesienia pozwu odsetki karne okreslone sa w wysokoSci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym. Strona powodowa wyjasnila, ze w przypadku
powstania zadluzenia przeterminowanego, a takie ma miejsce z chwila niesplacenia kredytu lub jego raty w terminie,
dokonywane przez pozyczkobiorcow wplaty zaliczane sg przede wszystkim na pokrycie odsetek, a dopiero w dalszej
kolejnosci na kapital pozyczki (baze), co wynika réwniez z regulaminu. Strona powodowa podniosla, ze pozwana
nie regulowala rat pozyczki w ustalonych przez strony terminach, a tym samym dala podstawe do wypowiedzenia
stosunku umownego. Ponadto sprecyzowala, ze na dochodzong pozwem kwote sklada sie kwota 33.595,72 z} tytulem
niesplaconego kapitalu pozyczki oraz kwota 1.184,09 zl stanowigca sume odsetek zwyklych i skapitalizowanych
odsetek karnych.



W dniu 29 pazdziernika 2013r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie w sprawie VI Nc-e (...) wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym zgodnie z zadaniem pozwu.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty wniesionym w dniu 25 listopada 2013r. pozwana A. M. podniosla, ze w chwili
obecnej z uwagi na brak Srodkow pienieznych nie jest w stanie splaci¢ zasadzonej nalezno$ci. Ponadto pozwana
dodala, iz jest zatrudniona na jednym etacie i nie ma zadnych dodatkowych dochodéw, za$ na swoim utrzymaniu
ma dziecko. Probowala kilkukrotnie pisemnie porozumie¢ sie ze strong powodowa, gdyz chciala w dalszym ciagu
splaca¢ zadluzenie, lecz w pomniejszonych ratach z dluzszym okresem splaty. Jak podkreslila pozwana, wnioski w
tym przedmiocie pozostaly jednak bezskuteczne.

Postanowieniem z dnia 13 grudnia 2013r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie przekazal sprawe Sadowi

Rejonowemu dla Wroctawia-Fabrycznej w oparciu o przepis art. 5053 k.p.c.

W odpowiedzi na sprzeciw zlozonej dnia 27 marca 2014r r. (data nadania w urzedzie pocztowym) strona powodowa
podtrzymala swoje dotychczasowe stanowisko wyrazone w pozwie. Strona powodowa podkreslila, ze odsetki umowne
naliczane sa zgodnie z planem splaty od zmniejszajacego sie comiesiecznie kapitalu pozyczki, natomiast odsetki
karne do dnia wymagalno$ci od zaleglych rat kapitalowych, czyli niesplaconego kapitalu poszczeg6lnych rat. Strona
powodowa podala, ze na dzien wypowiedzenia zalegle byly: odsetki umowne w wysokos$ci 18% za okres od dnia
15 maja 2013r. do dnia 06 czerwca 2013r. wyliczone od kapitalu w kwocie 31.481,40 zl tj. kwota 341,55 zl, ktore
zostaly pomniejszone o wplaty w wysokosci 259,22 zl, co daje kwote 82,33 zl, jak rowniez odsetki karne do dnia
wymagalnos$ci od kwoty kapitalu 2.114,32 zt w wysokoéci 18% od dnia 16.05.2013r. do dnia 06.06.2013r. w kwocie
21,89 zL. Natomiast od dnia wymagalno$ci odsetki karne naliczone zostaly od calego niesptaconego kapitatu pozyczki
33.595,72 zt x 13 x 17%/365, co daje kwote 203,42 zt oraz 33.595,72 zt x 61 x 16%/365 tj. kwota 898,34 zl, co
wynosi 1acznie 1.101,76 zb. Nadto strona powodowa o$wiadczyla, ze ,trudna sytuacja materialna pozwanej” nie jest
okoliczno$cia zwalniajaca ja z odpowiedzialno$ci i splaty zadluzenia wynikajacego z tytulu przedmiotowej umowy
pozyczki. Strona powodowa podkreélila, iz nie moze odpowiadaé za bledna prognoze pozyczkobiorcy, co do swojej
sytuacji finansowej w przyszlosci. Odnoszac sie z kolei do zarzutéw pozwanej nieprzeprowadzenia przez powodke
restrukturyzacji zadluzenia, podkreslita ze w Swietle § 6 ust. 2 Regulaminu (...) Zarzad Kasy moze wyrazi¢ zgode
na udzielenie czlonkowi, ktory zalega ze splatami kredytu kolejnego kredytu lub pozyczki na cele, ktorych realizacja
umozliwi poprawe sytuacji materialnej pozyczkobiorcy i pozwala na odzyskanie zdolnoSci kredytowej oraz splate
wezedniejszych zobowigzan wobec Kasy. Uprawnienie to ma jednak charakter fakultatywny i nie rodzi po stronie
pozyczkobiorcy roszczenia wzgledem (...), tym bardziej powddka nie ma obowigzku, aby ,zawiesza¢” zobowigzanym
splate rat lub zmniejszaé ich wysoko$¢. Strona powodowa réwniez nie jest obowigzana do wstrzymania prowadzonych
czynnoéci windykacyjnych. Podkreélila, iz mimo zloZenia przez pozwang wniosku o restrukturyzacje zadluzenia,
wytoczyla powodztwo o zaplate, bowiem dalsze wstrzymywanie postepowania windykacyjnego powodowaloby
zagrozenie splaty calej naleznoéci i utrudnialo nadmiernie sytuacje wierzyciela. Strona powodowa podniosla, ze
wielokrotnie ustosunkowywata sie do wnioskéw pozwanej o restrukturyzacje zadluzenia, jednakze pozwana nie
speliala stawianych warunkéw. Dodatkowo strona powodowa z ostroznoSci procesowej nie wyrazila zgody na
rozlozenie splaty zadluzenia na raty, bowiem prowadziloby do dalszego zwiekszenia zadluzenia wzgledem wierzyciela,
jednoczeénie o§wiadczajac iz po uzyskaniu tytulu wykonawczego mozliwe jest rozlozenie na raty splaty zadluzenia
obejmujacego rowniez nalezne koszty procesu, w drodze jej restrukturyzacji przeprowadzonej na wniosek pozwane;j.

Na rozprawie w dniu 3 czerwca 2014 r. pozwana A. M. o$wiadczyla, iz nie kwestionuje wysoko$ci nalezno$ci
dochodzonej pozwem, lecz wnosi roztozenie §wiadczenia na raty w wysokoSci 500-600 z} miesiecznie (k. 105).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. M. jest czlonkiem Spoéldzielczej Kasy OszczednoSciowo — Kredytowej (...)z siedzibg w G. (zwanej dalej (...)), jest
zobowiazana posiada¢ indywidualne konto skltadkowe (IKS) prowadzone w celu gromadzenia przez czlonka Kasy



obowiazkowych comiesiecznych oszczednosci (§ 10). W mySél postanowien statutu czlonek (...) mial takze m.in. prawo
do gromadzenia w Kasie oszczedno$ci oraz korzystania z udzielanych przez Kase pozyczek i kredytow (§ 9 statutu).

/dowod: okoliczno$¢ bezsporna oraz
1. statut (...) - k. 57-67v,
2. deklaracja cztonkowska nr czlonkowski (...) - k. 51/

W dniu 29 czerwca 2009r. Zarzad (...)Spoéldzielczej Kasy Oszczednos$ciowo-Kredytowej podjal uchwale, iz od dnia 1
lipca 2009r. zmiana stopy procentowej dla przeterminowanych pozyczek, kredytéw oraz debetéw, bedzie dokonywana
w oparciu o ogloszong przez NBP stope oprocentowania kredytu lombardowego. Wielko§¢é oprocentowania dla
przeterminowan ustalono na poziomie czterokrotnosci stopy lombardowe;.

Uchwala z dnia 24 listopada 2010r. Zarzad (...) postanowil wprowadzi¢ od dnia 25 listopada 2010r. zmiany do Tabeli
Prowizji i Oplat.

/dowdd: 1. uchwata Zarzadu nr (...) z dnia 29.06.2009r. k — 50;
2. uchwala Zarzadu (...) nr (...)/ (...) z dnia 24.11.2010r. wraz z Tabela Prowizji i Oplat k. 94-96/

W dniu 7 listopada 2011r. A. M. zawarla ze Spo6ldzielcza Kasg OszczednoSciowo — Kredytows (...)z siedzibg we W.
umowe pozyczkinr (...), namocy ktorej (...) udzielita pozyczki na splate zobowiazan finansowych zaciagnietych na cele
mieszkaniowe w wysoko$ci 40.000,00 zl na okres od 7 listopada 2011r. do dnia 15 pazdziernika 2016r., na warunkach
okre$lonych umowag oraz Regulaminem udzielania kredytow i pozyczek (...) stanowigcym zalacznik do umowy. W
kwocie pozyczki zostala ujeta prowizja z tytulu udzielenia pozyczki w wysokosci 1.980,00 zl. Splata pozyczki miala
nastepowacé w ratach miesiecznych platnych bez wezwania zgodnie z planem splaty stanowiacym zalgcznik do umowy.
Plan splaty wskazywal, ze 59 rat (nr 1-58) wynosié¢ bedzie po 1.053,30 zl, za$ raty nr 59 — 1.053,71 zl.

Pozyczka byla oprocentowana wedlug zmiennej stopy procentowej ustalonej przez Zarzad (...), wynoszacej w dniu
zawarcia umowy 18,35% w skali roku. W punkcie 24. umowy ustalono, ze w przypadku nieterminowej splaty pozyczki
nalezno$¢ z tego tytulu stanie sie w dniu nastepnym nalezno$cia przeterminowana, za$ od niesplaconego w catosci
lub w czeéci kapitalu, a od dnia wniesienia powddztwa od caloéci zadluzenia, pobierane mialy by¢ odsetki wedlug
stopy procentowej obowiazujacej w danym okresie dla pozyczek przeterminowanych wynoszacej na dzien zawarcia
umowy 20,00% w skali roku. (...) moégl zmieni¢ wysoko$¢ tych odsetek karnych, z zastrzezeniem, ze maksymalna stopa
procentowa nie moze przekroczy¢ czterokrotnos$ci wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP, informujac czlonkéw
o tej okoliczno$ci przez wywieszenie ogloszenia na tablicy w lokalu (...). W przypadku uchybienia postanowieniom
dotyczacym zasad i terminu splaty, pozyczkobiorczyni zostala zobowigzana do uiszczenia na rzecz (...) oplat
windykacyjnych z tytulu nastepujacych czynnos$ci: zawiadomien, wezwan do zaplaty, monitéow telefonicznych, w
kwotach okre$lonych w Tabeli prowizji i oplat dla pozyczek i kredytéow (punkt 25 umowy). (...) zastrzegt sobie w
punkcie 27. umowy prawo do wypowiedzenia umowy z 30-dniowym terminem wypowiedzenia i postawienia calej
pozyczki wraz z odsetkami w stan natychmiastowej wymagalnoS$ci w przypadku stwierdzenia, ze warunki umowy nie
zostaly dotrzymane, a takze w przypadku, gdy pozyczkobiorca nie zaplaci w terminach okre$lonych w umowie dwoch
pelnych rat pozyczki za co najmniej dwa okresy platnosci, po uprzednim wezwaniu pozyczkobiorcy listem poleconym
do zaplaty zaleglych rat w terminie nie krétszym niz 7 dni od otrzymania wezwania pod rygorem wypowiedzenia
umowy. Ponadto pozyczkobiorczyni o§wiadczyla, Ze otrzymala regulamin udzielania kredytow i pozyczek w (...),
zapoznala sie z jego treScig oraz zobowigzala sie do jego stosowania.

Powyzszy Regulamin regulowal m.in. w § 28 kolejno$¢ zaliczania splaty naleznosci z tytulu umowy kredytowej na:
1) koszty windykacji, w tym oplaty za upomnienie, wezwan do zaplaty;

2) prowizje i oplaty;



3) odsetki od kapitalu przeterminowanego, a od dnia wytoczenia powodztwa o zaplate wierzytelnoéci Kasy z tytulu
umowy, odsetki jak od nalezno$ci przeterminowanej, od caloéci naleznosSci przeterminowanej;

4) wymagalne odsetki za okresy obrachunkowe;
5) kapital przeterminowany.

Zgodnie z punktem 32. umowy pozyczki jej zmiana wymaga formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci, natomiast
zmiana oprocentowania nie stanowi zmiany umowy.

/dowdd:

1. umowa pozyczki nr (...) — k. 38-39,

2. aktualny plan splaty pozyczki — k. 52,

3. Regulaminu udzielania kredytow i pozyczek (...) — k. 40-47,

4. uchwala nr 2/ (...) Zarzadu Poludniowo — Zachodniej Spéldzielczej Kasy Oszczednoéciowo — Kredytowej z dnia
29.06.20009r. k. 50,

5. wyciag ze zlecen platniczych k. 53/

Pismem z dnia 30 grudnia 2011r. A. M. zostala wezwana przez (...) do splaty w terminie 7 dni przeterminowanego
zadluzenia w kwocie 1.071,00 zl, w tym zaleglego kapitalu w kwocie 274,13 zl, 764,17 zl odsetek umownych, 2,70 z}
odsetek karnych oraz 30 zl tytulem kosztéw windykacji. Do kosztéw nalezalo doliczy¢ odsetki karne za kazdy dzien
zwloki w wysokoSci 0,15 zt.

W pismach wystosowanych w dniach 1 marca 2012r., 30 marca 2012r., 4 maja 2012r., 30 maja 2012r., 18 czerwca
2012r., 2 stycznia 2013r., 30 stycznia 2013r. (...) domagal sie splaty przez A. M. przeterminowanego zadluzenia.

Ostateczne wezwanie do zaplaty zostalo skierowane do A. M. w dniu 18 lutego 2013r., ktére to opiewalo na laczna
kwote przeterminowanego zadluzenia w wysokosci 2.169,10 zl, w tym z tytulu zaleglego kapitalu 1.019,71 zl, odsetek
umownych 1.056,89 zl, odsetek karnych 11,10 zl, kosztoéw windykacji w kwocie 81,40 zt.

W kazdym z wyzej wymienionych wezwan (...) informowal, iz w przypadku braku splaty moga zosta¢ podjete
czynno$ci windykacji terenowej, ktorych kosztami zostanie obcigzona dluzniczka. Strona powodowa zastrzegata
takze, iz w przypadku nieuregulowania zadluzenia moze wypowiedzie¢ umowe i postawi¢ calo$é zadluzenia w stan
natychmiastowej wymagalno$ci.

Przedmiotowe wezwania pozostaly jednakze bezskuteczne.

/dowbd:

1. wezwanie do zaplaty z dnia 30.12.2011r. wraz z dowodem nadania k. 69-71,
2. wezwanie do zaplaty z dnia 01.03.2012r. wraz z dowodem nadania k. 90-92,
3. wezwanie do zaplaty z dnia 30.03.2012r. wraz z dowodem nadania k. 87-89,
4. wezwanie do zaplaty z dnia 04.05.2012r. wraz z dowodem nadania k. 84-86,
5. wezwanie do zaplaty z dnia 30.05.2012r. wraz z dowodem nadania k. 81-83,

6. wezwanie do zaplaty z dnia 18.06.2012r. wraz z dowodem nadania k. 93-94,



7. wezwanie do zaplaty z dnia 02.01.2013r. wraz z dowodem nadania k. 72-74,

8. wezwanie do zaplaty z dnia 30.01.2013r. wraz z dowodem nadania k. 78-80,

9. ostateczne wezwanie do zaplaty z dnia 18.02.2013r. wraz z dowodem nadania k. 75-77/
Pozwana dokonywala splat rat pozyczki w wysokoSci nieregularnej oraz nieterminowo.

Dokonywane przez pozwang wplaty rozliczane byly wedlug kolejnosci nastepujacej kolejnosSci: koszty upomnien,
wezwan do zaplaty, wypowiedzenia umowy, odsetek karnych, odsetek od pozyczki, bazy.

W okresie od 30 grudnia 2011r. do 21 czerwca 2013r. na poczet nalezno$ci wynikajacych z umowy pozyczki nr (...)
zostaly zaliczone nastepujace kwoty w dniach: 30.12.2011r. w kwocie 1.071 zl, 27.01.2012r. - 1.041,33 zl, 15.02.2012r.
- 622,70 zl, 9.03.2012r. — 456,89 zl, 15.03.2012r. 4,93 zl, 10.04.2012r. 1.039,88 zl, 10.05.2012r. — 1.080,24 zl,
12.07.2012r. — 2.324,96 zl, 15.07.2012r. — 1.038,30 zl, 15.08.2012r. — 1.038,30 zl, 15.09.2012r. — 1.038,30 zi,
15.10.2012r. — 1.038,30z}, 15.11.2012r. — 1.038,30 7}, 15.12.2012r. — 6,12 z}, 09.01.2013r. — 1.076,15 zl, 26.02.2013r. —
20 z1, 27.02.2013r. — 28,75 z1, 13.03.2013r. — 1.336,05 zl, 15.04.2013r. — 900 z}, 16.05.2013r. — 1.100 z}, 20.06.2013r.
— 10 zt oraz 21.06.2013r. — 505,82 zl.

/dowdd: rozliczenie wysoko$ci zadluzenia k. 18-19/

Pismem z dnia 2 maja 2013 r. (...) wypowiedziala A. M. umowe pozyczki z dnia 7 listopada 2011r. wobec zaprzestania
terminowej splaty zobowigzania. Nadto poinformowala, ze niesplacona cze$é pozyczki z naleznymi odsetkami
postawiona zostaje w stan natychmiastowej wymagalnosci z uplywem 30 — dniowego okresu wypowiedzenia,
liczonego od dnia doreczenia pisma. Jednoczeénie pozyczkodawca wezwal pozwana do dobrowolnej zaplaty, w
terminie 7 dni od dnia otrzymania wypowiedzenia, calej wymagalnej zaleglo$ci wraz z odsetkami i kosztami
windykacji. Laczna wysoko$¢ przeterminowanego zadluzenia na dzien 2 maja 2013r. wynosila 2.164,09 zl, w tym
1.641,98 zl zaleglego kapitalu, 507,58 z} tytulem odsetek umownych oraz 14,53 zt odsetek karnych. Odsetki karne
w wysoko$ci 19% w skali roku tj. 1,12 zl za kazdy dzien zwloki. Uregulowanie powyzszej nalezno$ci spowodowaloby
cofniecie wypowiedzenia umowy i powrdt do pierwotnego planu splaty.

Pismo zostalo doreczone w dniu 7 maja 2013r. i odebrane osobi$cie przez A. M..

Pozyczka postawiona zostala w stan natychmiastowej wymagalnoéci z dniem 6 czerwca 2013r.
/dowod: 1. wypowiedzenie umowy z dnia 02.05.2013r. — k. 48,

2. potwierdzenie odbioru — k. 49/

A. M. zwracala sie do (...) o restrukturyzacje zadluzenia wynikajacego z umowy pozyczki nr (...) z dnia 7 listopada
2011r. wnoszac o prolongate w splacie.

Pierwsza z decyzji odmownych zostala przez (...) wystosowana do A. M. w dniu 13 czerwca 2012r., gdzie
poinformowano pozwana, iz przyczyng wydania decyzji negatywnej jest fakt, iz nie przedstawila zadnych dokumentow
potwierdzajacych wystapienie okolicznoéci, ktore opisala we wniosku.

W odpowiedzi pismem z dnia 10 maja 2013r. (...) poinformowal A. M., iz zostala wydana decyzja odmowna,
wskazujac iz wobec niewywiazywania sie z terminowej i regularnej splaty zaciagnietego zobowigzania umowa w dniu
2 maja 2013 r. zostala wypowiedziana, wobec czego pozwana jest zobowigzana do natychmiastowej splaty calo$ci
przeterminowanego zobowigzania.

Nastepnie, w piSmie z dnia 28 maja 2013 r. strona powodowa wydala ponowna negatywna decyzje restrukturyzacyjna
podnoszac te same okoliczno$ci jak w poprzednim pi$mie.



Dnia 21 czerwca 2013 r. podjeta zostala pozytywna decyzja odnoénie zawarcia ugody w sprawie zadluzenia pozwanej, o
czym poinformowano A. M. oraz zobowigzano do niezwlocznego kontaktu w celu ustalenia terminu podpisania ugody
i zmiany warunkéw splaty zobowigzania.

Do zawarcia ugody nie doszlo.

/dowdd:

1. pismo (...) z dnia 13.06.2012r. k. 20,
2. pismo (...) zdnia 10.05.2013r. k. 21,
3. pismo (...) z dnia 28.05.2013r. k. 22,
4. pismo (...) z dnia 21.06.2013r. k. 23/

Wedlug stanu na dzien wniesienia pozwu tj. 3 wrze$nia 2013r. calo§¢ zadluzenia z tytulu udzielonej przez (...) pozwanej
A. M. pozyczki wynosila 34.779,81 zl, w tym 33.595,72 zt kapitalu, odsetek umownych w kwocie 82,33 zl oraz odsetek
karnych w kwocie 1.101,76 zl.

Koszty dzialan windykacyjnych wyniosly tacznie 624,40 zt.
/dowdd: 1. raport splaty na dzien 03.09.2013r. k. 55,

2. zestawienie czynnoS$ci windykacyjnych z dnia 03.09.2013r. k. 54,
3. rozliczenie wysokoSci zadluzenia k. 18-19/

A. M. ma 32 lata, pracuje jako operator urzadzen produkcyjnych na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony w
firmie (...), gdzie jest zatrudniona od 2006r. w pelnym wymiarze czasu pracy. Miesiecznie otrzymuje wynagrodzenie
w wysokosci 2.500-2.700 z} netto (jest to kwota po potraceniu 400 z} z tytulu pozyczki pracowniczej, ktéra bedzie
splacala do konica 2014r.). Pozwana jest rowniez zobowiazana do splaty z tytulu pozyczki w kwocie 74.000 zt udzielonej
przez inny podmiot, ktdrej celem byla konsolidacja poprzednich kredytow.

Pozwana w okresie od lutego do czerwca 2013r. podejmowala takze prace dorywcze, z ktérych otrzymywata
miesiecznie dodatkowo kwote 500-600 zl.

Pozwana wraz z 5-letnim synem mieszka w lokalu, ktérego wlascicielka jest jej matka. Pozwana prowadzi wspdlne
gospodarstwo domowe wraz z matka. Pozwana partycypuje w kosztach utrzymania mieszkania w kwotach rzedu
400-500 zl miesiecznie. Od ojca dziecka otrzymuje miesiecznie kwote 200-240 zl. Syn pozwanej uczeszcza do
przedszkola, za ktore miesieczna oplata wynosi 200 zl.

Aktualnie pozwana jest w ciazy, przewidywanym terminem rozwigzania jest listopad 2014r. Po porodzie A. M. dalej
zamierza zamieszkiwaé w lokalu nalezacym do jej matki.

Srodki pieniezne z tytulu zaciggnietej pozyczki konsolidacyjnej w kwocie 40.000 z1, ktére nie zostaly przeznaczone
na splate zaciagnietej wezeéniej pozyczki, zostaly wydatkowane przez A. M. na zaspokojenie codziennych potrzeb
zyciowych.

Naleznosci z tytulu mieszkania i przedszkola pozwana reguluje systematycznie, natomiast pozyczki konsolidacyjnej
w kwocie 74.000 zl pozwana nie splaca.

/dowdd: przestuchanie pozwanej, protokdl rozprawy z dnia 3 czerwca 2014r., czas nagrania od 00:14 do 00:31/



Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Bezspornym pozostawalo w sprawie, ze pomiedzy stronami zawarta zostala umowa, na podstawie ktorej strona
powodowa udzielila pozwanej pozyczki w wysokoéci 40.000 zt na okres od 7 listopada 2011r. do 15 pazdziernika
2016r. Bezspornym pozostawalo takze, ze nalezno$¢ miala by¢ placona w ratach o wysokosci i terminach ustalonych
w harmonogramie splat. Pozwana nie kwestionowala treSci umowy pozyczki a takze stanowiacych jej integralna
cze$¢ Regulaminu udzielania kredytow i pozyczek (...) oraz Taryfy i Cennika Oplat. Poza sporem miedzy stronami
pozostawato réwniez, ze strona powodowa wzywala wielokrotnie pozwana do splaty zadluzenia, jednakze wezwania
pozostaly bezskuteczne, wobec czego dokonala wypowiedzenia umowy pozyczki i postawila cale zadluzenie w stan
natychmiastowej wymagalnoSci. Pozwana nie przeczyla takze, ze strona powodowa podjela w stosunku do pozwanej
szereg dzialan windykacyjnych oraz nie kwestionowala kwoty dochodzonej pozwem.

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym oraz na
rozprawie w dniu 3 czerwca 2014r. wskazala jedynie, Ze z uwagi na swa trudna sytuacje materialng wnosi o rozlozenie
Swiadczenia na raty miesieczne w wysokoSci 500-600 zl.

Zgodnie z trescia przepisu art. 720 § 1 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenies¢ na
wlasno$¢ bioracego okreslong ilo$¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowigzuje sie
zwrocic te sama ilo$¢ pieniedzy albo te sama ilosé rzeczy tego samego gatunku i tej samej jako$ci.

Pozwana zostala przyjeta w poczet czlonkéw (...), a przystepujac do (...) zobowigzala sie do przestrzegania statutu
(...), regulamin6w a takze uchwal i postanowien wladz statutowych (...). W tym miejscu wskaza¢ nalezy iz na kwote
gléwna zadania skladala sie kwota niesplaconego kapitalu pozyczki w wysokosci 33.595,72 zl oraz kwota 1.184,09
z} tytulem obliczonych do dnia wniesienia pozwu odsetek karnych (wynikajacych z zaleglo$ci w splacie rat pozyczki
oraz naliczonych od kwoty calego niesplaconego kapitalu pozyczki od dnia nastepujacego po dniu wypowiedzenia
umowy przez strone powodowa) oraz odsetek zwyklych, naliczanych przez system komputerowy (...), zgodnie z tre$cia
umowy.

W niniejszej sprawie zwazywszy na date zawarcia umowy, zastosowanie znajdowaly nadto przepisy ustawy z dnia 20
lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. 2001, Nr 100, poz. 1081). Zgodnie z art. 2 ust. 3 ustawe stosuje sie
takze do umoéw, na mocy ktorych spoéldzielcza kasa oszczedno$ciowo-kredytowa w zakresie swojej dzialalno$ci udziela
lub daje przyrzeczenie udzielenia swojemu czlonkowi kredytu w celu bezposrednio niezwigzanym z dzialalnoécia
gospodarcza.

Pozwana zobowiazana byta do splaty pozyczki wraz z naleznymi odsetkami w 58 ratach po 1.053,30 zl oraz ostatniej
raty w kwocie 1.053,71 zl.

W mysl pkt 27 umowy (...) uprawniona byla do wypowiedzenia umowy z 30-dniowym terminem wypowiedzenia
roéwnocze$nie z postawieniem calej pozyczki wraz z odsetkami w stan natychmiastowej wymagalnoéci w przypadku
stwierdzenia, ze warunki udzielenia pozyczki nie zostaly dotrzymane, a takze w przypadku, gdy pozyczkobiorca
nie zaplacil w terminach okre§lonych w umowie pelnych rat pozyczki, za co najmniej dwa okresy platnoéci, po
uprzednim wezwaniu pozyczkobiorcy listem poleconym do zaplaty zaleglych rat w terminie nie krétszym niz 7 dni
pod rygorem wypowiedzenia umowy. Wedlug art. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim, jezeli
konsument nie zaplacil w terminach okre§lonych w umowie pelnych rat kredytu za co najmniej dwa okresy platnosci,
kredytodawca moze wypowiedzie¢ umowe po uprzednim wezwaniu konsumenta, w trybie okre$lonym w umowie
kredytowej, do zaplaty zaleglych rat lub ich czeSci w terminie nie krétszym niz 7 dni od otrzymania wezwania pod
rygorem wypowiedzenia umowy. Termin wypowiedzenia umowy nie moze by¢ krotszy niz 30 dni.



Z uwagi na wysoko$¢ zadluzenia istniejacego na dzien wypowiedzenia umowy, wypowiedzenie to uznaé nalezalo za
skuteczne w $wietle zar6wno postanowiefi umowy ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim jak i
odpowiadajacej jej treéci postanowien pkt 27 umowy pozyczki.

Jak wynika z treSci umowy z dnia 7 listopada 2011r. nr (...) pozwana zobowigzana byla do splaty pozyczki
w miesiecznych réwnych ratach, czego nie przestrzegala. Oprocentowanie pozyczki bylo pozwanej znane,
przedmiotowa umowa zawiera takze opis konsekwencji wynikajacych z nieterminowego splacania pozyczki a
mianowicie w przypadku nieterminowej splaty strona powodowa byla uprawniona do naliczania odsetek karnych od
przeterminowanej kwoty, co wynika z postanowien §24 Regulaminu. Strona powodowa poza umowa i Regulaminem
udzielania pozyczek i kredytéow (...), Statutem oraz Taryfa Prowizji i Oplat przedstawila szereg dokumentéw, ktore w
ocenie Sadu tworza spojny obraz w zakresie stosunkow lgczacych strony. Przedstawila takze raport zewnetrznej firmy
windykacyjnej, potwierdzajacy jakie czynnoSci windykacyjne zostaly podjete w stosunku do pozwanej oraz szereg
wezwan do zaplaty wraz z dowodami ich nadania.

Majac na wzgledzie, ze pozwana przyznala fakt zawarcia umowy, wysoko$¢ niesptaconych naleznoéci na rzecz strony
powodowej oraz nieregulowanie splaty rat pozyczki w umownej wysokosci, Sad w punkcie I wyroku uwzglednit
powodztwo w calo$ci oraz odsetki od zadanej kwoty.

Rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek zawarte w punkcie I wyroku Sad oparl na przepisie art. 359 § 1i § 2' k.c,,
zgodnie z ktorym odsetki od sumy pienieznej naleza sie wtedy, gdy wynika to z czynnoS$ci prawnej albo z ustawy, z
orzeczenia sadu lub z decyzji innego wlaSciwego organu, przy czym naleza sie odsetki ustawowe, jezeli ich wysoko$¢

nie zostala okre$lona w inny sposéb. W myél art. 359 § 2" k.c. maksymalna wysokoéé odsetek wynikajacych z
czynno$ci prawnej nie moze w stosunku rocznym przekraczac czterokrotno$ci wysokosci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego (odsetki maksymalne). Biorac pod uwage, ze strony zastrzegly w umowie i stanowigcym
jej integralng czes$¢ Regulaminie udzielania kredytow i pozyczek odsetki karne od niesplaconego w caloéci lub czeéci
kapitalu, a od dnia wniesienia pozwu od caloSci zadluzenia, w wysokoSci uchwalonej w danym okresie przez Zarzad
(...), jednak nie wyzszej niz czterokrotno$¢ wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP, sad zasadzil odsetki w
umoéwionej wysokoéci od calo$ci zadluzenia.

Majac na wzgledzie uwzglednienie roszczenia strony powodowej, Sad na wniosek pozwanej rozwazal mozliwoéc
rozlozenia zasadzonej kwoty na raty. Stosownie do treSci art. 320 k.p.c. w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach
sad moze w wyroku rozlozy¢ zasadzone $wiadczenie na raty. Zalozeniem tego przepisu jest uczynienie mozliwym
wyegzekwowania naleznoéci ze wzgledu na okre$lona sytuacje ekonomiczng i finansowa dluznika. Szczegolnie
uzasadnione wypadki w $wietle tego przepisu nie muszg mie¢ wyjatkowego charakteru, decyduja okoliczno$ci
konkretnego przypadku.

Przepis art. 320 k.p.c. zawiera szczegblna zasade wyrokowania i stosowany jest fakultatywnie i z urzedu. Przestanka
zastosowania art. 320 k.p.c. jest wylgcznie uznanie sadu, ze zachodza szczegdlnie uzasadnione wypadki. W
szczegoOlnosci podstawa rozlozenia Swiadczenia na raty moze by¢ wzglad na zasady wspoélzycia spolecznego, tj.
ustalenie przez sad na podstawie okolicznoéci ujawnionych w toku postepowania, ze natychmiastowe wykonanie
wyroku byloby razaco sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Okoliczno$ci stanowigce podstawe zastosowania
art. 320 k.p.c. mogg mieé¢ roznorodny charakter — moga dotyczy¢ tak stanu majatkowego strony, jak i jej sytuacji
rodzinnej, osobistej i zdrowotnej. Moga takze dotyczy¢ szczegblnych, obiektywnych trudnoéci w natychmiastowym
spelnieniu $wiadczenia (np. spowodowanych nieurodzajem, kleska zywiolowa). Skorzystanie przez sad z uprawnienia
wskazanego w art. 320 k.p.c. ma przy tym na celu takze umozliwienie pozwanemu wykonania wyroku w sposob
dobrowolny i uchronienie go od postepowania egzekucyjnego (por. Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Czeéc¢ pierwsza. Czeé¢ druga. Tom 2 pod red. T. Erecinskiego, W-wa 2006, s.19-20, t. 2-3).

W okoliczno$ciach sprawy z twierdzen pozwanej wynika, Ze otrzymuje ona wynagrodzenie miesieczne w kwocie
2.500- 2.700 zl netto, zamieszkuje w lokalu bedacym wlasnoécia jej matki i z nig tez prowadzi wspdlne gospodarstwo



domowe. Na swoim utrzymaniu pozwana ma 5-letniego syna. Pozwana partycypuje w kosztach utrzymania mieszkania
w kwotach rzedu 400-500 zl miesiecznie. Od ojca dziecka otrzymuje miesiecznie kwote 200-400 zl. Syn pozwanej
uczeszcza do przedszkola, za ktére miesieczna oplata wynosi 200 zt. Aktualnie pozwana jest w ciazy, przewidywanym
terminem rozwiazania jest listopad 2014 r. Po porodzie A. M. dalej zamierza zamieszkiwaé¢ w lokalu nalezacym do
jej matki.

Mimo iz sytuacja zyciowa pozwanej jako samotnej matki nie jest latwa sad nie znalaz}l podstaw do rozlozenia naleznosci
na raty. Z catoksztaltu okoliczno$ci wynika, iz pozwana posiada pewne $rodki na regulowanie zobowiazan. Trzeba
takze wskazac, ze pozwana w toku postepowania sadowego nie kwestionowala istnienia wierzytelnoéci powoda, lecz
mimo to do dnia wydania wyroku nie uiscila na rzecz powoda jakiejkolwiek kwoty mimo, ze od dnia doreczenia jej
wypowiedzenia umowy minelo ponad rok. Ponadto - jak podkre$lala strona powodowa rozumiejac sytuacje osobista
pozwanej - po uzyskaniu tytulu wykonawczego mozliwe jest rozlozenie na raty splaty zadluzenia obejmujacego rowniez
nalezne koszty procesu, w drodze jej restrukturyzacji przeprowadzonej na wniosek pozwane;j.

Uwadze sadu nie umknela takze postawa pozwanej prezentowana w toku prowadzonego postepowania, z ktorej
wysnué¢ mozna wnioski, iz nawet gdyby uwzgledni¢ zadanie rozlozenia przez sad wierzytelnosSci na raty nie daje to
podstaw do uznania, iz pozwana te raty bedzie regularnie splacaé. Zaznaczy¢ bowiem nalezy, iz pozwana wielokrotnie
zaciggala r6znego rodzaju zobowigzania kredytowe nieprawidlowo szacujac, czy tez by¢ moze nie baczac na swe
mozliwo$ci finansowe, po czym zaciggala kolejne pozyczki (tym razem konsolidacyjne) by te kredyty splacacé.
Takowa sytuacja miala rowniez miejsce w niniejszej sprawie, bowiem mimo iz pozyczka u strony powodowej zostala
zaciagnieta przez pozwana celem splaty poprzednich zobowiazan, jednakze koniec konicoOw zostala ona przez pozwana
wydatkowana na biezace cele. Winno sie w tym miejscu zauwazy¢, ze kwota udzielonej przez strone powodowa
pozyczki (40.000 z1) nie jest kwota niska, za$§ pozwana nie potrafila sprecyzowaé na jakie konkretnie cele zostaly te
Srodki przez nig przeznaczone. Jedynie na marginesie zaznaczy¢ mozna, iz pozwana posiada jeszcze inne zobowiazanie
w kwocie 74.000 zl z tytulu zaciagnietego kredytu, ktérego réwniez nie reguluje.

W ocenie Sadu Rejonowego wniosek pozwanej nie zasluguje na uwzglednienie z uwagi na fakt iz opisany przez
pozwana fakt pogorszenia sie jej sytuacji materialnej nie uzasadnia rozlozenia zasgdzonej nalezno$ci na raty. Pozwana
nie wyjasnila sagdowi z jakiego powodu zaprzestala wykonywania dodatkowej pracy dorywczej, ktora stanowila
dodatkowe zrédlo dochodu.

Zaleglo$ci pozwanej wobec strony powodowej byly znaczne, a okres oczekiwania na ich spelienie relatywnie dlugi.
Zdaniem sadu pozwana nie wykazala nalezytej starannosSci i woli zaspokojenia wierzyciela, nie podjela bowiem
zadnych czynnoéci, ktére pozwolilyby jej wywigzaé sie z obciazajacego ja zobowiazania (np. nie zdecydowala sie w
okresie poprzedzajacym cigze na podjecie innej pracy dorywczej), bedac ponadto obcigzona innymi zobowigzaniami.
Uzna¢ nalezy, iz strona powodowa ponosi juz negatywne konsekwencje za zaniedbania powstale po stronie jej czlonka,
w tym wypadku A. M.. Rozlozenie na raty zasadzonych nalezno$ci prowadziloby do ponownego przeniesienia na strone
powodowa negatywnych konsekwencji sytuacji pozwanej, co jest niezasadne. Wobec powyzszego, sad nie dopatruje
sie zasadno$ci rozlozenia na raty zaleglo$ci zasadzonych tym wyrokiem.

Majac na uwadze wskazane okolicznoéci sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu w punkcie IT nastapilo w oparciu o przepis art. 98 § 11 3 k.p.c., ktory
naklada na strone przegrywajaca obowiazek zwrotu przeciwnikowi kosztow celowego dochodzenia praw, statuujac
zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Tytulem zwrotu kosztoéw procesu sad zasadzil na rzecz strony powodowej
kwote w wysokosci 4.156,00 z}, w tym kwote 2.400,00 z} z tytutu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, ustalong na
podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.

ZARZADZENIE



1. odnotowac;
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanej z pouczeniem o apelacji;

3. kalendarz 14 dni.



