Sygnatura akt XI C 1627/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 17 listopada 2015 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydziat Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Bojarska

Protokolant:Ewa Chorzepa

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2015r. we Wroclawiu

sprawy z powodztwa J. M.

przeciwko (...)

o zaplate 60 000 zl

I. zasadza od strony pozwanej (...) z siedzibg w W. na rzecz powddki J. M. kwote 60 000 zl. (sze$c¢dziesiat tysiecy
zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 15 lutego 2013r. do dnia zaplaty;

II. ustala, ze powodka wygrala sprawe w caloSci, szczegdlowe rozliczenie kosztéw procesu pozostawiajac
referendarzowi sgdowemu.

Sygn. akt XI C 1627/13

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 21 pazdziernika 2013r. roku powo6dka J. M. wniosla o zasadzenie od (...) z siedzibga w
W. kwoty 60.000 zl. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 15 lutego 2013r. tytulem zado$cuczynienia za
doznang krzywde w zwiazku ze $miercia syna. Ponadto pozew zawieral zadanie zasadzenia na rzecz powddki zwrotu
kosztoéw procesu wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze zadoS$éuczynienie dochodzone jest w zwigzku z przedwczesng Smiercig
syna powodki T. M. (1), ktérego $mierc¢ stanowila dla powodki zrédlo ogromnego cierpienia; zerwana zostala
gleboka wiez, jaka wiazala powodke z synem, powodka poczula ogromna pustke, miala poczucie beznadziejnoéci
i niesprawiedliwoéci zycia, do dzi§ nie moze pogodzi¢ sie z ta stratg. Powodka utracila wszelkg radoéé zycia,
zaprzestala praktycznie wszelkiej aktywno$ci zyciowej. Szczeg6lnie trudne dla powddki okresy to Swieta i uroczystosci
rodzinne, ktore spedzala z synem. Syn w dniu wypadku mial zaledwie 19 lat, dopiero wkraczal w doroste zycie,
co dodatkowo poteguje poczucie krzywdy. W zwigzku z zaistnialym wypadkiem strona pozwana prowadzilta
postepowanie likwidacyjne; w dniu 8 stycznia 2013r. powodka wystgpila z zadaniem zaplaty zado$éuczynienia
za $mier¢ syna. Strona pozwana przyznala powddce kwote 5000 zl. pomniejszajac przyznane $wiadczenie o 20%
przyczynienia; ostatecznie powoddka otrzymala 4000 zt. W ocenie powddki przyznana kwota jest razaco zanizona
i w zaden sposob nie rekompensuje doznanej krzywdy. Wobec powyzszego powodka wystapila na droge sadowa z
roszczeniem o zaplate kwoty dochodzonej pozwem, przy czym powodka nie kwestionuje 20% przyczynienia sie a
zadanie pozwu uwzglednia juz warto$¢ przyczynienia. Roszczenie o odsetki powddka uzasadniala przepisem art. 14
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z dnia 16 lipca 2003r.) w zw. z art. 481ke.

W odpowiedzi na pozew (k. 29-33) strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powdodki
kosztoéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Strona pozwana nie przeczyla



zasadnoSci roszczenia powddki ale twierdzila, ze zadanie przez powodke kwoty 60 000 zt. zadoSéuczynienia jest
razaco wygorowane. W ocenie strony pozwanej powddka nie wykazala, ze $mier¢ syna odniosla tak istotne skutki w jej
zyciu osobistym, uzasadniajace przyznanie zado$éuczynienia w kwocie przewyzszajacej juz przyznane $§wiadczenie w
kwocie 4000 zl.; wiekszos¢ ze wskazywanych przez powddke okoliczno$ci ma czysto subiektywny charakter a sposob
przezywania przez powddke zaloby cechowal sie typowymi zachowaniami towarzyszacymi zalobie. Ponadto powodka
nie wykazala, by relacja, ktora laczyta powodke z corka odbiegala w jakikolwiek sposéb od przecietnej wiezi pomiedzy
rodzicami a synem. Sam fakt smutku po $mierci osoby bliskiej jest oczywisty jednak kultywowanie przez powodke
pamieci o zmarlym dziecku nie jest w ocenie strony pozwanej okoliczno$cia nadzwyczajna, uzasadniajaca domaganie
sie kwoty okreslonej w pozwie. Powddka winna wykazaé, ze tragiczna Smier¢ syna doprowadzila do negatywnych
nastepstw w jej psychice w taki sposob, by utrudnialo o prawidlowe funkcjonowanie lub doprowadzila do rozstroju
zdrowia i ze stan ten trwa nadal pomimo znacznego uplywu czasu. Powodka nie dolaczyla zadnych dokumentéw
na powyzsza okoliczno$¢. Strona pozwana wskazala, ze przy ocenie konkretnego przypadku nalezy bra¢ pod uwage
takie okoliczno$ci jak: faktyczny uklad stosunkéw rodzinnych, bliskoé¢ danego kontaktu czlonka rodziny ze zmartym,
stopien laczacych ich uczué, powigzania gospodarcze, wiek roszczacego, liczbe oso6b uprawnionych, ich samodzielnosé,
dlugotrwalo$¢ pozostawania we wspolnocie rodzinnej. Wplyw na rozmiar krzywdy ma w szczeg6lnoéci dramatyzm
doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia
osoby najblizszej a takze intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym i wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem tego odejécia takich jak np. nerwicy, depresji. Powodka winna byla wykaza¢, ze Smierc syna wywotlala u niej
ponadprzecietna krzywde, urastajaca do rozstroju zdrowia, pozbawiajaca ja zdolnoéci do wykonywania codziennych
czynnosci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 18 grudnia 2007 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego z udzialem syna powddki T. M. (1). Sytuacje
wypadkowa wytworzyl kierujacy pojazdem marki P. R. K., ktéry naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w
ten sposob, ze nie zachowal szczeg6lnej ostroznosci i zjechal na pas ruchu dla kierunku przeciwnego, gdzie zderzyl sie z
samochodem osobowym marki F. (...), ktorego kierujacy T. M. (1) jechal z kierunku przeciwnego; w wyniku zderzenia
pojazdéw T. M. (1) doznal ciezkich obrazen ciala, ktére to obrazenia w dniu 25 grudnia 2007r. spowodowaly jego
$mierc.

Posiadacz pojazdu mechanicznego wyrzadzajacego szkode w dacie wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej
w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na
podstawie umowy ubezpieczenia zawartej ze strona pozwana.

Strona pozwana, prowadzac postepowanie likwidacyjne, przyjela 20% przyczynienia sie T. M. (1) do spowodowania
skutkéw zdarzenia z dnia 18 grudnia 2007r. ; taki tez stopien przyczynienia przyjat Sad Rejonowy dla Wroclawia —
Fabrycznej, zasadzajac na m.in. na rzecz J. M. kwote odszkodowania z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej powodki
spowodowanej §miercig syna przy uwzglednieniu stopnia przyczynienia sie poszkodowanego.

(okoliczno$é¢ niesporna a ponadto:

dokumenty zgromadzone w aktach szkodowych, w szczeg6lnoéci wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej
z dnia 11 maja 2012r. sygn.. akt XI C 902/10 wraz z uzasadnieniem, wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Fabrycznej z dnia 30 pazdziernika 20009r. sygn. akt XIIK 436/08 )

Powddka obecnie ma 55 lat, pozostaje w zwigzku malzenskim i zamieszkuje z ojcem zmarlego — T. M. (2). Powodka
ma jeszcze jedno dziecko — corke starsza od zmartego syna o 6 lat, ktora pozostaje w zwigzku malzenskim i ma jedno
dziecko. Do daty wypadku mieszkala osobno z mezem; po wypadku corka zamieszkata z powodka i jej mezem ale ma
zamiar wyprowadzi¢ sie w ciagu kilku tygodni, gdyz zakupila z mezem nowe mieszkanie.

(dowod: przestuchanie stron — powddki k — 45)



T. M. (1) w dacie $émierci mial 19 lat, byl wysokim, silnym i zdrowym mezczyzna. Powodka i jej maz nie choruja
przewlekle i nie wymagaja opieki, jednakze w rodzinie ustalone zostalo, Ze to syn bedzie sie rodzicami opiekowal na
staro$¢. Rodzice nie mieli z nim zadnych problemoéw wychowawczych, byt czuly, opiekuniczy w stosunku do rodzicow,
szczegoblnie w stosunku do powddki; interesowal sie jej stanem zdrowia, rozmawial o tym z innymi czlonkami rodziny.
Syn z wszelkimi problemami zwracat sie do rodzicow, rozmawiali o wszystkim, nie byto pomiedzy nimi zadnych barier,
takze w kwestiach emocjonalnych. T. M. (1) na wlasne wydatki sam zarabial; przed §miercig przez 3 miesigce pracowat
w Wielkiej Brytanii, po powrocie za zarobione pienigdze wyremontowat swdj pokéj, kupowal sprzet elektroniczny.
Wszystkie wakacje i uroczysto$ci rodzinne T. M. (1) spedzal wspoélnie z rodzicami, raczej stronil od wyjazdéow z
rowie$nikami.

(dowod: zeznania Swiadka D. B. k — 43-43v,
zeznania Swiadka B. W. k — 44-44v,
przeshuchanie stron — powddki k — 45)

Powodka odczuta i nadal odczuwa ogromna tesknote za synem, brakuje jej go stale w biezacych, codziennych
sprawach. Po $mierci syna powodka przestala zupelnie funkcjonowaé; zamknela sie na innych, wszelkie spotkania z
rodzing polegaly na wspomnieniach syna, placzu. Przez okres roku od $émierci syna pow6dka codziennie odwiedzala
jego groéb; obecnie czyni to dwa razy w tygodniu. Obecnie powodka stroni od spotkan rodzinnych, towarzyskich,
a jezeli juz w takich uczestniczy, zawsze powraca temat zmartego T. M. (1). Powodka stala sie osobg zamknieta,
drazliwg, stracila na wadze. Po $mierci syna korzystala ze zwolnienia lekarskiego i urlopu wypoczynkowego, po ktérych
wrdcila do pracy. Obecnie jest osoba bezrobotng. Powddka obawia sie przysztoSci, niczego nie planuje, nie ma zadnej
nadziei na przyszlo$¢ mimo uplywu czasu od $mierci syna. Nie podejmuje zadnych form rozwoju i aktywnosci poza
codziennym funkcjonowaniem w domu i opieka nad wnukiem, unika spotkan z osobami trzecimi. Kazda rocznica
$mierci syna jest nadal dla powddki ciezkim przezyciem.

Powddka nie korzystala z pomocy psychologa ani psychiatry. Zazywala leki uspokajajace przepisane przez lekarza
rodzinnego. Uwazala, Ze nie jest jej potrzebna pomoc specjalistow w tym zakresie, chciala poradzi¢ sobie samodzielnie.
Cierpi na zaburzenia snu.

(dowdd: zeznania §wiadka D. B. k — 43-43v,
zeznania $wiadka B. W. k — 44-44v,
przestuchanie stron — powodki k — 45)

Powodka nie jest chora psychicznie w rozumieniu psychozy, nie jest rowniez uposledzona umystowo, brak oslabienia
funkcji rozpoznawczych w rozumieniu otepienia jednakze w wyniku wypadku syna rozwinely sie u pow6dki zaburzenia
stresowe pourazowe w postaci cigglego przezywania urazu na nowo w natretnych wspomnieniach, utrzymujace sie
uczucie ,odretwienia”, otepienia uczuciowego, odizolowania od innych ludzi, niereagowania na otoczenia, anhedonii
a takze unikaniu dzialan i sytuacji, ktére moglyby przypomnie¢ przezyty uraz. Powodka cierpi na zaburzenia snu,
cechuje ja pesymizm, poczucie beznadziejnosSci. Powyzsze zaburzenia przyjely forme przewlekla, zaznaczone sa takze
objawy zmiany cech osobowosci. U powodki powtarzaja sie stresogenne przypomnienia zdarzenia; obrazy, mysli,
wrazenia percepcyjne, ujawniaja sie silne zaburzenia emocji podczas ekspozycji na wewnetrzne lub zewnetrzne
czynniki zwigzane z osoba syna. Powodka ujawnia znaczne obnizone zainteresowania, potrzeby, ma ograniczony
zakres afektu, nie jest zdolna do przezywania pozytywnych emocji, pesymistycznie ocenia przyszlosé i perspektywy
zyciowe. Powyzsze objawy utrzymuja sie nadal i z uwagi na uplyw czasu od S$mierci syna, przybraly charakter
przewlekly, co nalezy wigzaé z trwala zmiang osobowosci.

Powodka doznatla stresu pourazowego z trwala zmiang osobowosci, co pozostaje w Scistym zwigzku ze $émiercia syna.
Powyzsze obniza komfort Zycia codziennego powddki, ktora funkcjonuje inaczej niz przed wypadkiem; wycofala sie



z wielu aktywnosci zyciowych, obnizyl sie zakres potrzeb, zainteresowan, checi kontaktow z innymi, brak radoéci
z przezywanych wspdlnie §wiat i uroczystos$ci rodzinnych, powdédka odczuwa staly bol psychiczny, towarzyszy jej
poczucie wyobcowania i krzywdy.

Powodka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z rozpoznanym urazem psychicznym. Zaburzenia
psychiczne powddki przekraczaja dolegliwo$ci zwigzane ze stanem Zzaloby; nie doszlo u powo6dki do typowego
i wlasciwego przezycia sytuacji i emocji typowych dla stanu zaloby; utrzymuja sie nadal objawy $wiadczace o
zaburzeniach psychicznych.

Powddka winna podjaé leczenie psychiatryczne, ktory moze poprawié jej stan psychiczny jednakze powrot powodki
do stanu psychicznego sprzed $émierci syna jest wykluczony.

(dowod: opinia bieglego z zakresu psychiatrii J. B. z dnia 24 stycznia 2015r. k — 59-609;
opinia uzupelniajaca k — 101-103 )

W dniu 8 stycznia 2013r. powddka wystapila z zadaniem zaplaty zado§éuczynienia za §mier¢ syna w kwocie 100 000
z}. Strona pozwana przyznala powddce kwote 5000 zl. pomniejszajac przyznane $wiadczenie o 20% przyczynienia;
ostatecznie powodka otrzymala 4000 zt. zado§éuczynienia z uwagi na doznang krzywde w kwocie 50.000 zk.

(dowdd: pismo powddki do strony pozwanej z dnia 8 stycznia 2013r. k — 14;
pismo strony pozwanej z dnia 277 czerwca 2013r. k — 16)

Pismem z dnia 20 lipca 2011 r. strona pozwana odmoéwila wyplaty zadoSéuczynienia, za$ pismem z dnia 18 sierpnia
2011 r. przyznala powodce odszkodowanie w kwocie 10.000 zl.

(dowdd: pisma — k. 13, 14)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest zasadne.

Strona pozwana kwestionowala, aby zachodzila po jej stronie odpowiedzialnoé¢ za skutki naruszenia dobra osobistego
powodki w postaci zerwania wiezi rodzinnych laczacych ja z jej tragicznie zmarlym synem ponad kwote przyznana juz
powbddce w toku postepowania likwidacyjnego.

Podstawe tej odpowiedzialnoSci stanowila umowa zawarta z samoistnym posiadaczem kierowanego przez sprawce
wypadku umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej, przez ktéra pozwane towarzystwo ubezpieczen
zobowigzalo sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktérych odpowiedzialno§é za szkode ponosi ubezpieczajacy (art. 822 k.c.). Odpowiedzialno§é
odszkodowawcza z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej reguluje ustawa z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczen Komunikacyjnych (tekst jednolity - Dz. U. z 203 r., poz. 392 ze zm.)

Zgodnie z art. 34 ust. 1 tej ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przyshuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

W mys$l art. 35 cytowanej ustawy ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu.



Skoro sprawca naruszenia dobra osobistego powo6dki ponosi odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 436 § 1 k.c. w zw. z
art. 435 § 1 k.c., to odpowiedzialno$¢ strony pozwanej w ramach odpowiedzialnoSci gwarancyjnej — za sprawce szkody
— co do zasady nie ulega watpliwosci.

Zado$cuczynienie dochodzone pozwem to roszczenie odszkodowawcze za szkode, ktorej nastepstwem jest $mierc.
Zrodlem krzywdy jest zatem ten sam czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem jest $mieré. Krzywda wyrzadzona
zmarlemu jest utrata zycia. Dla os6b bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi
emocjonalnej, szczegélnie bliskiej w relacjach rodzinnych (z uzasadnienia uchwaly SN z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP
32/11).

Ustawodawca nie ograniczyl w przepisach dotyczacych ubezpieczen obowiazkowych zakresu ubezpieczenia OC
posiadacza pojazdu tylko do niektérych postaci szkody mozliwych do wyrzadzenia przez kierujacego. Obowiazkiem
odszkodowawczym ubezpieczyciela wobec poszkodowanej osoby trzeciej sa objete wszelkie postacie szkody
wyrzadzone;j takiej osobie, a wiec zaréwno szkody na osobie jak i szkody w mieniu. Szkoda ta moze miec¢ postac szkody
majatkowej jak i niemajatkowe;j.

To spowodowanie $mierci przez posiadacza pojazdu ubezpieczonego u strony pozwanej w zakresie OC rodzi
odpowiedzialno$¢ strony pozwanej na gruncie powolanej ustawy. Smier¢ jest szkoda, o ktérej mowa w omawianych
przepisach i ktéra rodzi odpowiedzialnoéé strony pozwanej. Osoba, ktéra dochodzi zado$éuczynienia za $mieré¢
osoby najblizszej nie jest poszkodowana jedynie pos$rednio. Sam bowiem czyn niedozwolony moze wyrzadzac
krzywde r6znym osobom, zZrodlem krzywdy jest zatem czyn niedozwolony, ktoérego nastepstwem jest §mieré. Krzywda
wyrzadzona zmarlemu jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez
zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegoblnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Réwniez wiec osoba dochodzaca ochrony
na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezpo$rednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej
poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 13 lipca
2011 r. ITT CZP 32/11, OSNC 2012/1/10). Skoro posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do
odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest miedzy innymi $mier¢,
to w ramach zawartej umowy ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialnosé sprawcy, taka jest bowiem
w ogdle istota ubezpieczania sie od odpowiedzialnosci cywilnej i ani z przepisé6w ustawy, ani z umowy nie wynika,
by odpowiedzialno$§¢ ubezpieczyciela za taka szkode byla wylaczona. Takie wylgczenie musialoby by¢ wyrazne (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 wrzesnia 2012 roku, sygn. akt I ACa 739/12).

Nalezy wreszcie odnotowac¢ dwie najnowsze uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r. - ITII CZP 67/12
iz dnia 20.12.2012 r. —III CZP 93/12 potwierdzajace sluszno$¢ powyzszej wykladni — pierwsza uchwala dotyczyla
odpowiednika art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, tj. § 10 rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogdlnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz.U. Nr 26, poz. 310 ze zm.).
Zgodnie z powolang uchwala III CZP 67/12 § 10 rozporzadzenia nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$c¢uczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 448 k.c.

Natomiast zgodnie z teza uchwaly III CZP 93/12 art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych - w brzmieniu
sprzed dnia 11 lutego 2012 1. - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby,
wobec ktorej ubezpieczony ponosit odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.

Podkresli¢ tez nalezy, ze w szeregu orzeczen Sadu Najwyzszego dotyczacych dopuszczalnoéci zado$cuczynienia
za Smier¢ osoby bliskiej na podstawie art. 448 k.c., Sad Najwyzszy co prawda nie wypowiadal sie wprost o
odpowiedzialno$ci ubezpieczycieli, jednakze skoro pozwanymi w tych sprawach byli wlaénie ubezpieczyciele, a Sad
uznawal istnienie roszczenia z art. 448 k.c. i odpowiedzialnosci, to nie sposob uznaé, ze odpowiedzialnoé¢ ta dotyczy
tylko sprawcy szkody. (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r. I CSK 314/11, LEX nr 1164718, uchwala



Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r. III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22
pazdziernika 2010 r. III CZP 76/10, LEX nr 604152).

Powddka domagata sie zadoSéuczynienia w oparciu o art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. To wla$nie te przepisy
stanowia podstawe dochodzenia roszczenia o zado$¢uczynienie pieniezne za krzywde doznang wskutek Smierci osoby
najblizszej na gruncie stanu prawnego obowiazujacego przed nowelizacja art. 446 k.c., dokonang ustawg z dnia 30
maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731) — por. uchwala
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, opubl. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
Izba Cywilna rok 2011, Nr B, poz. 42, str. 106, uchwala z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, Biuletyn SN rok 2011, Nr
7, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 14 stycznia 2010 r., (IV CK 307/09, OSNC —ZD 2010/3/91).

Wreszcie w $wietle powolanych wyzej najnowszych uchwat Sadu Najwyzszego $§mialo mozna twierdzi¢, ze utrwalilo
sie orzecznictwo dotyczace mozliwos$ci zasgdzenia zadoStuczynienia za $mieré¢ osoby bliskiej na podstawie art.
448 k.c. Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie moze by¢ rozumiane w ten sposob, ze w dotychczasowym stanie
prawnym art. 448 k.c. nie mogl stanowi¢ podstawy przyznania zado$¢uczynienia za $mier¢ osoby bliskiej. Takie
stwierdzenie oznaczaloby, ze chwila, w ktorej zaszlo zdarzenie bedace Zrédlem szkody, decydujgca - zgodnie z
wyborem ustawodawcy - o mozliwo$ci zastosowania art. 446 § 4 k.c., rozstrzygalaby definitywnie o istnieniu lub
braku istnienia uprawnienia do uzyskania zado$éuczynienia za krzywde spowodowang $miercia osoby bliskiej, bez
wzgledu na rodzaj tej krzywdy. Prowadzitoby to do radykalnego zréznicowania sytuacji osob, ktére doznaly krzywdy
o podobnym charakterze, nawet w krotkich odstepach czasu, co jest trudne do zaakceptowania.

Omawiana kwestia zasadnoSci roszczen o zado$cuczynienie za naruszenie dobra osobistego zostala przesadzona
pozytywnie i ugruntowana réwniez w orzecznictwie Sadu Apelacyjnego w Lodzi. W szczego6lnosci w wyroku z dnia
2 lipca 2013 r. sygn. akt I ACa 225/13 Sad Apelacyjny w Lodzi w sposbb syntetyczny oraz wyczerpujacy przedstawil
argumentacje o dopuszczalnoSci stosowania art. 448 § 1 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. do dochodzenia roszczen
o zado$éuczynienie z tytulu naruszenia dobr osobistych przez osoby, ktérych bliscy zmarli na skutek wypadku
drogowego przed dniem 3 sierpnia 2008 r., ktora to argumentacje Sad w catoSci podziela.

Pozostaje jedynie do rozstrzygniecia kwestia wysoko$ci tego zado$c¢uczynienia.

Wypracowane w orzecznictwie i doktrynie poglady co do ustalania zado$éuczynienia i jego charakteru prawnego na
gruncie zado$¢uczynienia z art. 445 k.c. sa aktualne rowniez przy zado$éuczynieniu za naruszenie dobra osobistego.

Przy ustalaniu szkody niemajatkowej brane s pod uwage: rodzaj chronionego dobra, rozmiar doznanego uszczerbku,
charakter nastepstw naruszenia, dramatyzm doznan oséb bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia i odczuwanej
pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany Smiercia osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi
laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem $mierci osoby bliskiej, wiek pokrzywdzonego i jego zdolno$¢ do zaakceptowania nowej rzeczywistosci oraz
umiejetno$¢ odnalezienia sie w niej (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 3 czerwca 2011 r. ITII CSK 279/10, Lex nr
898254; z dnia 20 grudnia 2012 r., IV CSK 192/12, Lex nr 1288712; z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, Lex nr
1212823). Okreslenie wysokosci zado$c¢uczynienia powinno byé dokonane z uwzglednieniem wszystkich zachodzacych
okoliczno$ci. Zarowno okoliczno$ci wplywajace na wysoko§¢ zado§éuczynienia, jak i mierniki ich oceny musza by¢
rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba poszkodowanego. Zawodza wszelkie poréwnania z innymi
sprawami i mechaniczne przenoszenie dokonanej w nich oceny krzywdy, nawet przy podobnych obrazeniach i
sytuacji osobistej. Sumy zasadzone z tytutu zado$c¢uczynienie w podobnych sprawach moga jedynie dawac wskazowki
orientacyjne, zapobiegajac powstawaniu razacych dysproporcji, nie stanowia natomiast dodatkowego kryterium
miarkowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2008 r., II CSK 78/08, Lex nr 420389).

Zado$éuczynienie ma za zadanie kompensacje doznanej krzywdy. Roszczenie to nie ma na celu wyréwnywagé straty
poniesionej przez cztonkéw najblizszej rodziny zmarlego, lecz ma pomé6c dostosowac sie do nowej rzeczywistosci. Ma



takze na celu zlagodzi¢ cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ulatwic¢ przezwyciezenie ujemnych przezyé¢, aby w ten
sposOb przywrocona zostala rownowaga zachwiana na skutek popehienia czynu niedozwolonego.

Nie ulega watpliwo$ci, ze krzywda wywolana §miercia dziecka jest jedna z najbardziej odczuwalnych. Naturalng koleja
rzeczy jest mozliwo$¢ uczestniczenia w poszczegoblnych etapach zycia dzieci i realizowania wlasnych oczekiwan wobec
nich. Tych szans powo6dka w stosunku do syna zostala pozbawiona. Istotne jest tez, ze jego Smier¢ nastapila nagle, z
przyczyn przez zmarlego zawinionych jedynie w niewielkim (20%) zakresie i dotknela mloda osobe, z ktora powodka
wigzala swe plany na przyszlo$¢ — syn mial sie opiekowaé rodzicami, co zostalo ustalone i bylo rzecza wiadoma
w rodzinie. Powodka mieszkala ze zmarlym synem i byla z nim bardzo zzyta, wspdlnie prowadzili gospodarstwo
domowe, spedzali razem wiekszo$¢ czasu, T. M. (1) chetnie spedzal z rodzicami Swieta, uczestniczyt w uroczystoSciach
rodzinnych, spedzal z rodzicami wszystkie wakacje W tej sytuacji cierpienia towarzyszace traumatycznym zdarzeniom
w postaci bolu, poczucia glebokiej straty, zalu, krzywdy, niesprawiedliwo$ci, opuszczenia, osamotnienia znajduja w
pehi obiektywne uzasadnienie i skladaly sie na poczucie krzywdy. Oceniajac rozmiar krzywdy powddki Sad mial
jednak na wzgledzie, ze powodka po wypadku nie stala sie osoba samotng — ma jeszcze meza, corke i wnuka, ktorzy
zapewniaja jej wsparcie faktyczne i emocjonalne, niemniej jednak nawet przy zalozeniu, Ze najtrudniejszy okres
dla powodki juz uplynal, okoliczno$¢ ta nie powinna skutkowaé ograniczeniem rozmiaru zado$éuczynienia. Jest
to Swiadczenie co do zasady jednorazowe i kompensuje krzywde na podstawie wszystkich negatywnych skutkéw
zwiazanych z utrata bliskiego, jakie zostana ustalone w toku procesu. Do ram tych zaliczy¢ nalezy zatem réwniez
elementy krzywdy, ktore juz przeminely, jak i przyszle, ujawnione konsekwencje zdarzenia. W tym miejscu wskazac
nalezy na opinie bieglego sadowego z zakresu psychiatrii, ktory wykluczyl, aby trudny dla powddki okres po utracie
syna i zwigzane z nim przezycia juz minely, wrecz przeciwnie - w wyniku wypadku syna rozwinely sie u powodki
zaburzenia stresowe pourazowe w postaci cigglego przezywania urazu na nowo w natretnych wspomnieniach,
utrzymujace sie uczucie ,odretwienia”, otepienia uczuciowego, odizolowania od innych ludzi, niereagowania na
otoczenia, anhedonii a takze unikaniu dzialan i sytuacji, ktoére moglyby przypomnie¢ przezyty uraz. Powodka cierpi
na zaburzenia snu, cechuje ja pesymizm, poczucie beznadziejno$cig a powyzsze zaburzenia przyjely forme przewlekla.
Szczegblnie zwrocié nalezy uwage na wnioski opinii bieglej odnoszace sie do stwierdzonych u powodki stalych zmian
cech osobowosci; powddka ujawnia znaczne obnizone zainteresowania, potrzeby, ma ograniczony zakres afektu, nie
jest zdolna do przezywania pozytywnych emocji, pesymistycznie ocenia przyszlo$c i perspektywy zyciowe. Powyzsze
objawy utrzymujg sie nadal i z uwagi na uplyw czasu od Smierci syna, przybraly charakter przewlekly i pozostaja w
Scistlym zwiazku ze Smiercig syna. Powyzsze obniza komfort Zycia codziennego powodki, ktora funkcjonuje inaczej
niz przed wypadkiem; wycofala sie z wielu aktywnosci zyciowych, obnizyl sie zakres potrzeb, zainteresowan, checi
kontaktow z innymi, brak radoéci z przezywanych wspoélnie §wigt i uroczystosci rodzinnych, powbédka odczuwa
staly bdl psychiczny, towarzyszy jej poczucie wyobcowania i krzywdy. W ocenie bieglej powddka doznala trwalego
uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z rozpoznanym urazem psychicznym a zaburzenia psychiczne powddki przekraczaja
dolegliwo$ci zwigzane ze stanem zaloby; nie doszlo u powodki do typowego i wlaSciwego przezycia sytuacji i emocji
typowych dla stanu zaloby; utrzymuja sie nadal objawy $wiadczace o zaburzeniach psychicznych.

Powodka jako osoba dochodzaca roszezenia na podstawie art. 448 k.c. wykazala istnienie wiezi ze zmartym synem,
stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace ochronie. Zwykle w przypadku uplywu kilku lat od chwili wypadku,
nastepuje zlagodzenie skutkow $mierci poprzez uplyw czasu i przezwyciezenie chociazby czeSciowo ujemnych przezyé
spowodowanych faktem utraty osoby bliskiej. Nie moze bowiem budzi¢ watpliwoéci, ze w wiekszosSci przypadkow bol
po $mierci osoby bliskiej ustepuje wraz z uplywem czasu, ktéry pozwala zapomnie¢ o nieszcze$ciu. Takie okoliczno$ci
nie zaszly jednakze w odniesieniu do powddki.

W rozpoznanej sprawie wszelkie okolicznoSci $wiadczace o rozmiarze krzywdy powodki ustalone zostaly w oparciu
o dowod z zeznan $wiadkow i powoddki; byly one miarodajne do ustalenia wystgpienia u powo6dki krzywdy jako
nastepstwa $mierci. Sad zbadal réwniez, jaki byt rozmiar i charakter uszczerbku na zdrowiu doznanego przez
powddke. Nie jest to okoliczno$¢, ktora w bezwzgledny sposob dyktowataby wysoko$é naleznego zado$éuczynienia
— gdyz nie zawsze z niskim procentowo uszczerbkiem na zdrowiu koresponduje niewielka krzywda i nie ma
prostej jako$ciowej zalezno$ci miedzy wysokoscia uszczerbku a doznang krzywda (tj. 5% uszczerbek na zdrowiu nie



moze by¢ automatycznie traktowany jako wiazacy sie z 10-krotnie ,nizsza krzywda” niz w przypadku uszczerbku
50%). Nie oznacza to jednak, ze wysoko$¢ doznanego uszczerbku na zdrowiu jest kwestig bez znaczenia dla oceny
krzywdy — uszczerbek ten jest jednym z aspektéw zmiany sytuacji zyciowej pokrzywdzonego, a zatem jest takze
jedna z okolicznosci, ktére Sad musi uwzglednic¢ przy analizowaniu doznanej krzywdy. Ocena wielkoSci doznanego
uszczerbku na zdrowiu wymagala wiadomosci specjalnych z zakresu medycyny, w zwigzku z czym Sad przy badaniu
tej okoliczno$ci skorzystat z dowodu z opinii bieglego (art. 278 § 1 k.p.c.). Zwazywszy na rodzaj nastepstw doznanego
wypadku Sad dopuscil dowdd z opinii bieglej z zakresu psychiatrii, ktora stwierdzila, ponad to, co opisano wyzej, ze
powodka w wyniku $mierci syna doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 5%.

Nadto w tego typu sprawach mozna moéwié o istnieniu domniemania istnienia bardzo glebokiej wiezi miedzy rodzicem
a dzieckiem ze wzgledu na bliski stopien pokrewienstwa. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze $mier¢ osoby bliskiej stanowi
wielki wstrzas dla rodziny, a cierpienia psychiczne, jakie sie z tym wiaza moga przybiera¢ ogromny wymiar, tym
wiekszy, im mocniejsza byla wiez emocjonalna laczaca zmarlego z najblizszymi. Zmarly byt zdrowym mezczyzng w
mlodym wieku, mieszkal razem z powddka. Na rozmiar krzywdy powddki mialy réwniez wplyw okoliczno$ci émierci
jej syna, ktory poniost Smier¢ w wypadku samochodowym, zatem $mier¢ ta byla nagla i niespodziewana, tym samym
wywolala ogromny wstrzas psychiczny, ktéry pozostawi w odniesieniu do powddki trwale skutki w postaci opisanego
uszczerbku na zdrowiu.

W tych okolicznoSciach Sad uznal, ze kwota zado$cuczynienia przyznana powoddce w toku postepowania
likwidacyjnego jest niewystarczajaca a wlasciwa kwota zado$cuczynienia bedzie suma 60.000 zi., ktéra bedzie
stanowi¢ dla powddki pewna odczuwalng warto$é ekonomiczna i wynagrodzi doznane cierpienia psychiczne.
Jednocze$nie kwota ta jest umiarkowana i adekwatna do zakresu krzywdy; Sad mial na wzgledzie takze 20%
przyczynienie sie poszkodowanego.

Podstawe rozstrzygniecia w zakresie odsetek stanowil przepis art. 481 § 1 k.c. Odsetki byly Zadane od dnia 15 lutego
2013r. Zwazywszy, ze powodka zglosila roszczenia zwigzane ze Smiercia syna w dniu 8 stycznia 2013 r., strona pozwana
na pewno w dacie uplywu 30 dni od powyzszej daty pozostawala w pdZznieniu w zaplacie zado$éuczynienia przy
uwzglednieniu treéci art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowit
przepis art. 98 k.p.c. i art. 108 k.p.c.



