Sygn. akt V C upr 389/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2013r.

Sad Rejonowy w Trzebnicy V Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Miliczu
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR R. K.

Protokolant: Karolina Szanfisz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2013r.
sprawy z powodztwa (...).a r.l. z siedzibg w Luxembourg
przeciwko J. P.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. kosztami postepowania obcigza strone powodowa.
Sygn. akt V C upr 389/13

UZASADNIENIE

(...).4 r.l. z siedziba w Luksemburgu, dzialajac przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, skierowal do Sadu
Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym. Wniost o orzeczenie
nakazem zaplaty, by pozwany J. P. zaplacil stronie powodowej kwote 406,80 zl wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi:

+ od kwoty 29,90 zl od dnia 9 kwietnia 2008 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 37,90 zl od dnia 9 kwietnia 2008 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 37,90 zl od dnia 9 maja 2008 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 29,90 zt od dnia 9 maja 2008 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 37,90 zl od dnia 9 czerwca 2008 r. do dnia zaplaty;

« od kwoty 29,90 zl od dnia 9 czerwca 2008 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 37,90 zl od dnia 9 lipca 2008 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 29,90 zl od dnia 9 lipca 2008 r. do dnia zaplaty;

+ od kwoty 29,90 zl od dnia 9 sierpnia 2008 r. do dnia zaplaty;

« od kwoty 37,90 zl od dnia 9 sierpnia 2008 r. do dnia zaplaty;



+ od kwoty 37,90 zl od dnia 9 wrzeénia 2008 r. do dnia zaplaty;
+ od kwoty 29,90 zl od dnia 9 wrzeénia 2008 r. do dnia zaplaty.

Ponadto wniosla o zasadzenie na jej rzecz zwrotu kosztow sadowych i kosztéow zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu wskazala, ze na podstawie umowy cesji przejela od firmy (...) S.A. prawa do wierzytelnoSci wobec
pozwanego z tytulu Swiadczenia uslug zwigzanych z umowa abonamentowa. Podniosta, ze dochodzi od pozwanego
zaplaty za wykonanie ustugi w kwocie 406,80 zl zgodnie z czeSciowym wykazem wierzytelnoSci do umowy o przelew
wierzytelno$ci z dnia 3 lipca 2012 r., a zadluzenie pozwanego wynika z jedenastu faktur o nr (...) z dnia 8 lipca 2002 r.

Postanowieniem z dnia 18 czerwca 2013 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny stwierdzit
brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i przekazal rozpoznanie sprawy tutejszemu Sadowi.

Strona powodowa w dniu 13 sierpnia 2013 r. uzupehlila braki formalne pozwu, skladajac go na urzedowym
formularzu.

Pozwany na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2013 r. wnioést o oddalenie powodztwa. Przyznal, ze z (...) S.A. laczyla
go umowa, jednakze z uwagi na znaczny uplyw czasu nie pamieta czy wywiazal sie z jej obowiazkoéw, a takze nie jest
w stanie stwierdzi¢ czy roszczenie objete pozwem jest nalezne i z czego wynika.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 lipca 2012 r. pomiedzy (...) S.A. z siedzibg w W. a strong powodowa (...).4 r.l. z siedzibg w L. zostala
zawarta umowa sprzedazy wierzytelnoSci, obejmujgca m.in. wierzytelnosci w stosunku do pozwanego J. P., wynikajaca
z dwunastu faktur o nr (...) z dnia

8 lipca 2002 r. 0 lacznej wartoéci 406,80 zl.

(dowod: umowa sprzedazy wierzytelnoéci z 03.07.2012 1. k. 17v.-18;

cze$ciowy wykaz wierzytelnoéci k. 23v.)

W dniu 2 lipca 2013 r. strona powodowa wystawila zawiadomienie dla pozwanego o cesji wierzytelno$ci.
(dowod: pismo z 02.07.2013 1. k. 23)

Pozwanego i poprzednika prawnego strony powodowej laczyla umowa o Swiadczenie uslug zwigzanych z umowa
abonamentowa.

(okoliczno$¢ bezsporna)
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie poza sporem pozostawaly okolicznoéci faktyczne dotyczace cesji dochodzonej wierzytelnoéci.
Spor dotyczyl zadluzenia pozwanego z tytulu umowy abonamentowej zawartej z poprzednikiem prawnym strony
powodowe;.

W obecnym ksztalcie procesu cywilnego ustawowo podkre§lono jego kontradyktoryjny charakter, czego
potwierdzeniem sa regulacje zawarte w art. 232 k.p.c. oraz w art. 6 k.c. Ciezar dowodu spoczywa na stronach
postepowania. To one sa dysponentem toczacego sie procesu i od nich zalezy jego wynik. Maja bowiem obowiazek
przejawiaé aktywno$é, w celu wykazania wszystkich istotnych okoliczno$ci i faktow, z ktorych wywodza skutki prawne.



Strona powodowa formulujac zadanie w niniejszej sprawie zaoferowala jako material dowodowy jedynie umowe
cesji wraz ze stanowigcym jej zalacznik cze$ciowym wykazem wierzytelnoSci oraz pismo informujace pozwanego o
przelewie wierzytelno$ci.

W ocenie Sadu zaoferowany material dowodowy — w $wietle zarzutéw postawionych przez pozwanego —
jest niewystarczajacy dla uwzglednienia zadania. Strona powodowa, reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika, nie wykazala bowiem w zaden sposéb — wbrew cigzacemu na niej obowiazkowi — zasad obciazania
pozwanego oplatami i dat powstania zaleglos$ci w platno$ci. Powolala sie w zakresie istnienia, wysoko$ci i terminéw
platnosci zadluzenia na dwanascie faktur o dwdch numerach i tej samej dacie wystawienia, lecz nie dolaczyta ich do
pozwu. Nie wiadomo zatem, czego konkretnie wskazane faktury dotycza i na jakiej podstawie zostaly wystawione.
Uniemozliwia to dokonanie weryfikacji zadania przez Sad.

Z tych wzgledéw orzeczono w pkt I sentencji wyroku o oddaleniu powodztwa w catoSci.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania w pkt II wyroku wydano na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c.
(...)

1. (...)
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