Sygnatura akt VII K 153/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2013 T.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Wolowie w skladzie:
Przewodniczacy SSR Tomasz Paprocki

Protokolant Edyta Lickiewicz

po rozpoznaniu w dniach 24 kwietnia 2013 r. i 19 czerwca 2013 .

sprawy

1. K. S. (1), syna W. i M. zdomu T., urodzonego (...) w S.

2. M. F.,syna D. i A. zdomu L., urodzonego (...) w B.

3. M. K. (1), syna M. i G. z domu T., urodzonego (...) w B.

4. P. K., syna W.i M.z domu S., urodzonego (...)w miejscowosci V.(...)
oskarzonych o to, ze

I. w dniu 05 sierpnia 2012 roku w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, zadajac uderzenia rekoma oraz kopiac
nogami po calym ciele J. L. brali udzial w jego pobiciu, powodujac obrazenia w postaci rany wargi gornej, sttuczenia
glowy, nosa i otarcia naskdrka i skéry twarzy, obrzeku i otarcia naskoérka okolicy tokcia prawego oraz obluzowania
siekacza gornego lewego, ktore naruszyly czynnoéci narzadow ciala wyzej wymienionego pokrzywdzonego na czas
ponizej dni 7 (siedmiu),

tj.oczynz art. 158 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk
a nadto K. S. (1) o to, ze:

I1. w dniu 05 sierpnia 2012 roku w W., grozit uszkodzeniem ciata J. L., przy czym grozba ta wzbudzita w wymienionym
zagrozonym uzasadniong obawe, ze bedzie spelniona,

.o czynzart. 190 § 1 kk

I. uznaje oskarzonych K. S. (1), M. F., M. K. (1) i P. K. za winnych popelnienia czynu opisanego
w punkcie I czesci wstepnej wyroku, przyjmujage, ze obrazenia w postaci rany wargi gornej,
sthuczenia nosa oraz obluzowania siekacza gérnego spowodowal oskarzony K. S. (1) oraz ze
pozostale obrazenia u pokrzywdzonego powstaly w wyniku pobicia, to jest uznaje oskarzonego K.
S. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 158 § 1 kk 1 art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,
a oskarzonych M. F., M. K. (1) i P. K. za winnych popelnienia przestepstwa z art. 158 § 1 kk i za to,
na podstawie art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza K. S. (1) kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci, a na podstawie art. 158 § 1 kk wymierza M. F. kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz M.
K. (1) i P. K. kary po 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;




II. uniewinnia oskarzonego K. S. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie
II czesci wstepnej wyroku;

III. na podstawie art. 69 §1i2 kkiart. 70 § 1 pkt1 kkiart. 70 § 2 kk warunkowo zawiesza oskarzonym
wykonanie wymierzonych kar pozbawienia wolnosci na okres 3 lat proby;

IV. na podstawie art. 73 § 1 1 2 kk oddaje oskarzonych w okresie proby pod dozor kuratora
sqgdowego;

V. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiqzuje solidarnie oskarzonych K. S. (1), M. F., M. K. (1) i P. K. do
zados$céuczynienia pokrzywdzonemu J. L. za doznanq krzywde poprzez zaplate na jego rzecz kwoty
2000 (dwoéch tysiecy) zt;

VI. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. C. kwote 531,36 zl z VAT tytulem wynagrodzenia
za pomoc prawng udzielonq oskarzonemu M. K. (1) z urzedu;

VII. na podstawie art. 624 § 1 kpk, art. 635 pkt 2 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonych od zaplaty kosztéw sqdowych i od oplaty, a
w czesci uniewinniajgcej kosztami postepowania obciqgza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VII K 153/13
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 sierpnia 2012 r. okoto godz. 1 w nocy J. L. ze swoimi znajomymi, tj. S. B., P. W.i K. S. (2) szed} do sklepu
nocnego w W. przy ul. (...).

Po drodze napotkali siedzgca na murku grupe mezczyzn, w ktorej znajdowali sie m.in. K. S. (1), M. F,, M. K. (1) i P. K..

Gdy J. L. ze znajomymi mijali te grupe, K. S. (1) zaczepil slownie J. L., a nastepnie dwukrotnie uderzyt go reka w twarz.
J. L. zaczela lecie¢ krew z nosa.

Nastepnie J. L. wszed} ze znajomymi do sklepu. Gdy wyszli ze sklepu, K. S. (1) wraz z kolegami podszedt do J. L.,
ponownie zaczal go zaczepiac i nalegac, aby J. L. sie z nim bil. J. L., widzac, Ze nie uniknie bijatyki, aby chronié¢ swoich
znajomych, powiedzial do K. S. (1), aby bili sie tylko jeden na jednego. Wowczas K. S. (1) zaatakowal J. L., a ten sie
bronil. Nastepnie obaj przewrdcili sie na jezdnie. Woéwcezas podbieglo do nich kilku mezczyzn z towarzyszacej K. S. (1)
grupy i zaczeli szarpac J. L. i zadawaé mu uderzenia. W grupie tej znajdowali sie P. K., ktory kopal lezacego na ziemi
J. L. oraz M. F., ktory kopnal J. L. w glowe, gdy ten siedzial na jezdni. Po tym uderzeniu J. L. ponownie sie przewrdcil.
Wowczas podbiegl do niego M. K. (1), ktéry rowniez zaczal go kopac.

Dowod:

- wyjaénienia K. S. (1), k. 77, 25,

- wyjasnienia M. F., k. 77, 20,

- cze$ciowo wyjasnienia M. K. (1), k. 77, 30,
- wyjaénienia P. K., k. 77, 41,

- zeznania J. L., k. 78-79, 3,



- zeznania S. B., k. 79, 12-13,
- zeznania S. D., k. 79-80, 21,
- zeznania K. S. (2), k. 80, 14,
- zeznania P. W., k. 80-81, 15,
- zeznania M. K. (2), k. 26.

W wyniku pobicia J. L. doznal obrazen w postaci rany wargi gornej, sthuczenia glowy, nosa i otarcia naskérka i skory
twarzy, obrzeku i otarcia naskorka okolicy lokcia prawego oraz obluzowania siekacza gornego lewego, ktére naruszyly
czynno$ci narzadéw jego ciala na czas ponizej siedmiu dni.

Obrazenia w postaci rany wargi gornej, sthuczenia nosa oraz obluzowania siekacza powstaly w wyniku uderzen
zadanych przez K. S. (1).

Dowéd:
- opinie sgdowo — lekarskie, k. 10, 83-84,
- zeznania J. L., k. 78-79, 3.

W toku postepowania przygotowawczego i sadowego K. S. (1), M. F. i P. K. przyznali sie do popelnienia zarzucanych
mu czynéw oraz zlozyli wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym.

M. K. (1) nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia w postepowaniu
przygotowawczym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zebrane w sprawie dowody daly podstawe do uznania oskarzonych winnymi zarzucanego im czynu opisanego w
punkcie I czedci dyspozytywnej wyroku. Dowody te jednocze$nie nie potwierdzily sprawstwa oskarzonego K. S. (1) co
do drugiego z zarzucanych mu czynow.

Podstawe ustalen faktycznych Sadu stanowily wyjaénienia oskarzonych i zeznania §wiadkéw, a nadto dowody z opinii
bieglego.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonych w zakresie, w ktérym przyznawali sie oni do popelnienia zarzucanego im
czynu opisanego w punkcie pierwszym czeéci wstepnej wyroku.

Wyjasnienia te w tym zakresie byly spdjne z zeznaniami $wiadkoéw, ktérzy w dniu zdarzenia towarzyszyli
pokrzywdzonemu.

Nie dano wiary wyja$nieniom M. K. (1) w tej czeéci, w ktérej wyjasnienia te odbiegaly od ustalen faktycznych
Sadu. Wyjasnienia oskarzonego staly w razgcej sprzecznos$ci z zeznaniami pokrzywdzonego, a przede wszystkim z
zeznaniami P. W.iK. S. (2).

Nie ulegalo watpliwosci, ze pokrzywdzony w dniu zdarzenia nie dazyt do bgjki z K. S. (1) i to oskarzony byl prowodyrem
zdarzen opisanych w wyroku i ustaleniach faktycznych. J. L. wskazywal, ze to K. S. (1) nalegal na to, aby sie z nim bié.
Pokrzywdzony za$, widzac, ze i tak dojdzie do bojki, wyszedl przed swoich znajomych i stanal w ich obronie. Nastepnie
zostal zaatakowany przez oskarzonego.

Wersje te w pelni potwierdzal w zeznaniach swiadek S. B..



Przedstawiang przez oskarzonego wersje wydarzen potwierdzala §wiadek K. S. (2). Zeznania te potwierdzaly rowniez
tezy zarzutow. Swiadek obserwowala zdarzenie z boku i widziala dokladnie, ze wszyscy oskarzeni bili pokrzywdzonego
w sposob opisany w ustaleniach faktycznych. W szczegolnos$ci widziala, ze oskarzonego kopal rowniez nie przyznajacy
sie do popelnienia zarzucanego mu czynu M. K. (1).

Zeznania powyzsze byly spojne z zeznaniami $wiadka P. W.. Co za tym idzie dano im wiare. Swiadek ten réwniez
widziala, ze pokrzywdzonego kopal takze oskarzony M. K. (1).

Dano wiare zeznaniom $wiadka S. D. jedynie w czeéci, w ktérej potwierdzaly one ustalenia faktyczne Sadu.
Prezentowana przez Swiadka lekcewazaca postawa przed Sadem, prosba o odczytanie zeznan oraz zaslanianie sie
niepamiecia pokazuja, ze $wiadek nie chcial sktadac obcigzajacych jego kolegoéw — oskarzonych — zeznan.

W tym samym zakresie jedynie dano takze wiare zeznaniom M. K. (2), ktéry rowniez zaslanial sie niepamiecig. Faktem
jest jednak, ze $wiadek odciagal oskarzonego K. S. (1) od pokrzywdzonego, co potwierdza, ze to K. S. (1) byl strong
atakujaca. Zeznania M. K. (2) staly jednak w oczywistej sprzecznosci z zeznaniami §wiadkow, ktorzy towarzyszyli w
dniu zdarzenia oskarzonemu w cze$ci, w ktorej §wiadek stwierdzal, ze nie bylo w ogdle takiej sytuacji, aby kilka oséb
bilo pokrzywdzonego.

Uniewinniono oskarzonego K. S. (1) od stawianego mu zarzutu kierowania do oskarzonego grozb uszkodzenia ciala.
Grozba ta wypowiedziana zostala w rozmowie telefonicznej z K. S. (2) i w ogole nie slyszatl jej pokrzywdzony. Nadto
z zeznan K. S. (2) zlozonych w postepowaniu przygotowawczym nie wynika, aby oskarzony polecal jej przekazaé
stowa grozby pokrzywdzonemu. Sam pokrzywdzony przed Sadem wskazywal za$, ze obawia sie grozb oskarzonego,
ale tych, ktore zostaly wypowiedziane do niego bezposrednio, kilka dni po zdarzeniu. Wowczas to K. S. (1) mial grozic¢
pokrzywdzonemu, ze jesli zglosi sprawe na Policje, to ,bedzie z nim krucho”. To zdarzenie za$ nie bylo przedmiotem
niniejszego postepowania.

Oskarzeni swoim zachowaniem wypelnili znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 kk, bowiem pobili pokrzywdzonego,
narazajac go na wystapienie obrazen, o ktérych mowa w art. 157 § 1 kk. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze zadawanie
pokrzywdzonemu uderzen w twarz, a w szczegolnosci kopanie, w tym w glowe, narazalo pokrzywdzonego na
doznanie powaznych, zagrazajacych zdrowiu obrazen. Nie bylo takze watpliwosci, Ze oskarzeni dzialali wspdlnie i w
porozumieniu i to oni byli strong atakujaca pokrzywdzonego. Wskazuje na to sposob ich dzialania, a takze przewaga
liczebna.

Spowodowanie konkretnych obrazen ciala z art. 157 § 2 kk przypisano jedynie K. S. (1), bowiem jedynie co do tych
obrazen pokrzywdzony posiadal pewno$¢ kto je wywolal.

Spowodowanie tych, jak réwniez pozostalych obrazen, stanowilo okolicznoé¢ obciazajaca oskarzonych przy wymiarze
kary za przestepstwo z art. 158 § 1 kk.

Wymierzajac oskarzonym kary, Sad wzigl pod uwage fakt, ze oskarzeni sa osobami mlodymi i co za tym idzie Sad
mial na celu przede wszystkim to, aby sktoni¢ oskarzonych do nie popelniania przestepstw w przyszlosci. W tym
stanie rzeczy wymierzenie kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, z jednoczesnym
oddaniem oskarzonych pod dozor kuratora sadowego, jawi sie jako zasadne.

Okoliczno$cig obcigzajaca oskarzonego K. S. (1) i wplywajacq na wyzszy wymiar kary byt fakt, ze to oskarzony
byl prowodyrem i to on pierwszy zaatakowal pokrzywdzonego. Nadto uznaé nalezy, ze dzialanie oskarzonego
powodowane bylo niskimi pobudkami, wynikajacymi z faktu, ze zobaczyl on swoja byla dziewczyne z innym
mezczyzna.

Wyzszy wymiar kary dla M. F. wynika z faktu, ze byl on juz karany za przestepstwo podobne i okoliczno$é ta zostala
uznana przez Sad za obcigzajaca.



Za zasadne uznal réwniez Sad zasgdzenie solidarnie od wszystkich oskarzonych kwoty 2000 zl tytulem
zado$¢éuczynienia dla pokrzywdzonego. Oznacza to, ze oskarzeni zobowigzani sa razem (nie kazdy po 2000 zl) uiscic te
kwote na rzecz pokrzywdzonego. Charakter doznanych przez pokrzywdzonego obrazen oraz zwigzana z tym krzywda
pozwalaja przyjac, ze kwota ta stanowi wladciwie minimalne zado§éuczynienie za doznana krzywde.

Poniewaz oskarzeni nie uzyskuja stalych dochodéw lub tez dochody te sa niskie zwolniono ich od zaptaty kosztow
sadowych.



