Sygn. akt VI C 139/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2013 r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibg w W.
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Anna Garbera

Protokolant Joanna Remian

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 czerwca 2013 r. w W.

sprawy z powodztwa Z. J.

przeciwko (...) spélka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powddki Z. J. na rzecz pozwanej (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w S. kwote
2.417 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VI C 139/13

UZASADNIENIE

Powodka Z. J. (poprzednie nazwisko G.), pozwem z dnia 17 grudnia 2012 r. skierowanym przeciwko (...) Spolce z
ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w S., wniosla o pozbawienie wykonalno$ci w calo$ci tytulu wykonawczego
- nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie z dnia 20 maja 2011 r. w sprawie o sygn.
akt VI Nec-e 447469/11, zasadzajacego od powodki Z. J. na rzecz pozwanej kwote 38.913,72 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 08 listopada 2012 r. oraz kosztami procesu w kwocie 217,19 zl. Powddka domagala sie rowniez
zasgdzenia od pozwanej na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.
Wraz z pozwem powodka zlozyla wniosek o zwolnienie jej z obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania w sprawie.
Nadto opierajac sie na przepisie art. 730 § 1 k.p.c. powodka zlozyta wniosek o udzielenie zabezpieczenia poprzez
zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Wolowie pod sygn. akt Km 1467/12, do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w niniejszej sprawie.

W uzasadnieniu pozwu powddka opierajac roszczenie na przepisie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. o$wiadczyla, ze przeczy
obowiazkowi spelnienia na rzecz wierzyciela - pozwanej Swiadczenia okreslonego w tytule egzekucyjnym — nakazie
zaplaty Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 20 maja 2011 r. w sprawie o sygn. akt N-ce 447469/11,
zasadzajacego od powddki kwote 38.913,72 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 08 listopada 2012 r. i kosztami
procesu, zarzucajac, iz podpis widniejacy na umowie kredytowej, nie nalezy do niej, badz zostal on przez nig zlozony,
gdy Swiadomos¢ przedsiebranego dzialania byla przez powddke ograniczona lub calkowicie wylaczona z powodu
probleméw ze zdrowiem i leczenia psychiatrycznego. Wskazala, Ze o wszczeciu egzekucji na podstawie powolanego
wyzej tytulu wykonawczego zostala poinformowana przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Klodzku,
ktbry nastepnie postanowieniem z dnia 29 czerwca 2012 r. przekazal sprawe do prowadzenia Komornikowi Sgdowemu
przy Sadzie Rejonowym w Wolowie, a ten w piSmie z dnia 08 listopada 2012 r. poinformowal powddke o przylaczeniu
sie kolejnego wierzyciela do prowadzonej egzekucji z nieruchomos$ci. Powodka twierdzila, ze w okresie, gdy



zobowiazanie bylo zaciagane borykala sie z powaznymi problemami zdrowotnymi, w zwigzku z tym, cho¢ na umowie
kredytowej widnieje podpis powddki, to czynnosci tej nie mogla ona dokonaé samodzielnie, lecz jedynie z pomoca
0s0Ob trzecich, bowiem znajdowala sie w tym okresie w stanie wylaczajacym mozliwo$é §wiadomego podejmowania
decyzji. Uzasadniala, ze przezywszy zalamanie nerwowe po rozpadzie zwiazku malzenskiego, regularnie trafiala pod
opieke szpitali psychiatrycznych, zazywala leki psychotropowe, po ktérych jedynie jadla i spata, nie bedac §wiadoma,
co sie wokol niej dzieje. Z tego wzgledu wszystkimi sprawami powodki zajmowala sie jej siostra M. S., ktéra byta
tez w posiadaniu jej dowodu osobistego, podpisujac sie za powddke uzywala jej nazwiska G.. Nadto dodala, ze
okolicznoSci, w jakich odbywalo sie zaciagganie zobowigzan oraz ich sposéb, potwierdzila jej siostra M. S., ktoéra
skladajac zeznania w dniu 24 wrze$nia 2012 r. przez Sagdem Rejonowym w Wolowie w sprawie o sygn. akt I K 337/12
przyznala, ze podsuwala powddce do podpisu dokumentacje niezbedna do zaciagniecia zobowiazania, badz sama
skladala podpisy za powbddke. Podniosla, ze cala dokumentacje dotyczaca kredytow, to jest umowy i potwierdzenia
przelewow poszczeg6lnych rat, powodka znalazla dopiero po aresztowaniu siostry - M. S.. Nadto okazalo sie, ze M. S.
dokonywala splaty zobowiazan powddki rowniez na etapie postepowania egzekucyjnego, w tym porozumiewajac sie
z Komornikiem. Powb6dka podala dalej, ze o prowadzonej egzekucji i zajeciu renty dowiedziala sie w chwili, gdy jej
siostra zostala aresztowana, poniewaz do tej pory to M. S. odbierala wszelka korespondencje kierowana do powodki.
W tym stanie rzeczy zdaniem powd6dki niniejszy pozew jest konieczny i uzasadniony.

Postanowieniem w dnia 20 grudnia 2012 r. w sprawie o sygn. akt I C 338/12 Sad Rejonowy w Wolowie w Wydziale I
Cywilnym, zwolnil powodke od obowigzku uiszczania kosztow sadowych (k.47).

Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2013 r. w sprawie o sygn. akt VI C 139/13 Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej
VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibg w W. oddalil wniosek powddki z dnia 17 grudnia 2012 r. o udzielenie
zabezpieczenia wskazujac, ze powodka nie uprawdopodobnila, aby wystapila ktérakolwiek z przestanek pozbawienia
wykonalno$ci tytulu wykonawczego, bowiem okoliczno$ci, na ktére sie powoluje w uzasadnieniu pozwu nastgpily
przed powstaniem tytulu wykonawczego, jakim jest orzeczenie sadowe (k. 53-54).

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powddztwa w calo$ci, a takze o zasadzenie od powodki na
jej rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwana zarzucila, ze powddztwo winno zostaé¢ oddalone, gdyz nie zostalo
oparte na ustawowej podstawie. Twierdzila, ze powodztwo powodki oparte na art. 840 § 1 k.p.c., jako $rodek
merytorycznej obrony dluznika, pozwala na zakwestionowanie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w drodze badania
zasadno$ci i wymagalno$ci obowiagzku objetego tym tytulem i w konsekwencji musi by¢ oparte na materialno
prawnych — podstawach, wymienionych w punktach 1-3 tego przepisu. Zdaniem pozwanej, powoddka oparla
powodztwo na podstawie z art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c., ktdra w tej sprawie nie wystepuje, gdyz jest dopuszczalna wowcezas,
gdy nie wystepuja przeszkody w postaci niedopuszczalnosci drogi sagdowej, powagi rzeczy osadzonej lub zawisltosci
sporu. Podniosla, ze dluznik w drodze powddztwa opozycyjnego nie moze zmierza¢ do wzruszenia prawomocnego
rozstrzygniecia sadu stanowigcego tytul egzekucyjny. Wedlug pozwanej przepis art. 840 k.p.c. nie uchyla w zadnym
razie art. 365 k.p.c. o mocy wigzacej prawomocnego orzeczenia sadu i nie uprawnia sadu rozpoznajacego powddztwo
opozycyjne do uchylenia prawomocnego nakazu zaplaty. Pozwana twierdzila, ze nakaz zaplaty wiaze sad rozpoznajacy
powddztwo opozycyjne, a tym samym badanie okoliczno$ci na podstawie ktorych wydano orzeczenie w procesie w
sprawie przeciwko powodce o sygn. akt N-ce 447469/11 i ewentualnie wydanie orzeczenia przy ich uwzglednieniu,
bedzie narusza¢ powage rzeczy osadzonej, w zwigzku z czym postepowanie takie dotkniete bedzie niewaznoS$cig na
podstawie art. 379 pkt 3 k.p.c. W dalszej czesci pozwana podniosta, ze w przypadku, gdy dtuznik zaprzecza zdarzeniom,
na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci powinien wykazaé, jakie zdarzenie kwestionuje i przedstawié
dowody na poparcie swych twierdzen. Tymczasem powodka nie wykazala w zaden sposbb, aby ktoérakolwiek z
przeslanek powodztwa o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego w niniejszej sprawie zaistniala, wbrew
cigzacemu na niej obowigzkowi dowodowemu.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny w sprawie:



Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 20 maja 2011 r. w sprawie z
powddztwa (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w S. przeciwko Z. G. (od zawarcia malzenstwa J.),
o sygn. akt VI N-ce 447469/11, Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny nakazal pozwanej, aby w
ciggu dwoch tygodni od doreczenia nakazu zaplaty zaplacila powodce kwote 38.913,72 zl wraz z odsetkami umownymi
w wysokoSci czterokrotnoéci stopy lombardowej NBP od dnia 09 maja 2011 r. do dnia zaplaty oraz kwote 2.895,77 zl
tytulem kosztow procesu, albo w tym terminie wniosla sprzeciw do sadu.

Powodka nie wniosla sprzeciwu od w/w nakazu zaplaty, w zwiazku z czym nakaz zaplaty uprawomocnil sie i
postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie Wydzialu I Cywilnego z dnia 08 lipca 2011 r. zostala
mu nadana klauzula wykonalnosci.

Postanowienie jest prawomocne.
(dowod:- okoliczno$c¢ bezsporna,

- nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 20.05.2011 r. — akta Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w
Lublinie, Wydzialu VI Cywilnego w sprawie VI N-ce (...),

- postanowienie w sprawie nadania klauzuli wykonalnoSci nakazowi zaplaty z dnia 08.07.2011 r. - akta Sadu
Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie, Wydziatu VI Cywilnego w sprawie VI N-ce (...),

- odpis skrocony aktu malzenstwa Z. G. i M. J., sporzadzony w USC w B. pod numerem (...) k. 56).

W dniu 17 sierpnia 2012 r. pozwana zlozyla do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Klodzku H. S.
wniosek o wszczecie przeciwko powodce egzekucji naleznoéci wynikajacych z nakazu zaplaty wydanego przez Sad
Rejonowy Lublin-Zachd VI Wydzial Cywilny z dnia 20 maja 2011 r. w sprawie o sygn. akt VI N-ce 4474469/11, wraz
z nadang postanowieniem z dnia 08 lipca 2011 r. klauzula wykonalnoéci. Pozwana wnosila o egzekucje naleznosci
gtownej w wysokos$ci 38.913,72 zt wraz z odsetkami umownymi i kosztami postepowania. Pozwana wskazala kilka
sposobow wyegzekwowania nalezno$ci, miedzy innymi poprzez zajecie: wynagrodzenia za prace, wierzytelnosci i
praw przystugujacych dluzniczce z nadplaty podatku, umowy zlecenia, dzielo, §wiadczen emerytalno — rentowych,
ruchomosci, rachunkéw bankowych i po ustaleniu, takze nieruchomo$ci.

(dowdd:- akta Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Srodzie Slaskiej A. M. Kancelaria (...) w W. w sprawie
o sygn. akt Km 1467/12).

O wszczeciu przeciwko powddce egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty z dnia 20 maja 2011r.
w sprawie o sygn. akt VI N-ce 447469/11 powddka dowiedziala sie z zawiadomienia Komornika z dnia 28 pazdziernika
2011T.

Zawiadomieniem z dnia 08 listopada 2012 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Henryk S. poinformowal
powodke o przelaczeniu sie jako kolejnego wierzyciela do egzekucji prowadzonej z nieruchomos$ci bedacej
wspotwlasnos$cia powddki, polozonej w B. przy ulicy (...) na dzialce gruntu numer (...) AM-1A o powierzchni 0, 0022
ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej IX Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...)
i wezwal powddke do zaplaty naleznosci.

(dowdd:- akta Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Srodzie Slaskiej A. M. Kancelaria (...) w W. w sprawie
o sygn. akt Km 1467/12,

- zawiadomienie dluzniczki Z. G. (J.) o przylaczeniu sie kolejnego wierzyciela do prowadzonej egzekucji z
nieruchomo$ci i wezwanie do zaplaty z dnia 08.11.2012 1. k. 9,

- przestuchanie powodki Z. J. k.78 — 79).



Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2012 r. w sprawie Km 8549/11, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w
Klodzku H. S. uznal sie niewlasciwym do prowadzenia sprawy i akta sprawy egzekucyjnej przeciwko powoddce wraz z
wnioskiem egzekucyjnym wierzyciela i tytulem wykonawczym — nakazem zaplaty z dnia 20 maja 2011 r. w sprawie o
sygn. akt VI N-ce 447469/11, przekazal do dalszego prowadzenia Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym
w Wolowie A. M. Kancelaria (...) w W..

(dowdd:- akta Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Srodzie Slaskiej A. M. Kancelaria (...) w W. w sprawie
o sygn. akt Km 1467/12,

- postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Klodzku H. S. o przekazaniu sprawy z dnia
29.06.2012 1. k. 8).

Obecnie przeciwko powodce nadal toczy sie egzekucja z wniosku pozwanej (...) Spélki z ograniczona
odpowiedzialnoécig z siedzibg w S., majaca na celu wyegzekwowanie naleznosci objetych tytutem wykonawczym -
nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 20 maja 2011 r. w sprawie o sygn.
akt VI N-ce 447469/11 Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzialu Cywilnego, z nadana postanowieniem
tegoz sadu dnia 08 lipca 2011 r. klauzula wykonalno$ci. Egzekucja prowadzona jest przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Srodzie Slaskiej A. M. Kancelaria (...) w W., pod sygn. akt Km 1467/12. W trakcie egzekucji
Komornik zastosowal érodki egzekucyjne w postaci zajecia $§wiadczen rentowych powodki pobieranych z Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddzialu we W., a takze nieruchomo$ci stanowiacej wspotwlasnoé¢ powo6dki polozonej
w B. przy ulicy (...) na dzialce gruntu nr (...) AM-1A o powierzchni 0,0022 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie
Slaskiej IX Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...).

(dowdd:- okoliczno$¢ bezsporna,

- akta Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Srodzie Slaskiej A. M. Kancelaria (...) w W. w sprawie o sygn.
akt Km 1467/12).

Powdodka od okolo 2002 roku do dnia zamkniecia rozprawy pozostaje pod stala opieka Niepublicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej, (...) w B.. Cierpi na ataki epilepsji, organiczne zaburzenia depresyjne, zaburzenia nastroju, osobowosci.
Zazywa leki psychotropowe. W okresie pomiedzy od 2002 r. do 2008 r. powoddka byla kilkakrotnie hospitalizowana
w Wojewodzkim Szpitalu dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w L.. W dacie zaciagania zobowigzania kredytowego
objetego w/w nakazem zaplaty, powodka z uwagi na stan zdrowia pozostawala pod opieka siostry - M. S., ktoéra
zajmowala sie wszystkimi sprawami powddki - dysponowala jej dowodem osobistym, podpisywala sie za powodke
na dokumentach, odbierala korespondencje kierowana do powddki, dysponowata §rodkami finansowymi powodki,
splacala jej zobowiazania.

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 23 maja 2012 r. powo6dka zostala uznana za osobe czeSciowo niezdolng
do pracy — do dnia 31 maja 2014 r. Obecnie powddka nie pracuje, otrzymuje rente z ZUS.

(dowdd: - okolicznoé¢ bezsporna,
- zaswiadczenie o stanie zdrowia z dnia 20.05.2010 1. k. 10,
- karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 02.08.2005 r. k. 11 — 12,

- opinia wydana przez bieglych sadowych Sadu Okregowego Sadu Ubezpieczen Spolecznych we Wroclawiu z dnia
21.09.2004 1. k. 13 — 14,

- orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 23.05.2012 1. k. 15,

- karty leczenia szpitalnego z: 06.02.2007 ., 18.08.2006 r., 20.03.2008 1., 22.12.2003 I., 28.03.2003 T., 08.03.2006
r. k.16 — 21,



- historia choroby powodki z (...) ZOZ w B. k. 22 — 35,
- zeznania $wiadka D. G. k. 66 — 67,
- przestuchanie powodki Z. J. k. 78 — 79).

Prawomocnym wyrokiem z dnia 04 lutego 2013 r. wydanym przez VII Zamiejscowy Wydzial Karny Sadu Rejonowego
w Srodzie Slaskiej z siedziba w Wolowie Z. J. zostala uniewinniona od zarzutéw wyludzenia w dniu 30.04.2009 T.
i 31.03.2010 1. pozyczek od (...) z siedzibg we W. (nr (...) w kwocie 67.000 zlotych oraz nr (...) w kwocie 41.000
zlotych). Wyrokiem tym M. S. — siostra powodki - zostala prawomocnie skazana za podrobienie w dniu 29 kwietnia
2009 roku w B. oraz w dniu 31 marca 2012 r. zaswiadczen o zarobkach rzekomo wystawionych przez firme (...) z/s
w B. to jest za przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. Ponadto M. S. zostala skazana za przedlozenie
w/w podrobionych dokumentéw w celu uzyskania pozyczek nr (...) w (...) z/s we W. w kwocie 50.000 i pozyczki nr
(...) udzielonej przez (...) z/s we W. w kwocie 25.000 zl, to jest za przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1 kk.
wzw. zart. 11§ 2kk. iwzw. zart. 91 § 1 k.k.

(dowod:

- okoliczno$¢ bezsporna,

- zeznania $wiadka D. G. k. 66 — 67,

- przestuchanie powdédki Z. J. k. 78 — 79)

- wyrok z dnia 04 lutego 2013 r. wydany przez VII Zamiejscowy Wydzial Karny Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej
z siedziba w Wolowie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo Z. J. nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Powodka opierajac roszczenie na przepisie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. wniosla o pozbawienie w caloéci wykonalno$ci —
prawomocnego orzeczenia Sadu - nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie z dnia
20 maja 2011 r. w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 447469/11, zasadzajacego od powddki Z. J. na rzecz pozwanej kwote
38.913,72 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 08 listopada 2012 r. oraz kosztami procesu w kwocie 217,19 z}.

Pozwana wniosta o oddalenie powddztwa, zarzucajac, iz powddztwo powddki nie zostalo oparte na ustawowej
podstawie z art. 840 k.p.c., twierdzac, ze przedmiotowy nakaz zaplaty wigze sad rozpoznajacy powodztwo opozycyjne,
a tym samym badanie okoliczno$ci na podstawie ktérych wydano orzeczenie w procesie w sprawie przeciwko
powodce o sygn. akt N-ce 447469/11 i ewentualnie wydanie orzeczenia przy ich uwzglednieniu, bedzie naruszaé
powage rzeczy osadzonej, w zwiazku z czym postepowanie takie dotkniete bedzie niewaznos$cia na podstawie
art. 379 pkt 3 k.p.c. Nadto zarzucila, ze powodka nie wykazala w zaden sposob, aby ktérakolwiek z przestanek
powddztwa o pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego w niniejszej sprawie zaistniala, wbrew cigzacemu na
niej obowigzkowi dowodowemu.

Dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego istotnego dla rozstrzygniecia, Sad opart sie w
pelni na wiarygodnych dowodach z dokumentéw, a w szczegbdlnosci na aktach Sadu Rejonowego Lublin - Zachdd
w Lublinie Wydzialu VI Cywilnego o sygn. VI N-ce 447469/11 oraz aktach egzekucyjnych Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Srodzie Slaskiej A. M. Kancelaria (...) w W. o sygn. akt. Km 1467/12 a takze aktach
SR w Srodzie Slaskiej VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w W. sygn. VII K 47/13 w szczegolnosci
w zakresie treéci wyroku z dnia 04.02.2013 r. Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie takze na odpisie skroconym
aktu malzenstwa Z. G. i M. J., sporzadzonym w USC w B. pod numerem (...) na okolicznoé¢ faktu zmiany i
aktualnego nazwiska pow6dki — z nazwiska G. na nazwisko J.- a takze na dokumentacji lekarskiej i historii choroby



powodki, zeznaniach §wiadka D. G. i przestuchaniu powodki Z. J., co do stanu zdrowia powddki w dacie zaciggania
zobowigzania kredytowego, opieki nad pow6dka w okresie zaciggania zobowigzania, mozliwego sposobu zaciagniecia
zobowigzania. Pominieto dowdd z przestuchania strony pozwanej, wobec nie wskazania osoby celem przeshuchania
(k. 66). Sad oddalil wnioski pelnomocnika powo6dki o przestuchanie swiadka M. S., przeprowadzenie dowodow z
opinii bieglych: grafologa, psychiatry i psychologa, oraz o przedlozenie umowy kredytowej i dokumentacji dotyczacej
kredytu, albowiem okoliczno$ci dla ktérych wnioskowano te dowody nie mogly by¢ objete przedmiotem badania przez
sad w niniejszej sprawie, nie sa one istotne w sprawie z uwagi na charakter i przedmiot postepowania o pozbawienie
wykonalnos$ci tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego orzeczenia sadu, o czym w dalszej czeSci uzasadnienia.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, iz w dniu 20 maja 2011 r. w sprawie z powodztwa (...) Spolki z ograniczona
odpowiedzialnoécia z siedziba w S. Sad Rejonowy Lublin-Zach4d w Lublinie VI Wydzial Cywilny wydal przeciwko
powobdcee Z. G. (J.), w sprawie o sygn. akt VI N-ce 447469/11 nakaz zaplaty zasadzajacy od powodki kwote 38.913,72
z} wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy lombardowej NBP od dnia 09 maja 2011 r. do dnia
zaplaty oraz kwote 2.895,77 zl tytulem kosztéw procesu, ktéremu wobec braku sprzeciwu powodki postanowieniem
z dnia 08 lipca 2011 r. Sad ten nadal klauzule wykonalnoéci.

Nadto bezsporne bylo to, Ze w oparciu o w/w prawomocny nakaz zaplaty zostalo przeciwko powddce wszczete
postepowanie egzekucyjne, prowadzone poczatkowo przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Klodzku
H. S., potem przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Wolowie A. M..

Bez sporu jest, ze obecnie nadal toczy sie postepowanie egzekucyjne przeciwko powodce, majgce na celu
wyegzekwowanie nalezno$ci objetych w/w tytulem wykonawczym. W trakcie egzekucji dokonano zajecia §wiadczen
rentowych powodki, a takze nieruchomosci stanowiacej wspotwlasno§é powddki polozonej w B. przy ulicy (...) na
dzialce gruntu nr (...) AM-1A o powierzchni 0,0022 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej IX Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg numer (...).

W tym miejscu wskazac¢ trzeba, ze powddka w uzasadnieniu powddztwa opozycyjnego z art. 840 k.p.c. wskazala,
ze podpis widniejacy na umowie kredytowej, z ktora wigze sie egzekwowane tytulem wykonawczym roszczenie, nie
nalezy do niej, badz zostal on przez nig zlozony, gdy $§wiadomo$¢ przedsiebranego dzialania byla przez powddke
ograniczona lub calkowicie wylaczona. Nadto dodala, ze wszystkimi sprawami powodki w okresie zaciggania tego
zobowigzania, z powodu jej stanu zdrowia, zajmowala sie jej siostra M. S., ktéra rowniez dysponowala jej dowodem
osobistym, $srodkami finansowymi, cala dokumentacja kredytowa i potwierdzeniami przelewéw poszczegblnych rat,
a takze rozliczala za powddke Pit-y, odbierala wszelka korespondencje, kontaktowala sie z Komornikiem. Podnosita
rowniez, ze cala dokumentacje odnoénie kredytéw i potwierdzenia przelewow poszczegoélnych rat, a takze wiedze, co
do prowadzonej egzekucji i zajeciu renty powodka uzyskata dopiero po aresztowaniu jej siostry - M. S.. Okoliczno$ci
wskazywane przez powbdke posrednio potwierdza¢ mial prawomocny wyrok wydany w postepowaniu karnym,
uniewinniajacy powddke od zarzutu wyludzenia kredytow i skazujacy jej siostre M. S. za podrobienie dokumentow
iich przedlozenie w celu uzyskania kredytow. Podkresli¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniu powo6dki orzeczenie sadu w
sprawie karnej dotyczy innych zobowigzan powddki (wobec (...) z siedzibga we W.).

Pozwana nie kwestionowala w/w okolicznoéci faktycznych przytoczonych przez powddke, a potwierdzonych
dokumentacja lekarska i zeznaniami §wiadka D. G., kwestionowala jej zadanie co do zasady, domagajac sie oddalenia
powbdztwa.

Tytulem wstepu zaznaczy¢ nalezy, iz istota powoddztwa opozycyjnego z art. 840 § 1 jest wykazanie, ze sam tytul
wykonawczy nie odpowiada rzeczywistemu stanowi rzeczy. Podstawa powddztwa przeciwegzekucyjnego z art. 840 §
1k.p.c. s3 zdarzenia (okolicznosci, fakty), z ktorymi przepisy prawa materialnego tacza wygasniecie zobowigzan, albo,
ktére powoduja niemozno$éé egzekwowania §wiadczen wynikajacych z tytulu egzekucyjnego. Istnienie tych zdarzen
sprawia, ze powod — dtuznik moze skutecznie w drodze procesu zadaé pozbawienia wykonalnoéci w calo$ci lub w cze$ci
albo ograniczenia tytulu wykonawczego. Skuteczno$¢ zadania w tym trybie uzalezniona jest od wykazania przez strone
powodowa nieistnienia obowigzku objetego tytulem wykonawcezym (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z



dnia 31 marca 2010 r., sygn. akt I ACa 49/10, lex nr 1120373). W drodze powo6dztwa z art. 840 k.p.c. dluznik moze
zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w catoSci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli:

1. przeczy zdarzeniom, na ktoérych oparto wydanie klauzuli wykonalno$ci, a w szczegblno$ci gdy kwestionuje istnienie

obowigzku stwierdzonego tytutem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo, gdy kwestionuje przejscie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie;

2. po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygasto albo nie

moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem egzekucyjnym jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powo6dztwo oprzeé takze

na zdarzeniach, ktére nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byt

przedmiotem rozpoznania w sprawie.

Nalezy wskazaé, ze powddztwo o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego wykonalno$ci w oparciu o art.
840 k.p.c. nie moze prowadzi¢ do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy, zakonczonej prawomocnym
orzeczeniem sgdu, ma ono bowiem na celu pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, a nie podwazenie
tresci orzeczenia sadowego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci. Powddztwo opozycyjne nie moze prowadzié
do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym orzeczeniem (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 03 pazdziernika 2003 r., sygn. akt I ACa135/03, OSA 2005/7/29).

W niniejszej sprawie powddka przeczyta obowigzkowi spelnienia na rzecz wierzyciela - pozwanej Swiadczenia
pienieznego okreSlonego w tytule egzekucyjnym — prawomocnym orzeczeniu sadu - nakazie zaplaty z dnia 20
maja 2011 r., domagajac sie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego w calosci, wskazujac przepis art. 840
§ 1 pkt 1 k.p.c. W tym miejscu wspomnie¢ trzeba, ze Sad nie jest zwigzany okres§long przez powodke podstawa
prawng powodztwa, wigze go jednak podstawa faktyczna zadania pozwu, ktéra w niniejszym przypadku bylo zadanie
powddki pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego. W odniesieniu do okolicznos$ci wskazanych w uzasadnieniu
pozwu, nalezalo rozwazy¢ ustawowe przestanki powodztwa wymienione w przepisie art. 840 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.
Zdaniem powd6dki zdarzeniem przesadzajacym o zasadno$ci zadania pozbawienia wykonalnoSci tytulu wykonawczego
wykonalnoSci, jest jej stan zdrowia, ktéry w dacie zawierania umowy kredytowej ograniczal badz wylaczal mozliwosé
Swiadomego dzialania, a takze fakt braku wiedzy i §wiadomosci co do zaciaganych zobowigzan kredytowych, w
tym zobowiazania objetego prawomocnym nakazem zaplaty. Powddka powolala sie na zdarzenie, majace skutkowac
niemozno$cia egzekwowania roszczenia objetego przedmiotowym nakazem zaptlaty z dnia 20 maja 2011 r. wskazujac
na postepowanie karne, w wyniku ktérego orzeczeniem Sadu zostala uniewinniona od zarzutu oszustwa kredytowego,
a skazujacym jej siostre M. S. za przedkladanie podrobionych dokumentéw w celu uzyskania kredytow.

W tym miejscu nalezy wskazaé na stuszno$c¢ zarzutow podnoszonych przez pozwang, oraz w pelni trafng argumentacje
zawarta w odpowiedzi na pozew. Ot6z okoliczno$ci wskazane przez powddke, nie stanowily merytorycznej obrony
dluznika, pozwalajacej na skuteczne zakwestionowanie wykonalnoS$ci tytulu wykonawczego, a zatem stwierdzenia
braku zasadno$ci i wymagalno$ci obowigzku objetego tytulem wykonawczym — prawomocnym nakazem zaplaty z

dnia 20 maja 2011 r.

Powddztwo przeciwegzekucyjne oparte na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. jest dopuszczalne, jezeli droga sadowa
jest dopuszczalna, nie wystepuje powaga rzeczy osadzonej ani zawisto$¢ sporu. Powolywanie sie na art. 840 § 1 pkt 1
k.p.c. nie wchodzi w rachube, kiedy tytulem egzekucyjnym jest orzeczenie sadu, gdyz rozpatrywaniu zdarzenia sprzed
powstania tego tytulu stoi na przeszkodzie powaga rzeczy osadzonej (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09 stycznia
2004 r. sygn. akt IV CK 316/02, lex nr 599557). Nadmienié¢ zatem trzeba, ze w drodze powo6dztwa opozycyjnego
powddka przywolujac te zdarzenia o ktorych twierdzila w pozwie i podczas przestuchania, moglaby zwalczaé jedynie
tre$¢ tytulu egzekucyjnego, ktory nie korzystalby z powagi rzeczy osadzonej lub zawistoSci sporu, a nie jest nim

wskazany w pozwie prawomocny nakaz zaplaty z dnia 20 maja 2011 r., ktéory ma moc wigzaca (art. 365 § k.p.c.).
Rozpoznanie przytaczanych w uzasadnieniu pozwu okolicznosci przez Sad w niniejszym postepowaniu, stanowiloby
podstawe zarzutu niewaznoS$ci postepowania w oparciu o art. 379 pkt 3 k.p.c. (jezeli o to samo roszczenie miedzy tymi
samymi stronami toczy sie sprawa wczeéniej wszczeta albo, jezeli sprawa taka zostala juz prawomocnie osadzona). Nie



mozna bada¢ stusznosci wyroku sadowego, na podstawie ktorego toczy sie przeciwko stronie egzekucja (vide: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 02 listopada 2011 r. sygn. akt I ACa 843/11 lex nr 1133348).

Z kolei powodztwo przeciegzekucyjne oparte na podstawie art. 840 pkt 2 k.p.c. pozwala na pozbawienie wykonalno$ci
tytulu wykonawczego tylko w sytuacjach, gdy po zamknieciu rozprawy czy po powstaniu tytulu egzekucyjnego
nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane. Zdarzeniami, wskutek
ktérych zobowigzanie wygasto albo nie moze byé¢ egzekwowane, sa zdarzenia o charakterze materialnoprawnym,
ktére nastagpily po powstaniu tytulu egzekucyjnego, badZ po zamknieciu rozprawy w wypadku orzeczenia sagdowego
i spowodowaly, ze przymusowe egzekwowanie obowigzku dluznika utracito sens i nie ma juz podstaw do dalszego
chronienie interes6w wierzyciela. Zaistnienie takich okoliczno$ci winien wykazaé dtuznik. Oznacza to, ze powodka
mogla w niniejszej sprawie skutecznie zgda¢ pozbawienia wykonalnoSci tytulu wykonawczego, wykazujac, ze po
powstaniu tytulu egzekucyjnego, to jest po wydaniu kwestionowanego nakazu zaplaty, nastgpily zdarzenia na skutek
ktoérych jej zobowigzanie wygasto lub nie moze byé egzekwowane. Takim zdarzeniem moze by¢ np. uregulowanie
przez powodke zobowigzania, czego nie wykazala. Powddztwo opozycyjne przewidziane w art. 840 k.p.c., jak wcze$niej
byla mowa, nie moze prowadzi¢ do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy, zakonczonej prawomocnym
orzeczeniem. W zwigzku z tym, nie jest tez dopuszczalna merytoryczna zmiana w orzeczeniu rozstrzygajacym
powbdztwo o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawezego, uprzednio wydanego prawomocnego orzeczenia w
oparciu o przepis art. 840 k.p.c. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1972 r. sygn. akt II PR 372/72,
OSP 1973/11/222).

Reasumujgc nalezy podkresli¢ nalezy, ze zadanie powodki, jej argumentacja oraz wnioski dowodowe (ktore zostaly
oddalone) zmierzaly do trwalego pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci, jakim jest prawomocne orzeczenie
Sadu — nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie z dnia 20 maja 2011 r. w sprawie
o sygn. akt VI Nc-e 447469/11 - na mocy ktorego toczy sie egzekucja Swiadczen pienieznych w celu zaspokojenia
wierzyciela — pozwanej (...) Sp.z 0.0.z siedziba S.. Okoliczno$ci wskazane przez powddke byly rownoznaczne z
zadaniem ponownego merytorycznego i pelnego rozpoznania sprawy, co musiato zostaé uznane za niedopuszczalne,
jako naruszajace powage rzeczy osadzonej orzeczenia sgdowego, stanowigcego tytul egzekucyjny. Nalezy tez wskazac,
ze skazanie M. S. i fakt uniewinnienia pow6dki (dotyczace nieprawidlowos$ci przy zacigganiu innych zobowigzan), jako
podstawa faktyczna zadania pozwu o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego, nie moze by¢ przedmiotem
badania sagdu w niniejszej sprawie, rozwazania te rowniez w kontekScie zasad slusznoS$ci z art. 5 k.p.c. sa bez
znaczenia. Przepis artykulu 5 k.p.c. nie moze bowiem stanowi¢ skutecznej podstawy trwalego pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalno$ci (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1999 r., sygn.akt II CKN 151/98,
OSNC 1999/7-8/134, Biul.SN 1999/5/8). Przepis art. 5 k.c. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy powodztwa,
co oznacza, ze bezpoérednio na jego podstawie nie mozna oprze¢ zadania. Podstawe taka stanowia inne przepisy
prawne, ktérych przestanki zostaly spelnione w zwiazku z zaistnieniem naduzycia prawa. W przypadku powodztwa
opozycyjnego podstawa ta jest art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 02 listopada
2011 1. sygn. akt I ACa 843/11 lex nr 1133348).

W tym stanie faktycznym i prawnym, w oparciu o powolane przepisy powddztwo nalezalo oddalié, o czym orzeczono
jak w punkcie I. sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu, zawarte w punkcie II. wyroku zostato oparte o tresé art. 98 k.p.c. W mysl powolanego
przepisu strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi, na jego zadanie, koszty niezbedne do
celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Wobec powyzszego Sad zasadzil od powddki na rzecz
pozwanej kwote 2.417 z} tytulem kosztéw procesu, na ktora skladaja sie: koszty zastepstwa procesowego, ustalone
zgodnie z § 6 pkt. 5 wzw. z § 2 i 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.) oraz oplata skarbowa w wysokosci 17 zl
poniesiona od udzielonego w sprawie pelnomocnictwa.



