Sygn. akt I C(...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2013 1.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Rajca

Protokolant: Mirostawa Mekarska

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2013 r. w Srodzie Slaskiej na rozprawie
sprawy z powodztwa E. P. (1)

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate i ustalenie

I. powddztwo oddala;

II. zasadza od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 2.417 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

III. nakazuje powodce uiéci¢ na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej kwote 400 zl tytulem
nieuiszczonej oplaty od rozszerzonego powddztwa.

Zarzadzenia:
1. odnotowac;
2. kal. 21 dni.

20.11.2013 .

UZASADNIENIE

W dniu 06.08.2012 r. powodka E. P. (1) wniosta do tutejszego Sadu przeciwko stronie pozwanej (...) S.A. z
siedzibg w W. pozew o zaplate kwoty 12.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 10.04.2010 r.
do dnia zaplaty tytulem uzupekliajace zado$éuczynienia za doznang krzywde oraz o ustalenie odpowiedzialnosci
strony pozwanej wobec powodki za skutki zdarzenia z dnia 25.07.2009 r. mogace powstaé w przyszlosci oraz o
zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym 2.400 zl tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego oraz 34 zl tytulem zwrotu kosztoéw oplat skarbowych od pelnomocnictw. Powodka twierdzila, ze w dniu
25.07.2009 r. ulegla wypadkowi, wskutek ktérego doznala znacznej krzywdy, a pojazd, w ktorym doszlo do zdarzenia
objety byt obowiazkowa polisa ubezpieczeniowa strony pozwanej w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéow mechanicznych. W ocenie powodki, choé strona pozwana uznala swoja odpowiedzialno$¢ cywilna za
skutki przedmiotowego zdarzenia, to wyplacone przez nig w toku postepowania likwidacyjnego §wiadczenie z tytulu
zado$Cuczynienia w lacznej kwocie 30.000 zl jest za niskie. Powddka wskazala, ze uszczerbek na jej zdrowiu fizycznym
zostal okreslony przez lekarza specjaliste strony pozwanej na poziomie 19 %. Powddka twierdzila, ze obrazenia, jakich
doznala w wyniku ww. wypadku, mialy istotny wplyw na jej zycie zaréwno w sferze fizycznej, jak i psychicznej oraz
spowodowaly ograniczenia w zyciu rodzinnym i towarzyskim; w procesie leczenia byla zdana na pomoc i opieke os6b



trzecich, co spowodowalo u niej pouczcie przygnebienia i rezygnacji, a stale odczuwane silne dolegliwoSci bolowe
kregostupa i glowy powoduja, ze powddka po dzi§ dzien nie moze samodzielnie wykonywaé podstawowych czynnoSci.
Uzasadniajac roszczenie o ustalenie na przyszto§¢ odpowiedzialnoéci strony pozwanej, powodka wskazala, ze jest
prawdopodobne ze u powodki wraz z uptywem lat pojawia sie nowe negatywne skutki wypadku.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloéci oraz zasadzenie od powodki
na jej rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Podniosta
ona, ze spelila juz swoje Swiadczenie odszkodowawcze wobec powodki i tym samym zakwestionowala wysoko$é
zado$éuczynienia przez nia dochodzonego. W ocenie strony pozwanej przyznana na etapie likwidacji szkody kwota
30.000 zt tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde (obok kwoty 570 zl tytulem zwrotu kosztoéw leczenia oraz
kwoty 990 1zl tytulem zwrotu kosztow dojazdu) uwzglednia doznany przez powoddke stopien cierpien fizycznych i
psychicznych, wiek oraz doznane obrazenia ciala. Strona pozwana podniosla, ze o ile zadoSéuczynienie nie moze
mieé charakteru symbolicznego, to nie moze by¢ tez nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy ani by¢ zrodlem
nadmiernego wzbogacenia. Strona pozwana podniosla, ze powddka nie udowodnila by powstala u niej jakas§ nowa
krzywda uzasadniajgca wyplacenie dodatkowej kwoty 12.000 zl tytulem zadoééuczynienia. Swiadczenie uboczne
w postaci odsetek zgodnie ze stanowiskiem strony pozwanej, takze nie zasliguje uwzglednienie. W jej ocenie
nalezy sie ono bowiem dopiero od chwili wyrokowania, gdyz wysoko$¢ $wiadczenia gléwnego, ktérego dotyczy
oceniana jest na dzien wyrokowania, co wyklucza mozliwo§¢ méwienia w jego przypadku o opdznieniu dluznika.
Strona pozwana zakwestionowala tez roszczenie powodki dotyczace ustalenia na przyszlo§¢é odpowiedzialnoSci strony
pozwanej. Strona pozwana podniosla, ze powodka nie posiada interesu prawnego w dochodzeniu tego roszczenia
w rozumieniu art. 189 Kpc, gdyz istnieje rownoczeénie inna forma ochrony praw powo6dki w postaci powodztwa o
zaplate zado$c¢uczynienia. Nadto strona pozwana wskazala, ze w wypadku wystapienia ,nowej” szkody pozostajacej w
zwigzku przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym, poszkodowana bedzie mogla w terminie 3 lat od powziecia

wiadomosci o jej wystapieniu dochodzi¢ jej naprawienia na drodze sadowe;j (art. 442" § 1i § 3 Kc), niezaleznie od

uplywu 10-letniego terminu z art. 442" § 1 Ke.

W toku postepowania powodka pismem z dnia 30.10.2013 r. zmodyfikowala swoje powddztwo rozszerzajac zadanie
pozwu o dalsza kwote 8.000 z} tytulem zadoééuczynienia i ostatecznie wniosta o zasadzenie od strony pozwanej na
jej rzecz kwoty 20.000,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 12.000 zl liczonymi od dnia 10.04.2009 r. do
dnia zaplaty oraz od kwoty 8.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pisma (31.01.2013 r.) do dnia
zaplaty. Nadto powoddka rozszerzyla zadanie o zwrot kosztoéw procesu wnoszac o zasadzenie kwoty 4.800 zt tytulem
kosztow zastepstwa procesowego. Strona pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa rowniez w rozszerzonym zakresie.

Bezsporne miedzy stronami bylo, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ cywilng za nastepstwa wypadku z
dnia 25 lipca 2009 r., w ktérym poszkodowang zostala powddka, a posiadacz pojazdu mechanicznego, w zwigzku z
ktorym doszlo do wypadku, ubezpieczony byl w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej z tego tytulu u strony pozwane;j.
Bezsporne bylo rowniez, ze strona pozwana w toku postepowania likwidacyjnego wszczetego w nastepstwie zgloszenia
szkody przez powddke wyplacila jej kwote 30.000 zl tytulem zadoS§éuczynienia za doznang krzywde w wyniku ww.
wypadku obok kwoty 570 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia oraz kwoty 990 z} tytulem zwrotu kosztow dojazdu.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 25 lipca 2009 r. w L. powddka podczas wysiadania z autokaru o nr rej. (...), potknela sie o wykladzine
polozona na gérnym stopniu schodéw, a nastepnie wypadla z pojazdu uderzajgc glowa o asfalt i doznajac obrazen
ciala. Bezposrednio po wypadku powodka byla oszolomiona, cho¢ moéwila ze nic jej sie powaznego nie stalo, a z glowy
leciala jej krew, ktora trudno bylo zatamowac; miala tez widocznego znacznej wielkoSci guza na glowie w miejscu, z
ktorego leciala krew. Wspolpasazerowie udzieli jej pomocy ocierajacej jej krew. Powddka skarzyla sie na bél karku i jej
syn, po umieszczeniu jej w samochodzie, zawiézt ja do szpitala w S.. Droga byta bolesna dla powddki, ktéra skarzyta
sie, ze bardzo boli ja kregostup na kazdym wyboju drogi.



Dowod: - notatka policyjna o zdarzeniu drogowym, pismo KPP w S. dn. 13.08.2009 r., oéwiadczenia R. K., I. M., H.
B. z dn. 27.01.2010 1. — k. 12-16,

- zeznania $wiadkéw: R. K., I. M., H. B. — k. 118-119,
- zeznania $wiadka B. P. — k. 109-110

- zeznania Swiadka Z. P. — k. 110

- przestuchanie powodki — k. 156-157

Bezpoérednio po zdarzeniu powddka byla hospitalizowana w szpitalu w S. gdzie przebywala do 1.08.2009 r. i
gdzie stwierdzono stluczenie glowy i odcinka szyjnego kregoslupa oraz zlamania trzonu kregu (...), stluczenia
i krwiaki okolicy barku prawego i konczyn dolnych. Po leczeniu zachowawczym powddka zostala wypisana do
domu w stanie dobrym z zaleceniem utrzymania polgorsetowej ortezy szyjnej przez 3 miesiace. Nastepnie powoddka
kontynuowala leczenie w warunkach ambulatoryjnych u internistyczny i neurologa, wykonujac rowniez potrzebne
badania radiologiczne, w tym rezonans magnetyczny oraz przechodzila przez okolo miesiac czasu rehabilitacje z
zabiegami, ktore zdarzalo sie, ze sprawialy jej bol.

Dowdd: - karta informacyjna leczenia szpitalnego, dokumentacja medyczna z porady internistycznej (...) S.A., wynik
badania radiologicznego z dn. 22.10.2009 r., wynik badania TK glowy z dn.2.12.2009 r., konsultacja neurologiczna
z dn. 4.01.2010 r., 24.06.2010 T., 11.10.2010 I., oraz z dn. 11.03.2011 r., zaSwiadczenie lekarskie z dn. 25.01.2010 1.,
skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne z dn. 10.05.2010 r., wynik badania EEG z dn. 29.06.2010 r., wynik badan
laboratoryjnych z dn. 23.07.2010 1. oraz z dn. 27.07.2010 r., wynik badania MR glowy z dn. 7.03.2011 1. — k.17-36

Powddka nosila orteze polgorsetowa przez okres ok. 2-3 miesiecy.
Dowdd: - zeznania $wiadka Z. P. — k. 110

- czeSciowo zeznania §wiadka B. P. — k. 109-110

- czeSciowo przestuchanie powodki — k. 156-157

Konieczno$¢ noszenia ortezy, ktéra usztywniala powddke od szyi do pasa, sprawialo powddce znaczng niewygode i
bylo dla niej meczace, gdyz mogla ja Sciagac

na chwile tylko do mycia, lecz nie mogla wtedy wykonywa¢ gwattownych ruchéw i nie mogla sam sie umy¢, przy czym
glownie pomagal jej maz E. P. (2). Potrzebowala tez pomocy przy innych czynnosciach, takich jak $cielenie l6zka,
pranie, gotowanie oprocz drobnych positkéw typu kanapki, oraz przy przenoszeniu przedmiotéw np. drewna i wegla
na opal, bo mogta nosic rzeczy o wadze tylko do jednego kilograma. Po wyjéciu ze szpitala powodka skarzyla sie na bol
glowy oraz bole stawdw i kosci, na ktére promieniowal ten bol i brala w razie potrzeby $rodki przeciwbolowe. Od kiedy
powddka przestala nosié gorset, moze sie juz sama umy¢, choé¢ czasami potrzebuje jeszcze w tym pomocy. Powddka
przed wypadkiem byla bardzo pracowita, a teraz ze wzgledu na ograniczenia ruchowe stala sie nerwowa, impulsywna
inie moze sobie znaleZ¢ miejsca. Na zmiane pogody odczuwa tez bole glowy i stawdw, na co sie weze$niej nie skarzyla,
a gdy wiecej pochodzi to rowniez odczuwa promieniujacy bdl kregostupa. Powodka jest obecnie bardziej zamknieta
w sobie, boi sie teraz upadku i z tego powodu boi sie jezdzi¢ na rowerze czy chodzi¢ do sklepu czy do kolezanek oraz
jezdzi¢ na wycieczki autobusowe, co wczesniej robila, a co ogranicza ja towarzysko. Nie wychodzi tez po zmroku, gdyz
obawia sie upadku w wyniku potkniecia sie po ciemku. Nie moze tez pracowac przy pracach wymagajacych schylania
sie np. w ogrodzie, co wczesniej lubila robic.

Dowdd: zeznania $wiadka Z. P. — k. 110

- zeznania $wiadka B. P. — k. 109-110



- przestuchanie powodki — k. 156-157

Obecnie powodka znajduje sie w stanie po urazie glowy bez nastepstw oraz po urazie kregoshupa szyjnego bez
nastepstw oraz po zlamaniu trzonu kregu (...) z poglebieniem kifozy piersiowej i zaburzeniem siatki ciala oraz podaje
w wywiadzie zawroty i bdle glowy. Wskutek wypadku z dnia 25.07.2009 r. powddka doznala trwalego uszczerbku
na zdrowiu pod wzgledem ortopedycznym w wysoko$ci 15 % ocenianego wedtlug zalacznika do rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczeg6lowych zasad orzekania o stalym
lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplat jednorazowego odszkodowania. Powddka po wypadku mogla odczuwaé bole kregostupa piersiowego przez
okres ok. 6 miesiecy. Obecnie moze odczuwaé okresowe bole kregostupa w okolicy piersiowej po przecigzaniu
kregostupa, po dlugim staniu. Nie nalezy sie spodziewaé, ze w przysztoSci z powodu przebytych urazéw powstang
nowe zmiany w stanie zdrowia powo6dki. Obecnie urazy nie powoduja niezdolnosci do wykonywania czynno$ci dnia
codziennego, nie wplywaja na Zycie osobiste. Po wypadku powoddka przez okres 2-3 miesiecy wymagala pomocy
innych oséb przez 4-5 godziny dziennie, obecnie nie wymaga pomocy innych oséb; nie nalezy sie spodziewaé w
przyszlosci nowych skutkdéw przebytego zdarzenia. Dodatkowo, pod wzgledem neurologicznym powodka obecnie
znajduje sie w stanie pourazowego bolowego zespotu szyjnego i piersiowego. Wskutek wypadku z dnia 25.07.2009 r.
powodka doznata pod wzgledem ortopedycznym dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 10 % ocenianego
na wedlug zalgcznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. Brak
jest podstaw do ustalenia procentowego stopnia uszczerbku na zdrowiu pod wzgledem neurologicznym z powodu
doznanych obrazen ciala, gdyz poza dolegliwo$ciami bdlowymi korzeniowymi i miejscowa tkliwoscia palpacyjng
kregostupa w odcinku szyjnym i piersiowym, nie stwierdza sie znacznego ograniczenia ruchomosci w zakresie rotacji
lub zginania ani calkowitego zesztywnienia uszkodzonych odcinkéw. W przyszlo$ci doznane uszkodzenia moga
objawia¢ sie okresowym nasileniem natezenia dolegliwosci bolowych szyjnych i piersiowych, a natezenie ich bedzie
mialo zwigzek ze stopniem przecigzenia kregostupa i wystapieniem ewentualnych wtérnych zmian zwyrodnieniowo-
wytworczych kregoéw. Malo prawdopodobne jest, aby w przyszlosci doznane urazy skutkowaly wystapieniem innych,
poza wymienionymi, dolegliwo$ciami zdrowotnymi u powodki.

Dowod: - opinia bieglego sadowego ortopedy-traumatologa S. G. — k. 123-126
- opinia bieglego sadowego neurologa A. D. — k. 128-131

Szkoda powstala na osobie powodki wskutek wypadku z dnia 25 lipca 2009 r. zostala zgloszona stronie pozwanej
w dniu 8.09.2009 r. (w ktorym powodka wniosla o zaplate kwoty 25.000 z} tytulem zado$cuczynienia za doznang
krzywde) i byla przedmiotem postepowania likwidacyjnego prowadzonego przez strone pozwana. Doprowadzilo
ono do przyznania na rzecz powddki kwoty 20.000 zt z tytulu zadoééuczynienia decyzja strony pozwanej z dnia
09.04.2010 r. Pismem z dnia 11 sierpnia 2010 r. powodka wniosta o doplate do przyznanego zado$c¢uczynienia w
kwocie dodatkowych 20.000 zl. Decyzja z dnia 16.11.2010 r. strona pozwana przyznala powodce doplate w kwocie
10.000 zl do przyznanej dotychczas kwoty zado$c¢uczynienia.

Dowod: - pisma powddki z dn. 3.09.2009 r., 23.11.2009 r., 2.02.2010 T., 5.04.2011 T., pisma strony pozwanej z
dn.9.04.2010r.,16.11.2010 ., 9.06.2011 1., protokdl do oceny medycznej lekarza zaufania strony pozwanej — k. 37-55,
- dokumentacja znajdujacej sie w aktach szkodowych nr (...)- w zalaczeniu akt

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastugiwalo uwzglednienie.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad jedynie cze$ciowo dal wiare zeznaniom $wiadek B. P. oraz powddki co do okresu
czasu przez jaki powddka nosila orteze polgorsetowa doznajac z tego tytulu ograniczen ruchowych, gdyz zeznania
te byly sprzeczne ze zbieznymi w tym zakresie zdaniem Sadu z pozostalym materialem dowodowym (dokumentacja
leczenia powoddki, opinie bieglych) zeznaniami swiadka Z. P., z ktorych wynika, ze powddka nosila ja przez ok. 2-3



miesiace, a nie jak zeznala Swiadek B. P. przez ponad rok czasu, lub jak wynikaloby z zeznan powo6dki — przez okres
ok. péttora roku.

Zgodnie z art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. posiadacz (samoistny albo zalezny) mechanicznego $rodka
komunikacji poruszanego za pomoca sit przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzona komukolwiek przez ruch tego $rodka, chyba ze szkoda nastapita wskutek sily wyzszej albo wylacznie z
winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktdra nie ponosi odpowiedzialnoSci. Zgodnie za$ z art. 445 § 1 k.c. wzw. z
art. 444 § 1 zd. 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W rozpoznawanej sprawie sama odpowiedzialno$¢ strony pozwanej za szkode powstala w zwigzku z wypadkiem,
jakiemu ulegla powodka w dniu 25.07.2009 r. nie byla sporna, albowiem strona pozwana przyjela wobec
powddki, co do zasady, odpowiedzialno$¢ cywilng za sprawce tego wypadku. Kwestia sporng pozostawalo natomiast
kwota dalszego zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde, jakiego domagala sie powddka oraz ustalenia
odpowiedzialno$ci na przyszlo$é strony pozwanej za nowe, nieujawnione jeszcze skutki ww. wypadku. Niesporne
w orzecznictwie sagdowym i doktrynie jest, ze ze wzgledu na niewymierno$¢ krzywdy, okreélenie w konkretnym
wypadku odpowiedniej sumy ustawodawca pozostawil sagdowi. Sad dysponuje w takim wypadku wiekszym zakresem
swobody, niz przy ustalaniu szkody majatkowej i sumy potrzebnej do jej naprawienia. Nie oznacza to jednak,
by ocena Sadu nie poddawata sie weryfikacji pod katem jej zgodnoSci z dyspozycja art. 445 § 1 k.c. Kryteria
istotne przy ustalaniu ,odpowiedniej” sumy zado$cuczynienia to przykladowo: rodzaj naruszonego dobra, zakres i
rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i
psychicznych, rokowania na przyszloé¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, korzystania z rozrywek, stopien winy
sprawcy (vide: tak SN z wyroku z dn. 12.04.1972 r., IT CR 57/72, opubl. w OSNCP 1972, nr 10, poz. 183, wyrok
Sadu Najwyzszego z 20.04.2006 r., IV CSK 99/05, niepubl. oraz wyrok Sadu Najwyzszego z 27.02.2004 r., V CK
282/03, niepubl.). W orzecznictwie sagdowym ugruntowany jest poglad, ze zadoSéuczynienie z art. 445 k.c. ma
charakter przede wszystkim kompensacyjny, musi by¢ rozwazane indywidualnie i tym samym jego wysoko$¢ musi
przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ dla poszkodowanego, adekwatng do warunkéw gospodarki
rynkowej (tak m.in. SN w wyroku z dn. z dnia 14 stycznia 2011 1., I PK 145/10 opubl. w M.P.Pr. (...)). W orzecznictwie
wyrazono rowniez poglad, iz zdrowie jest dobrem szczegblnie cennym; przyjmowanie niskich kwot zado$c¢uczynienia
w przypadkach ciezkich uszkodzen ciala prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego dobra (tak SN w wyroku z dnia
16.07.1997 r., II CKN 273/97, nie publ.). Jednak jak wskazuje sie rowniez w orzecznictwie sagdowym (wyrok SN z
28.09.2001 r., IIT CKN 427/00, Lex 52766) wysoko§¢ zadoSéuczynienia nie moze by¢é nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu, ze powinna byé¢ - przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenistwa. Ponadto zdaniem Sadu procentowo ustalony przez bieglych lekarzy zakres doznanych urazéow
ma znaczenie jedynie pomocnicze i nie moze stanowi¢ gléwnego wskaznika wysokosci naleznego poszkodowanemu
zado$éuczynienia, gdyz przy ustaleniu jego wysokoS$ci nalezy bra¢ pod uwage rowniez pozostale wyzej wymienione
czynniki.

Biorgc pod uwage powyzsze, juz przyznane i wyplacone powodce przez strone pozwana zado$éuczynienie w kwocie
30.000 z} spelnia zdaniem Sadu funkcje kompensacyjna wobec doznanej przez nig krzywdy. Dokonujac takiej oceny
Sad kierowal sie nastepujacymi okolicznoSci wynikajacymi ze stanu faktycznego:

- rozmiar bezpo$rednio doznanych obrazen ciala u pow6dki w wyniku zdarzenia z dnia 25.07.2009 r.
- bezpo$rednie nastepstwa wypadku w postaci do tej pory zdarzajacych sie bolow glowy, kregostupa i plecow,

- konieczno$c¢ korzystania z pomocy lekarskiej, w tym poddawania stosunkowo krotkiej sie hospitalizacji i okreSlonym
badaniom oraz zleconej, czasem bolesnej lecz niezbyt dlugiej, rehabilitacji,



- konieczno$¢ i jej czasokres — niezbyt dlugi - noszenia ortezy polgorsetowej i zwigzane z tym ograniczenia ruchowe
w tym czasie oraz konieczno$c i jej rozmiar czasowy (stosunkowo niedlugi) i godzinowy dziennie korzystania w tym
czasie z opieki innych os6b,

- pojawiajace sie, zwlaszcza w poczatkowym, choé jednocze$nie niezbyt dlugim, okresie po wypadku, utrzymujace
sie cze$ciowo do teraz, ograniczenia w normalnych dotychczas aktywnoSciach zycia codziennego, w tym w pracach
domowych i ogrodowych, co powoduje pogorszenie ogdlnego nastroju powo6dki, zamkniecie sie w sobie i poczucie
obnizonej przydatnosci spolecznej i rodzinnej,

- nabyty w wyniku wypadku lek przed upadkiem uniemozliwiajacy lub utrudniajgcy dotychczasowy sposob spedzania
wolnego czasu w postaci korzystania z roweru, wizyt u kolezanek czy w sklepie, czy wycieczek autobusowych,

- wreszcie pomocniczo ustalony w stanie faktycznym stopien uszczerbku na zdrowiu, przy czym nalezy zauwazy¢, ze
stopien ten pod wzgledem ortopedycznym, choc jest trwaly, nie jest stosunkowo wysoki, a stopien ten pod wzgledem
neurologicznym jest jedynie dlugotrwaly i rowniez niewysoki.

Ioé¢ i rozmiar tych ujawnionych cierpien fizycznych i psychicznych powddki nie uzasadnia zdaniem Sadu
przekonania, ze dotychczas wyplacona jej, niebagatelna przeciez, kwota 30.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia, ktora
otrzymala juz powodka od strony pozwanej, jest zanizona i nieadekwatna do okoliczno$ci faktycznych w sprawie
i dyrektyw orzecznictwa w tym zakresie. Dlatego powo6dztwo Sad oddalit jako nie znajdujace podstaw w stanie
faktycznym i prawnym. W orzecznictwie sadowym wskazuje sie bowiem, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia nie moze byc
nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i winna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach (por. np. wyrok SA w
Katowicach z 08.03.2013 r. w sprawie I ACa 26/13, opubl w LEX 1293609).

Oddaleniu ulegalo tez zgdanie ustalenia odpowiedzialnoS$ci strony pozwanej wobec powddki na przyszto$¢ za mogace
sie ujawni¢ w przysztoéci inne, nieujawnione dotad skutki wypadku z 2009 r. Zgodnie z art. 189 Kpc powod moze
zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.
Sad w niniejszej sprawie podziela poglad wyrazany ostatnio w orzecznictwie sagdowym (tak m.in. wyrok SA w
Bialymstoku z 15.11.2012 r., I ACa 594/12, Lex nr 1235989), iz nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem, zgodnie z ktérym
pod rzadem art. 442(1) § 3 k.c. powod dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w
ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przysztoSci. Sadowi znane jest stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 24 lutego 2009 r. wydanej pod sygn. akt III CZP 2/09 (LEX 483372),

zgodnie z ktérym pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé interes
prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci. Sad jednak w sprawie
niniejszej tego stanowiska nie podziela, uznajac, ze wskazywane przez Sad Najwyzszy trudnoSci dowodowe przy
prowadzeniu procesu wiele lat po zdarzeniu nie sg wystarczajacym argumentem za przyjeciem istnienia interesu
prawnego. Niezaleznie bowiem od tego, czy powddka dysponowalaby badz nie dysponowalaby wyrokiem ustalajacym,
jej sytuacja prawna oceniana poprzez pryzmat obowiazkéw w zakresie dowodzenia przedstawia sie w tozsamy sposob.
W przypadku ujawnienia sie nowej szkody na osobie obowigzana bedzie wykazaé nie tylko fakt jej wystgpienia,
rozmiar i skutki przekladajace sie na ocene wielkoSci krzywdy i ewentualnej szkody majatkowej, ale takze zwigzek
przyczynowy ze zdarzeniem, za ktérego skutki odpowiada pozwany. Samg za$ zasade, niekwestionowanej zreszta,
odpowiedzialnoSci strony pozwanej za skutki wypadku z 2009 r. przesadza juz rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.
Tymczasem sens wydania wyroku ustalajacego zachodzi wtedy, gdy powstala sytuacja grozi naruszeniem stosunku
prawnego lub statuuje watpliwo$¢ co do jego istnienia lub nieistnienia. Interes prawny powinien by¢ interpretowany z
uwzglednieniem celowoSciowej wykladni tego pojecia, konkretnych okoliczno$ci danej sprawy i tego, czy strona moze
uzyskaé pelng ochrone swoich praw w drodze powddztwa o Swiadczenie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27
stycznia 2004 r., II CK 387/02, Lex 391789). Niemniej, nawet przy uwzglednieniu stanowiska Sadu Najwyzszego,
w ocenie Sadu nie zachodzg podstawy faktyczne do stwierdzenia istnienia po stronie powddki interesu prawnego.
Zado$cuczynienie jest bowiem tego rodzaju $§wiadczeniem, ktore obejmuje swym zakresem nie tylko te krzywdy,
ktore juz powstaly, ale rowniez szkody ktore wystapia w przyszloSci, bedace przewidywanym w chwili orzekania



nastepstwem postepujacego rozwoju juz stwierdzonych schorzen. Biegli w opiniach wyraznie zaznaczyli, ze rokowania
co do stanu zdrowia powodki w zwigzku z przebytym wypadkiem sa dobre; nie nalezy sie spodziewaé w przysztosci
zadnych dodatkowych powiklan, a tym samym zwiekszenia sie stopnia uszczerbku na zdrowiu. W opiniach tych brak
jest wskazania, iz realne i prawdopodobne jest wystapienie jakichkolwiek innych nieokre$lonych w tej chwili schorzen.
W Swietle tak sformulowanych wnioskéw bieglych trudno doszukaé sie po stronie powodki interesu prawnego dla
stwierdzenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej na przyszlosé.

Orzeczenie o kosztach procesu Sad oparl na podstawie art. 98 § 11 3 Kpc. Majac na uwadze, ze powodka przegrata
sprawe w calosci, Sad wlozyl na nia jako strone przegrywajaca obowiazek zwrotu stronie pozwanej celowych,
uzasadnionych kosztow procesu. Zasadzona od powodki na rzecz strony pozwanej w pkt II kwota 2.417 zl stanowi
celowe w rozumieniu art. 98 § 1i 3 Kpc koszty procesu poniesione przez strone pozwang na ktorag sktadaja sie kwota
2.400 z} tytulem oplaty za czynnosci radcy prawego reprezentujacego strone pozwana (par. 6 pkt 5 Rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. (Dz. U. nr 163 z dnia 3 paZzdziernika
2002 ., poz. 1349 z p6Zn. zm.), oraz kwota 17 z} tytulem kosztéw oplaty skarbowej od pelnomocnictwa pelnomocnika
strony pozwane;.

Ze wzgledu na wynik sprawy oraz w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych, powodke nalezalo obciazy¢ na rzecz Skarbu Panstwa kwota 400 zl tytulem oplaty od
rozszerzonego o kwote 8.000 zt a nieoplaconego przez powddke powddztwa, albowiem rozszerzenie powodztwa o te
kwote okazalo sie rowniez bezzasadne.

Majac powyzsze na wzgledzie, nalezalo orzec jak w sentencji wyroku.



