Sygn. akt VI C 44/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2013 r.

Sad Rejonowy wO. VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny w S. w skladzie:
Przewodniczqcy SSR K. S. B.

Protokolant A. B.

Lawnicy:

po rozpoznaniu dnia 15 lutego 2013 1.

sprawy z powodztwa (...) S.A. we W.

przeciwko H. K.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. oddala wniosek pozwanego o orzeczenie obowigzku restytucji przez strone powodowa tj. o zwrot
wyegzekwowanego Swiadczenia;

III. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 1.520,75 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 marca 2010 roku strona powodowa (...) S.A. we W. domagala sie zasadzenia od pozwanego H.
K.kwoty 6.334,21 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 4.406,85 zl od dnia 28 stycznia 2009 r. do
dnia zaplaty i od kwoty 1.927,36 zl od dnia 23 marca 2010 roku do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania, w tym
kosztami zastepstwa procesowego.

Na uzasadnienie zagdania pozwu strona powodowa podala, ze pozwany H. K. zawarl z (...) Bank (...) S.A. w W. umowe
o kredyt, z ktorej sie nie wywigzal. Strona powodowa wskazala, ze nabyla od banku, na podstawie umowy sprzedazy
wierzytelno$ci z dnia 28 stycznia 2009 roku, wierzytelno$¢ przystugujaca wobec pozwanego. Powyzsza wierzytelnoéc
zostala stwierdzona wyciagiem z ksigg rachunkowych banku, zgodnie z ktérym zobowigzanie pozwanego stanowily
kwoty:

- 4.406,85 zl tytulem niesplaconego kredytu,

- 1.737,36 zl tytulem niesplaconych odsetek umownych,

- 190 z} tytulem niesplaconych optat.

Pomimo wezwania do zaplaty, jak podala strona powodowa, pozwany nie uregulowal naleznosci.

Nakazem zaplaty z dnia 7 kwietnia 2010 r., wydanym w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygnaturze akt I
Nc upr 1499/10, Sad Rejonowy wS. nakazal pozwanemu H. K., aby zaplacil stronie powodowej (...) S.A. we W. kwote
6.334,21 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 4.406,85 zt od dnia 28 stycznia 2009 r. do dnia zaplaty i



od kwoty 1.927,36 zl od dnia 23 marca 2010 roku do dnia zaplaty oraz kwote 1.280 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu,
w tym kwote 1.217 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Pismem z dnia 19 kwietnia 2011 r. pozwany H. K. wnidst sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty wraz z wnioskiem o
przywrocenie terminu do jego wniesienia, domagajac sie uchylenia nakazu zaplaty i oddalenia powodztwa w caloéci
oraz zasadzenia od strony powodowej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2011 r. sygn. akt I Nc upr 1499/10 Sad Rejonowy w S. odrzucil wniosek pozwanego
o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu oraz odrzucit sprzeciw od nakazu zaplaty.

Pismem z dnia 13 lutego 2012 r. pozwany H. K. wnidst o uchylenie nakazu zaplaty i skuteczne doreczenie nakazu
wraz z odpisem pozwu, gdyz nakaz nie zostal skutecznie pozwanemu doreczony, a wystany byl na adres, pod ktérym
pozwany nigdy nie mieszkal.

Postanowieniem z dnia 23 lutego 2012 r. sygn. akt I Nc upr 1499/10 Sad Rejonowy w Strzelinie uchylil klauzule
wykonalno$ci nadang nakazowi zaplaty z dnia 7 kwietnia 2010 r. w sprawie I Nc upr 1499/10. Ponadto zarzadzono
doreczenie pozwanemu odpisu pozwu w niniejszej sprawie, uznajac, iz nakaz zaplaty nie zostat skutecznie doreczony
pozwanemu, a sprzeciw wniesiony w terminie.

Pismem z dnia 21 marca 2012 r. pozwany H. K. sprecyzowal swoje stanowisko, domagajac sie oddalenia powodztwa w
calo$ci oraz orzeczenia obowigzku restytucji przez strone powodowa na rzecz pozwanego kwot uzyskanych w wyniku
dotychczasowej egzekucji.

W uzasadnieniu pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia oraz nieistnienia zobowigzania ze wzgledu na
fakt, iz pozwany nie zawieral z baniem (...) Bank (...) S.A. w W. przedmiotowej umowy kredytowej, a znajdujacy sie
na umowie podpis nie zostal ztozony przez pozwanego.

W piémie procesowym z dnia 05.04.2012 r. pozwany podtrzymujac dotychczasowe stanowisko w sprawie, sprecyzowal
podniesiony zarzut przedawnienia roszczenia, wskazujac z ostrozno$ci procesowej na przedawnienie 3 rat w lacznej
kwocie 527,73 z1.

Na rozprawie w dniu 15 lutego 2013 r. Sad postanowil o rozpoznaniu sprawy z pominiecie przepisow o
postepowaniu uproszczonym.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 16 grudnia 2006 roku zawarta zostala umowa o kredyt nr (...) miedzy (...) Bank (...) S.A. w W. a nieznang
osobg, ktora postuzyla sie dokumentami nalezgcymi do pozwanego H. K. oraz podpisala sie pod umowa nazwiskiem
pozwanego. Kwota kredytu wynioslta 4.406.85 zl.

dowod:
- umowa kredytowa nr (...) z dnia 16.12.2006 1. k. 70;
- opinia bieglego sadowego z zakresu badan pisma recznego P. F. k. 179-190.

Zgodnie z treScia zawartej umowy, kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kredytu w 32 ratach miesiecznych w kwocie
po 175,91 zl., przy czym ustalono, ze data platnoSci pierwszej raty przypada na dziefi odpowiadajacy dacie zawarcia
umowy po 3 miesigcach od jej zawarcia.

dowod:

- umowa kredytowa nr (...) z dnia 16.12.2006 r. k. 70.



Znajdujacy sie na umowie podpis: (...) nie zostal sporzadzony przez pozwanego H. K., zostal sporzadzony $rednim
tempem, bez widocznych zatrzyman, drzenia linii, pismem wyraznie pochylonym w prawo.

dowaéd:

- umowa kredytowa nr (...) z dnia 16.12.2006 1. k. 70;

- opinia bieglego sadowego z zakresu badan pisma recznego P. F. k. 179-190;
- kopia dowodu osobistego k. 50-51;

- dowod osobisty k. 99;

- protokdl pobrania materialu poréwnawczego z dnia 15.09.2012 r. k. 121;
- probki pisma k. 122;

- ksigzeczka wojskowa k. 123;

- pismo z dnia 25.04.1955 1. k. 155;

- kartka z zyczeniami k. 156;

- legitymacja ubezpieczeniowa k. 156.

Na podstawie umowy zawartej w dniu 28 stycznia 2009 roku (...) Bank (...) S.A. w W. sprzedal na rzecz strony
powodowej (...) S.A. we W. wierzytelno$¢ przystugujaca z tytulu przedmiotowej umowy kredytowe;j.

dowaéd:
- umowa sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 28.01.2009 r. k. 25-31.

W dniu 6 lutego 2009 roku (...) Bank (...) S.A. w W. wystawil wyciag z ksiag rachunkowych banku, zgodnie z ktérym
wedlug stanu na dzien 27 stycznia 2009 roku zadluzenie pozwanego H. K. wzgledem banku z tytulu przedmiotowej
umowy kredytowej wynosilo 6.334,21 zl.

dowaéd:
- wyciag z ksigg rachunkowych (...) Bank (...) S.A. w W. z dnia 6.02.2009 r. k. 23.

W dniu 5 marca 2009 roku strona powodowa (...) S.A. we W. skierowala do pozwanego H. K. wezwanie do zaplaty
kwoty 6.334,21 zl.

dowod:
- pismo strony powodowej (...) S.A. we W. z dnia 5.03.2009 1. k. 32.

W toku postepowania egzekucyjnego wszczetego przez strone powodowa (...) S.A. we W. przeciwko pozwanemu H.
K. na podstawie nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Strzelinie z dnia 7 kwietnia 2010 r. sygn. akt akt I Nc upr 1499/10
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w. Z. Z. R. przekazal na rzecz strony powodowej taczna kwote 9.773,98 zl.

dowéd:
- zaswiadczenie o dokonanych wplatach z dnia 26.04.2012 1. k. 97.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad zwazyl co nastepuje:



Powodztwo podlegalo oddaleniu w calosci.

Strona powodowa wywodzila swoje roszczenie z tresci art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — prawo
bankowe (t.j.: Dz.U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 ze zm.), zgodnie z ktérym ksiegi rachunkowe bankéw i sporzadzone
na ich podstawie wyciagi oraz inne oS§wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania o§wiadczen w
zakresie praw i obowiazkéw majatkowych bankdéw i opatrzone pieczecia banku, jak réwniez sporzadzone w ten sposéb
pokwitowania odbioru nalezno$ci maja moc prawng dokumentéw urzedowych w odniesieniu do praw i obowigzkow
wynikajacych z czynnoéci bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowié¢ podstawe
do dokonania wpisow w ksiegach wieczystych. Powyzszy przepis stanowi, ze wyciag z ksiag bankowych ma moc
dokumentu urzedowego. Definicja dokumentu urzedowego jest zawarta w art. 244 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym
dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne
organy panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowig dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone. Tym
samym dokument urzedowy korzysta z domniemania autentycznosci oraz domniemania zgodnoéci z prawda tego,
co zostalo w nim za$wiadczone. Domniemania te mogg zosta¢ obalone w spos6b przewidziany w art. 252 k.p.c.,
ktory stanowi, iz strona, ktéra zaprzecza prawdziwosci dokumentu urzedowego albo twierdzi, ze zawarte w nim
o$wiadczenie organu, od ktérego dokument ten pochodzi, sa niezgodne z prawda, powinna okolicznos$ci te udowodnic.
W wyroku z dnia 23 marca 2007 roku V CSK 488/06 (Lex nr 315265) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze wyciag z ksiag
bankowych stanowi dokument urzedowy (art. 95 Prawa bankowego), ale zwigzane z nim domniemanie moze byc
obalone wszelkimi §érodkami dowodowymi. Ponadto zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada
2009 roku V CSK 127/09 (Lex nr 610183) bank jest tylko prywatnym przedsiebiorca §wiadczacym ushugi finansowe
na rynku gospodarczym. Jako instytucja zaufania publicznego ma jednak specjalny status polegajacy — z jednej strony
— na poddaniu jego dzialalnoSci kontroli panstwa, a z drugiej — na wyposazeniu go w szczegdlne uprawnienia, m. in.
w postaci przywilejow egzekucyjnych umozliwiajacych dochodzenie swoich wierzytelnosci w sposoéb uproszczony , na
podstawie wyciagow z ksiag bankowych o randze dokumentow urzedowych. Uprzywilejowany charakter dokumentow
bankowych przewidziany jest jednak tylko we wlasnych sprawach banku, w ktérych jest strona (wierzycielem), ale nie
ma znaczenia powszechnego, wywolujacego skutek erga omnes na podobienstwo uprawnien wladzy publiczne;.

W rozpoznawanej sprawie pozwany w istocie zaprzeczyt tre$ci wyciagu z ksigg rachunkowych banku podnoszac, ze
nie zawieral z bankiem przedmiotowej umowy kredytowe;j.

Ponadto wskazac nalezy, iz strona powodowa nabyla wierzytelno§¢ dochodzong pozwem w drodze cesji wierzytelnosci
od pierwotnego wierzyciela — banku udzielajacego kredyt.

Zgodnie z trescia przepisu art. 509 § 1 kc wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwos$ci zobowiazania, zas§ w mysl
§ 2 wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdlno$ci roszczenie o zalegle
odsetki.

Zarowno w doktrynie, jak i w orzecznictwie przyjmuje sie, ze w wyniku przelewu w rozumieniu art. 509 ke przechodzi
na nabywce og6l uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylaczony ze stosunku
zobowiazaniowego, jaki wiazal go z dluznikiem. Jednocze$nie w mysl przepisu art. 513 § 1 ke dluznikowi przysluguja
przeciwko nabywcy wierzytelnoSci wszelkie zarzuty, ktére mial przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomosci o
przelewie. Zapis ten jest wyrazem zasady, iz w nastepstwie przelewu nie moze pogorszy¢ sie sytuacja dluznika. Dhuznik
na zatem prawo zglaszania wobec nabywcy zar6wno zarzutdw zwigzanych ze zrédlem powstania zobowigzania oraz
wad o$wiadczenia woli, jak rowniez zarzutdéw dotyczacych czynnosci prawnych, czy tez dzialan i zdarzen p6zniejszych
np. dotyczacych odroczenia terminu §wiadczenia, przedawnienia, niewykonania §wiadczenia wzajemnego.

Majac na uwadze treS¢ podniesionego przez pozwanego zarzutu Sad dopuécil w niniejszej spawie — na wniosek
pozwanego - dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu badan poré6wnawczych pisma recznego. W opinii z dnia
24 listopada 2012 roku biegly P. F. kategorycznie stwierdzil, ze podpis o tresci (...) zamieszczony na przedmiotowej



umowie kredytowej nie zostaly nakres§lone przez pozwanegoH. K., ktérego probki pisma jako material poréwnawczy
przedstawiono do badan. Powyzsza opinie biegly sporzadzit w oparciu o:

- material dowodowy w postaci podpisu znajdujacego sie w polu oznaczonym ,,Podpis Wnioskodawcy” wypisanego
na dane pozwanego H. K. w przedmiotowej umowie;

- material poréwnawczy — wplywowy w postaci wzoréw pisma recznego i podpis6w pobranych w dniu 15.09.2012 r.
od pozwanego H. K,;

- material porownawczy — bezwplywowy w postaci podpisu posiadacza ksiazeczki wojskowej, podpisu posiadacza
dowodu osobistego, podpisu w ksigzeczce ubezpieczeniowej, podpisu na pi$émie z dnia 25.04.1955 r., wzordéw pisma
na dwoch kartkach urodzinowych, wzoréw podpiséw na wnioskach o wydanie dowodéw osobistych.

Biegly przeprowadzil badania z wykorzystaniem metody graficzno-poréwnawczej polegajacej na wyodrebnieniu
istotnych cech identyfikacyjnych zaréwno w kwestionowanym materiale dowodowym, jak i materiale poré6wnawczym,
odzwierciedlajacych okre$lone mozliwo$ci i nawyki psychoruchowe wykonawcy, a nastepnie zestawieniu ich ze sobg
i zaprezentowaniu w graficznej formie jako material pogladowy. Metoda ta jest obecnie najbardziej powszechna, a
ponadto jest uwazana za najbardziej wiarygodna, gdyz podczas analizy ujmuje wszystkie cechy pisma, a nie jedynie
niektére. W wyniku badan szczegélowych kwestionowanego materialu dowodowego w zestawieniu z materialem
porownawczym pochodzacym od pozwanego H. K. biegly stwierdzil wystepowanie istotnych cech rozbieznych.
Rozbieznosci te ujawnily sie w cechach pisma: etapie rozwoju pisma, ogélnym obrazie pisma, tendencji do
wykonywania podpisu dwuczlonowego w materiale poréwnawczym, klasie pisma, tempie pisania, kacie pisma,
proporcjach elementéw $rodlinijnych do nadlinijnych, impulsie pisma, budowie znakéw i budowie wigzan. Powyzsze
badania sklonily bieglego do wysnucia przytoczonego powyzej wniosku.

Treéc¢ opinii bieglego i zawarty w niej wniosek pozwolily ustalié¢, ze pozwany w spos6b skuteczny obalil domniemania
wyciagu z ksiag rachunkowych (...) Bank (...) S.A. w W.. Skoro bowiem, zgodnie z opinia, znajdujace sie na
przedmiotowej umowie kredytowej podpisy nie zostaly zlozone przez pozwanego, nie sposéb przyjaé, aby to pozwany
byl strong tejze umowy.

Uwzgledniajac ponadto fakt, ze strona powodowa nie zakwestionowala tresci opinii bieglego z zakresu badania
poréwnawczego pisma recznego, a takze nie przedstawila, poza wnioskiem kredytowym i wyciagiem z ksiag
rachunkowych banku, zadnych innych dowodéw potwierdzajacych zasadno$é¢ zgloszonego roszczenia — powbddztwo
jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu.

Niezaleznie od powyzszego na uwzglednienie zastugiwal tez podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia
roszczenia w lacznej kwocie 527,73 z1., obejmujacej 3 pierwsze raty.

W myél art. 117 § 1 ke ,Z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu.” Ogdlne terminy przedawnienia roszczen okreéla art. 118 ke, w my$l ktorego ,Jezeli przepis szczegolny
nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen
zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata.”

Przedawnienie roszczen majatkowych polega na tym, iz po uplywie jego terminu ten, przeciw komu przystuguje
roszczenie, moze sie uchylic od jego zaspokojenia. Skutkiem przedawnienia jest zatem przeksztalcenie sie
zobowigzania w tzw. zobowiazanie naturalne, ktore cechuje niemozno$¢ jego przymusowej realizacji.

Zgodnie natomiast z regulg zawarta w art. 120 § 1 kc bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w
ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia okreSlonej czynnoSci przez
uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony
podjal czynnoé¢ w najwcze$niej mozliwym terminie.



W rozpoznawanej sprawie terminem wymagalnoSci byl termin platnosci kazdej z rat z osobna, ustalony na 16-
ty dzien kazdego miesigca, poczawszy od marca 2007 r. Nie budzi watpliwoéci, iz termin przedawnienia w
rozpoznawanej sprawie wynosi 3 lata, albowiem strona powodowa nabyla wierzytelno§¢ w ramach prowadzonej
dzialalno$ci gospodarczej, ponadto pierwotny wierzyciel (...) Bank (...) S.A. zawarl umowe kredytu réwniez w zakresie
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, a roszczenia banku przeciwko pozyczkobiorcom przedawniaja sie z uplywem
lat 3. Majac na uwadze, ze pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 23 marca 2010 r., stwierdzi¢ nalezy, iz
raty wymagalne do dnia 23 marca 2007 r. ulegly przedawnieniu.

Z powyzszych wzgledow Sad orzekl jak w punkcie I sentencji.

Oddaleniu podlegal réwniez wniosek pozwanego o orzeczenie restytucji, a wiec zwrotu wyegzekwowanego
Swiadczenia. Zgodnie z art. 338 § 1 k.p.c. uchylajac lub zmieniajac wyrok, ktéremu nadany zostal rygor
natychmiastowej wykonalno$ci, sad na wniosek pozwanego orzeka w orzeczeniu koniczacym postepowanie o zwrocie
spelnionego lub wyegzekwowanego $§wiadczenia lub o przywréceniu poprzedniego stanu.

Nie ulega watpliwoSci, Ze w niniejszej sprawie doszlo do wyegzekwowania od pozwanego na rzecz strony powodowej
Swiadczenia pienieznego. Jak wynika z za§wiadczenia komornika byla to kwota 9.773,98 zl. Oczywistym jest jednak
rowniez, ze do wyegzekwowania $wiadczenia doszlo w wyniku zainicjowania przez strone powodowa egzekucji w
oparciu o prawomocny nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym. Zdaniem judykatury za$ cytowany
przepis art. 338 § 1 k.p.c. nie moze by¢ odpowiednio stosowany do nakazéw zaplaty. W wyroku z dnia 10 czerwca
2005 1. IT CK 712/04 (Lex nr 180865) Sad Najwyzszy wyraznie wskazal, ze instytucja wniosku restytucyjnego
odniesiona zostala do wyrokéw nieprawomocnych, ktérym sad nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci, nastepnie
uchylonych lub zmienionych oraz prawomocnych, uchylonych lub zmienionych w uwzglednieniu skargi o wznowienie
postepowania. Nakazy zaplaty, przeciwko ktérym nie wniesiono skutecznie sprzeciwu, majg wprawdzie skutki
prawomocnych wyrokdw, ale wyrokami nie sg. Zdaniem Sadu Najwyzszego, stosowanie og6lnych przepiséw o procesie
w innym postepowaniu dopuszczalne jest przez analogie wtedy, kiedy dana materia nie podlega odrebnej regulacji.
Tymczasem nakaz zaplaty z chwilg wydania stanowi, jak wynika z art. 492 § 1 k.p.c., tytul zabezpieczenia, wykonalny
bez nadawania mu klauzuli wykonalnosci. Do jego wykonania zatem maja zastosowanie przepisy o postepowaniu
zabezpieczajacym, ktore nie przewiduja wniosku restytucyjnego, przyznaja natomiast zobowigzanemu z nakazu
zaplaty roszczenie odszkodowawcze, o jakim mowa w art. 746 k.p.c. Skoro zatem ustawodawca przewidzial inny tryb
dochodzenia roszczen wynikajacych z wykonania zabezpieczenia, stosowanie per analogiam art. 338 k.p.c. nie ma
uzasadnienia.

O ile zatem watpliwosci dotycza w orzecznictwie i w doktrynie mozliwosci zastosowania instytucji restytucji w
odniesieniu do nakazéw zaplaty wydanych w postepowaniu nakazowym, nastepnie uchylonych, o tyle nie ma
watpliwo$ci, iz nie moze mie¢ zastosowania w sytuacji wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym, gdy
na skutek sprzeciwu od nakazu zaplaty nakaz traci moc.

Z tych wzgledéw wniosek o restytucje, jako nieuzasadniony w $wietle tresci art. 338 § 1 k.p.c. podlegal oddaleniu, o
czym orzeczono w punkcie II sentencji.

Orzeczenie w punkcie III oparte zostalo na tre$ci art. 98 k.p.c. Do kosztéw procesu poniesionych przez
pozwanego zaliczy¢ nalezalo: 1.200 zl tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego, 17 zl tytulem oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa oraz 303,75 zl tytutem zaliczki na wynagrodzenie biegtego. Wobec faktu, ze strona powodowa
przegrala niniejsza sprawe w caloSci, zasagdzono od powoda na rzecz pozwanego calo$é poniesionych przez niego
kosztow procesu.



