Sygn. akt XIII Ca 543/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2017 r.
Sad Okregowy we Wroclawiu — Wydzial XIII Cywilny Rodzinny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Beata Zientek

Sedziowie: SSO Alicja Spustek- Klgskala

SSR del. Anna Duda

Protokolant: Kamila Kubik

po rozpoznaniu w dniu 1 marca 2017 roku we Wroclawiu
sprawy z powodztwa J. M. (1)

przeciwko B. M.

o uchylenie obowigzku przyczyniania sie do zaspakajania potrzeb rodziny

oraz

o0 przyczynianie sie do zaspakajania potrzeb rodziny

na skutek apelacji wniesionej przez powoda od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykow we Wroctawiu z
dnia 25 sierpnia 2016 roku, sygn. akt ITI RC 621/15;

I. prostuje oczywista omytke w komparycji zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze jako przedmiot postepowania
po slowach ,,0 uchylenie obowigzku” w miejsce stowa ,,alimentacyjnego” wpisuje slowa ,,przyczyniania sie do
zaspakajania potrzeb rodziny” a nadto w miejsce stow ,,0 alimenty” wpisuje stowa ,,0 przyczynianie sie do zaspakajania
potrzeb rodziny”;

II. oddala apelacje.
/ Anna Duda / / Beata Zientek / / Alicja Spustek- Klaskata /
aSygn. akt XIII Ca 543/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2016 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykéw we Wroclawiu w sprawie o sygn. akt ITT
RC 621/15, oddalil powodztwo J. M. (1) przeciwko B. M..

Rozstrzygniecie powyzsze Sqd oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Powdd J. M. (1) i pozwana B. M. pozostaja w zwigzku malzenskim. Maja dwoje pelnoletnich dzieci — J. i K.. Rodzina
zamieszkuje wspdlnie w jednym lokalu. Strony postepowania prowadza odrebne gospodarstwa domowe.



Wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2012 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Krzykow w sprawie o sygn. ITI RC 854/11 zasadzil
od J. M. (1) na rzecz maloletniej wowczas J. M. (2) kwote 1.300 zl miesiecznie, na rzecz K. M. kwote 1.200 zt
miesiecznie, a na rzecz B. M. kwote 250 zl miesiecznie tytulem zaspokojenia potrzeb rodziny. Wowczas malzonkowie
pozostawali w separacji faktycznej i prowadzili oddzielne gospodarstwa domowe.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Krzykéw z dnia 17 grudnia 2011 r., w sprawie o sygn. III RC 758/10,
ustanowiono pomiedzy stronami rozdzielno$¢ majatkowa. Strony zamieszkiwaly wraz z dzie¢mi we W. przy ul. (...),
w mieszkaniu stanowigcym wspdlwlasno$¢ stron mieszkaniu. Oplaty mieszkaniowe w wysokoéci ok. 800-900 z}
miesiecznie pokrywal w calosci powdd.

Pozwana B. M. w dacie wydania poprzedniego orzeczenia w przedmiocie Swiadczen alimentacyjnych miala 50 lat,
ukonczyla wyzsze studia pedagogiczne, jednakze nie posiadala tytulu magistra. Przed urodzeniem dzieci pozwana
pracowala jako nauczyciel nauczania poczatkowego. Od chwili narodzin dzieci pozwana nie pracowala, zajmowala
sie domem i dzie¢émi. W 2012 r. byla zarejestrowana w PUP jako bezrobotna bez prawa do zasitku. Uczeszczata
na kurs aktywizujacy w poszukiwaniu pracy. Do daty wydania wyroku otrzymala kilka ofert pracy, jednakze byly
one w wiekszoSci skierowane do oséb z orzeczeniem niepelnosprawnoéci. Od innych pracodawcéw, po wystaniu
oferty, nie uzyskala odpowiedzi. Pozwana byla osoba zdrowg. Miesieczny koszt jej utrzymania wynosil 300 —
500 zl. Pozwana w styczniu 2012 r. wyplacila ze wspolnego konta stron kwote 2.797 USD. Pozwana w okresie
ostatnich 3 lat przed wydaniem wyroku w 2012 r. kupila dzieciom rowery, aparat fotograficzny, telefony komérkowe
oraz laptopa, a nadto podlaczyla internet. Dzieci wczeSniej dysponowaly wszystkim powyzszymi przedmiotami,
jednakze powod im je zabral, lub, jak w przypadku laptopa, ograniczyt dostep zabezpieczajac go hastem. W dacie
wydania poprzedniego wyroku w Powiatowym Urzedzie Pracy we W. dostepnych bylo wiele ofert pracy dla oséb
z wyksztalceniem pedagogicznym oraz bez kwalifikacji zawodowych za wynagrodzeniem w wysokosci ok. 1.500 z}
brutto.

Powdd J. M. (1) miat w dacie wydania poprzedniego wyroku 55 lat, posiadal wyksztalcenie wyzsze medyczne, byt
nadto zawodowym zolnierzem. Decyzja Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego we W. powodowi przyznano,
poczawszy od dnia 1 maja 2012 r., Swiadczenie emerytalne w wysoko$ci 4.153,49 zt. Ponadto, w zwiazku z przejSciem
na emeryture powodowi wyplacono nastepujace $wiadczenia dodatkowe: odprawe 37.560 zl, ekwiwalent za urlop
23.332,73 zl, dodatkowe uposazenie roczne za 2012 r. 1.565,01 zl, gratyfikacje urlopowa 875 z. Powodowi Decyzja
Wojskowego Biura Emerytalnego przyznano takze prawo do §wiadczenia pienieznego przez okres jednego roku po
zwolnieniu ze stuzby tj. od 01.04.2012 r. do 31.03.2013 r., w lacznej wysokosci 53.335,20 zt netto. Pomimo przej$cia
na emeryture powod nadal byl zatrudniony w Pogotowiu (...) we W. w wymiarze 24 godzin miesiecznie, za co
otrzymywal wynagrodzenie w wysoko$ci ok. 1500 — 2000 z}l miesiecznie netto. Przed przej$ciem na emeryture powod
byl zatrudniony w jednostce wojskowej w B. na stanowisku szefa sekcji oraz w Pogotowiu (...) we W, z ktérego to
tytulu osiagnal w 2010 r. laczny dochdd w wysokosci 111.673,50 zl, za§ w 2011 1. aczny doch6d w wysokoéci 112.956,32
zh. J. M. (1) od 1 wrze$nia 2010 r. przekazywal dobrowolnie pozwanej na utrzymanie dzieci kwote 2.000 zl, przed ta
data kwota ta wynosila 3.000 zl miesiecznie. Oprdocz powyzszej kwoty oraz oplat za mieszkanie, powdd w zaden sposb
nie przyczynial sie do zaspokojenia potrzeb rodziny, nie wykazywatl wiekszego zainteresowania losem dzieci. Powod
nie udostepnial zonie i dzieciom hasta do naprawionego przez niego komputera, podobnie wyjmowal tusz z drukarki
celem uniemozliwienia pozostalym domownikom korzystania z niej. Komputer, w zaleznosci od humoru, udostepniat
dzieciom, jesli go o to poprosily. Sporadycznie dokladatl sie do wydatkéw ponoszonych na dzieci jak zielona szkota
czy zakup okularéw. Byly to kwoty uznaniowe i nie wystarczaly na pokrycie pelnych kosztéw danego wydatku. Powod
odmowil oplacenia maloletniej corce zielonej szkoly albowiem stwierdzil, iz o takiej potrzebie dowiedzial sie dopiero
wieczorem dzien przed wyjazdem. Kiedy zona poprosita go o §rodki na powyzsze, wezwal Policje. J. M. (1) nie zgodzil
sie tez na pokrycie pelnych kosztow warsztatow jezykowych maloletniej w L., albowiem cérka nie miala na §wiadectwie
szkolnym oceny bardzo dobrej z jezyka angielskiego. Z calej kwoty 800 zl, wplacil jedynie 200 zl, co kazal matoletniej
pokwitowaé. W 2011 r. oplacil jej natomiast ob6z konny. Pow6d uwazal, iz pozwana winna znalez¢ prace i przestac zy¢
na jego koszt. W zwiazku z powyzszym, wzywal zone pisemnie do uregulowania czeéci oplat za mieszkanie.



Powod w czerwceu 2009 r. byt operowany z powodu nowotworu nerwu stuchowego prawego. W wyniku zabiegu doszlo
do obwodowego porazenia nerwu twarzowego prawego z porazeniem miesni twarzy, zespotu suchego oczodotu. Po
operacji powod przebywal w sanatorium. Do 1 marca 2010 r. zachowywal sie normalnie, byl spokojny, wyciszony.
Nastepnie jego zachowanie sie zmienilo, zazadatl od pozwanej, aby wydawala na rodzine 30 zt dziennie i rozliczala sie
z nim z ponoszonych wydatkoéw. Odmowy z jej strony powodowaly zachowania agresywne ze strony powoda. Powod
na zakup lekdw oraz rehabilitacje przeznaczal miesiecznie ok. 700 zl. Korzystal gléwnie z prywatnej stuzby zdrowia.

Obecnie pow6d ma 59 lat. W dniu 24 listopada 2012 r. wydane zostalo wobec niego orzeczenie ustalajace u niego
lekki stopien niepelnosprawnosci. Orzeczeniem z dnia 16 maja 2015 r. zaliczono powoda do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnos$ci. Stwierdzono w nim m.in., Ze wymaga on pracy w warunkach chronionych. W listopadzie
2015 r. powdd poddany zostal leczeniu na oddziale endokrynologicznym. Aktualnie nie slyszy na prawe ucho, ma
upo$ledzenie wzroku oka prawego. Choruje na cukrzyce i nadci$nienie tetnicze, nerwice, hipercholesterolemie,
nadwage. Na mocy decyzji Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego z dnia 24 wrze$nia 2012 r. (uchylajacej decyzje
z dnia 30 maja 2012 r.) emerytura wojskowa powoda od dnia 1 maja 2012 r. wynosi 4.252,40 zl. Pow6d zatrudniony
jest dodatkowo w Pogotowiu (...) i uzyskuje z tej pracy dochdd w kwocie od 482,39 zl do 582,01 zl miesiecznie. W roku
podatkowym 2014 powdd osiagnal lgczny dochéd w kwocie 74.367,98 zt. Powod posiada w (...) Bank S.A. rachunek
brokerski. Pow6d nabyl tez za po$rednictwem tego Biura jednostki uczestnictwa (...) Fundusz Inwestycyjny ( (...)). Na
dzien 1 czerwca 2016 r. §rodki zgromadzone na rachunku brokerskim wyceniane byly na kwote 46.429,70 zl. W dniu
10 pazdziernika 2015 r. powdd dokonal przelewu z rachunku brokerskiego na swdj indywidualny rachunek kwoty 745
zl, w dniu 12 sierpnia 2015 r. kwoty 40,25 zl, a w dniu 18 czerwca 2015 r. kwoty 745 zh.

Powdd uiszcza regularnie §wiadczenia zasadzone wyrokiem z dnia 20 wrzeénia 2012 r. (sygn. III RC 854/11).

Powdd przyjmuje na stale leki, na ktére w marcu i kwietniu 2016 r. wydatl kwote okolo 400-500 zl. W listopadzie 2015
r. zakupil natomiast leki na kwote okolo 900 zl, podobnie w grudniu 2015 r. Oprocz tego powdd ponosi takie wydatki
jak: oplata polowy czynszu za mieszkanie, oplata za energie elektryczna ok. 160 zl, oplata za internet 70 zl, telewizje
50 zl, za$ na swoje potrzeby wydaje okolo 500 zl.

Pozwana ma aktualnie 54 lata. Cierpi na zwyrodnienie kregoshupa. Nie moze dzwiga¢ ciezaréw powyzej 5 kg. Pozwana
zarejestrowana byla w Powiatowym Urzedzie Pracy jako bezrobotna od dnia 28 lipca 2014 r. do 3 sierpnia 2015
r. W okresie rejestracji otrzymala od posrednika pracy skierowania do odbycia stazu na stanowiskach: pracownik
administracyjno — biurowy, pracownik biurowy, referent ds. administracyjnych, jednakze nie uzyskala akceptacji
organizatoréw. Do Urzedu Pracy w okresie ostatnich dwoch lat nie wplywaly oferty pracy w zawodzie nauczyciela
nauczania poczatkowego bez tytulu magistra. Od stycznia 2014 r. do 31 maja 2014 r. byla uczestniczka projektu
»Model wsparcia jako innowacyjne narzedzie wzmacniajace wspolprace publicznych i niepublicznych instytucji
pomocy spolecznej oraz przedsiebiorcéw dedykowane gminnym zespolom interdyscyplinarnym” realizowanym przez
Centrum (...) we W.. Pozwana w 2014 r. uzyskala dochody w Centrum (...) w kwocie 627,68 zl. Pozwana nie
skladala zeznania podatkowego za rok 2014. Pozwana w dniach 3 sierpnia 2015 r.- 30 grudnia 2015 r. uczestniczyta
w zajeciach reintegracji spoleczno-zawodowej realizowanych w Centrum (...). Od dnia 3 sierpnia 2015 r. pozwana
realizowala Indywidualny Program Zatrudnienia Socjalnego. W trakcie uczestnictwa w Centrum (...) pozwana
otrzymala Swiadczenie integracyjne wraz ze stypendium szkoleniowym w wysoko$ci: za sierpien 2015 r. - 378,78 zi
netto; za wrzesien 2015 r. - 722,07 z} netto; za pazdziernik 2015 r. - 741,87 zl netto; za listopad 2015 r. - 739,38 z}
netto. Od dnia 4 stycznia 2016 r. pozwana zatrudniona byla w Agencji Ochrony (...) Sp. z 0.0. we W. na 0,75 etatu
na stanowisku sekretarki na okres probny do dnia 31 marca 2016 r. Place zasadnicza okre$lono na kwote 1.387,50 zl.
Od dnia 1 kwietnia 2016 r. pozwana zatrudniona jest na umowe o prace na czas okre$lony do dnia 31 grudnia 2016 .
na 0,75 etatu. Place zasadnicza okre$lono na kwote 1.400 zl. Wydatki pozwanej w stosunku do stanu z konca 2012 r.
wzrosly. Aktualnie dzieci stron studiujg — corka na pierwszym roku studioéw, a syn na trzecim roku. Pozwana prowadzi
z dzie¢mi wspolne gospodarstwo domowe. Dzieci partycypuja w kosztach zakupu zZywnoSci. Zdarza sie, ze pozwana
pozycza od nich pieniadze na oplaty za mieszkanie. W sklad majatku wspdlnego pozwanej i powoda wchodzi lokal
mieszkalny i garaz. Od kiedy pozwana uzyskuje dochody zaczela partycypowaé w kosztach utrzymania mieszkania.



Aktualnie pozwana oplaca 1/2 czynszu za mieszkanie na rzecz wspo6lnoty mieszkaniowej. W styczniu 2016 r. byta to
kwota 267,50 zl. Obecnie jest to kwota 275,20 zl. Pozwana dokonuje takze zwrotu kosztow energii elektrycznej na
rzecz powoda w kwocie 40 zl. Powod jednak nie udostepnia jej do wgladu rachunkéw za energie, chowa je. Przed tut.
Sadem w Wydziale Cywilnym toczy sie sprawa z powbdztwa pozwanego o zaplate przez pozwana wcze$niejszych oplat
z tytulu czynszu, energii elektrycznej i internetu. Od 2010 r. pozwana ma wilasny telefon i polaczenie internetowe.
Miesieczna oplata z tytutu abonamentu stanowi kwote 170 zt. Poza tym pozwana posiada nastepujgce wydatki: bilet
miesieczny do pracy 98 zl, prad 40 zl, érodki czystosci i higieny okoto 100 zl, podatek od nieruchomoésci (polowa) 35
z}, zywno$¢ okolo 400 zl, koszt lekdw 50 - 70 zl miesiecznie, odziez (uzywana), obuwie i kosmetyki 100 zl miesiecznie.

Przed Sadem Rejonowym dla Wroclawia-Krzykow toczy sie przeciwko powodowi postepowanie karne w przedmiocie
jego odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo znecania sie nad pozwana.

W ocenie Sqdu Rejonowego powodztwo, oparte na art. 27 krio i art. 138 krio, podlegato oddaleniu.
Sad Rejonowy wyjasnil na jakich dowodach sie opart i ktérym odmowil wiary. Sad I instancji w pierwszej kolejnosci
wskazal, ze $wiadczenia z tytulu zaspokajania potrzeb rodziny w kwocie 250 zl miesiecznie zostaly zasadzone
wyrokiem tut. Sadu z dnia 20 wrze$nia 2012 r., w sprawie o sygn. III RC 854/11. Celem ustalenia zasadnoSci
zgloszonego zadania, rola Sadu Rejonowego bylo ustalenie, czy od daty wydania orzeczenia z dnia 20 wrze$nia
2012 r., nastgpila taka zmiana stosunkdéw, ktéra uzasadnialaby uchylenie obowiazku zaspakajania potrzeb rodziny
przez powoda. W ocenie Sadu Rejonowego jakkolwiek w tym okresie zaszly zmiany w sytuacji materialno-bytowej
obydwu stron, to nie uzasadniaja one uchylenia obciazajacego powoda obowiazku. Wskazal Sad I instancji, ze strony
nadal prowadza osobne gospodarstwa domowe, pozostaja w separacji faktycznej, mimo tego, iz zajmuja jeden lokal
mieszkalny. Zdaniem Sadu Rejonowego powod nie wykazal, aby jego mozliwoSci zarobkowo — majatkowe znaczaco
uszczuplily sie, a tym bardziej ustaly. Sad wzial pod uwage to, ze wobec powoda wydano orzeczenie o ustaleniu
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci, niemniej jednak powod nie wykazal, aby okoliczno$¢ ta przelozyla sie
w znaczacy sposob na koszty jego utrzymania. Oceniajac natomiast sytuacje, w jakiej obecnie znajduje sie pozwana,
Sad Rejonowy wskazal, ze jest ona trudna. Pozwana nie uzyskala pelnej zdolnoéci do samodzielnego utrzymywania
sie. Bez Swiadczen uzyskiwanych od powoda nie jest w stanie zaspokoié swoich uzasadnionych potrzeb. Sad Rejonowy
skonkludowal, ze majac na uwadze zasade rownej stopy zyciowej malzonkéw, w rozpoznawanej sprawie nie zaistniata
istotna zmiana stosunkéw, ktoéra uzasadnialaby uchylenie obowiazku przyczyniania sie powoda do zaspokajania
potrzeb rodziny.

Dalej Sad I instancji wskazal, ze powod zglosil w niniejszym postepowaniu takze zadanie zasadzenia na jego rzecz
alimentéw od pozwanej w kwocie 500 z} miesiecznie. Zadanie znajduje oparcie w przepisie art. 27 krio, jednakze
nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Sad Rejonowy ustalil, ze sytuacja powoda nie jest na tyle trudna, aby wymagal on
pomocy ze strony pozwanej. Powod nie wykazal, aby wystepowaly po jego stronie niezaspokojone usprawiedliwione
potrzeby. Pozwana znajduje sie w trudniejszej niz powod sytuacji materialnej, ktéra uzasadnia Swiadczenie powoda
na jej rzecz.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl powod, zaskarzajac wyrok w calosci i zarzucajac Sadowi Rejonowemu blad
w ustaleniach faktycznych.

W uzasadnieniu zarzucil powod, ze Sad Rejonowy blednie przyjal, ze nie zaistniala zmiana, ktéra uzasadniala
uchylenie cigzacego na powodzie obowigzku przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb pozwanej. Mylnie réwniez Sad
I instancji uznal, w ocenie skarzacego, Ze nie zaistnialy przestanki do zasadzenia alimentéw na jego rzecz od matzonki
B. M.. Podniést skarzacy, ze od daty wydania poprzedniego orzeczenia w dniu 20 wrzeénia 2012 r., zmniejszeniu
ulegly uzyskiwane dochody, jednoczesnie wzrosly koszy leczenia. Zarzucil, ze ze wzgledu na obcigzenia alimentacyjne
nie jest w stanie regularnie stosowa¢ zaleconych lekow, diety oraz niezbednych zabiegéw rehabilitacyjnych, co ma
znaczacy wplyw na pogorszenie sie jego stanu zdrowia. Podkreélil, ze dniu 16 maja 2015 r., po raz kolejny orzeczono o
niepelnosprawnosci powoda, zaliczajac go do stopnia umiarkowanego (II) inwalidztwa. Zarzucil nadto, ze w tym czasie
dochody pozwanej wzrosly o kwote 1.650 zl miesiecznie. Zarzucil, ze Sad Rejonowy zaniechal ustalenia jaki jest stan
majatkowy pozwanej ktora, zdaniem powoda, posiada znaczne sumy pieniedzy na kontach i subkontach bankowych.



Podniobsl, ze pozwana nie podejmowala staran o zdobycie zatrudnienia, uczynita to dopiero w momencie zagrozenia
postepowaniem sagdowym. Zaprzeczyl, aby znecal sie nad rodzing. Podal, ze postepowanie karne w tym zakresie toczy
sie od czerwca 2012 r., do chwili obecnej nie zapadl prawomocny wyrok. Wyjasnil, ze zawsze dbal o relacje rodzinne,
przekazywal na rzecz dzieci i zony $rodki pieniezne dobrowolnie, na dlugo przed wyrokiem zasadzajacym alimenty.
Zaprzeczyl, aby kiedykolwiek korzystatl z ustug prywatnej shuzby zdrowia. Zarzucil, ze Sad Rejonowy oddalil zlozony
przez powoda dowod w postaci zdje¢ dobr osobistych pozwanej, ktére §wiadcza o jej dobrej sytuacji materialne;j.
Zarzucil nadto nieréwne traktowanie podczas procesu stron postepowania, wskazujac na dyskryminacje powoda ze
wzgledu na ple¢ i inwalidztwo. Zdaniem apelujgcego proces byl nierzetelny.

Majac na uwadze powyzsze, wnioslt apelujacy o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania lub ,,orzeczenie w sprawie”.

Na rozprawie odwolawczej w dniu 1 marca 2017 r. pozwany podtrzymal wniesiong apelacje i sprecyzowal swoje
stanowisko wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego poprzez uchylenie obowiazku przyczyniania
sie do zaspakajania potrzeb rodziny i zasadzenie alimentéw na swoja rzecz od pozwanej, jak w pozwie.

W odpowiedzi pozwana wniosla o oddalenie apelacji w caloéci i obciazenie powoda kosztami postepowania w
postepowaniu odwolawczym wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy, na podstawie art. 351 § 11 3 kpc wskazuje, ze nalezalo sprostowaé oczywista
omylke w komparycji zaskarzonego wyroku albowiem przedmiotem postepowania byla sprawa o uchylenie obowiazku
przyczynianie sie do zaspakajania potrzeb rodziny oraz o przyczynianie sie do zaspakajania potrzeb rodziny. Z tych
wzgledow w pkt. I wyroku Sad odwolawczy sprostowal oczywista omyltke w komparycji zaskarzonego wyroku w ten
sposob, ze jako przedmiot postepowania po slowach ,,0 uchylenie obowiazku” w miejsce slowa ,,alimentacyjnego”
wpisal stowa ,,przyczyniania sie do zaspakajania potrzeb rodziny” a nadto w miejsce stéw ,,0 alimenty” wpisal stowa ,,0
przyczynianie sie do zaspakajania potrzeb rodziny”.

W ocenie Sagdu Okregowego apelacja powoda nie zasluguje na uwzglednienie, bowiem podniesione w niej zarzuty
okazaly sie bezzasadne. Stwierdzi¢ nalezy, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy, nie daje podstaw do
przyjecia trafnos$ci zarzutow dotyczacych blednych ustalen faktycznych i niewlaéciwej oceny materialu dowodowego.
Sad Rejonowy na podstawie przeprowadzonych dowoddw poczynil ustalenia zgodne z tymi dowodami i wysnul z nich
trafne wnioski, a w konsekwencji tego w sposob wlasciwy zastosowal prawo. Dokonujac ustalen Sad I instancji wskazal
na jakich dowodach sie opart i dlaczego oraz wyjasénil, ktérym z nich dal wiare, a ocene w tym zakresie uzasadnil.
Zdaniem Sadu Okregowego, nie ma podstaw do zarzucenia Sadowi Rejonowemu przekroczenia zasad swobodnej
oceny dowoddéw. Oceniajac je przeprowadzil bowiem logiczna argumentacje, za$ apelujacy w zadnym zakresie nie
wykazatl luk lub nie$cistoSci w tym rozumowaniu.

Jak niejednokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy w uzasadnieniach swych orzeczen - ramy swobodnej oceny dowodow
muszg by¢ zakre§lone wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regutami logicznego myslenia
oraz pewnego poziomu $wiadomosci prawnej, wedlug ktorych sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny
rozwaza material dowodowy jako catosé, dokonuje wyboru okreslonych $§rodkéw dowodowych i wazgc ich moc
oraz wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego materialu dowodowego, przy mozliwej do skontrolowania poprawnosci
rozumowania. Zdaniem Sadu Okregowego ocena dowoddw oraz ich rozwazenie dokonane przez Sad I instancji spelnia
wskazane wyzej wymogi, dlatego tez nie mozna przypisa¢ temu dzialaniu cech dowolnoSci.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zadania powoda uchylenia obowigzku przyczyniania sie do zaspakajania
potrzeb rodziny, to Sad Rejonowy trafnie uznal, ze powodztwo w tym zakresie nie moglo zosta¢ uwzglednione. Sad I
instancji dokonal por6wnania sytuacji obu stron postepowania, zgodnie z przestankami z art. 138 krio, sytuacji, jaka
miala miejsce w dacie zasadzenia alimentéw na rzecz pozwanej wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2012 r., w sprawie o



sygn. ITI RC 854/111 obecnie, i doszedl do wlasciwych wnioskow, ktore Sad Okregowy przyjmuje za wlasne, a apelacja
nie zdolala doprowadzi¢ do ich odmiennej oceny.

Apelujacy staral sie dowiesé, ze na przestrzeni ostatnich kilku lat jego sytuacja materialna, zdrowotna ulegla zmianie
na tyle, ze stanowi to podstawe do uchylenia cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego na rzecz pozwanej. W
apelacji wyliczyl skarzacy, ze jego zarobki w poréwnaniu z poprzednim okresem ulegly obnizeniu o kwote 3.215,70
z} miesiecznie. W tym miejscu Sad Okregowy wskazuje, za Sagdem Rejonowym, ze nie sposéb uzna¢, aby mozliwosci
zarobkowe powoda, ktorych nie nalezy myli¢ z faktycznie uzyskiwanymi dochodami, ulegly znaczgcemu uszczupleniu.
Powod uzyskuje wysoka emeryture (ponad 4.250 zl miesiecznie), dodatkowo pracuje jako lekarz Pogotowia (...).
Wprawdzie dochody z tego tytulu przez niego uzyskiwane sa obecnie nizsze (od 482,39 zt do 582,01 z1), od tych jakie w
poprzednim okresie otrzymywal, jednakze stanowia realny dochéd, ktéry w polgczeniu ze $wiadczeniem emerytalnym,
stanowi kwote pozwalajaca powodowi zaspokajaé¢ wszystkie niezbedne potrzeby. O dobrej sytuacji materialnej powoda
$wiadczy m.in. okoliczno$é, ze potrafit on zgromadzi¢ Srodki finansowe w postaci papieréw wartoéciowych oraz
funduszach inwestycyjnych, co zostalo przed Sagdem Rejonowym wykazane.

Niewatpliwie stan zdrowia powoda nie jest dobry, posiada powod orzeczenie o zaliczeniu do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci, jednakowoz nie mozna nie zgodzié sie ze stanowiskiem Sgdu Rejonowego, ze sytuacja zdrowotna
powoda nie przelozyla sie jako$ znaczaco na jego mozliwo$ci zarobkowe, skoro powdd nadal pracuje zawodowo.

Zarzuca apelujacy, ze ponosi wysokie koszty leczenia, diety, rehabilitacji. Stusznie Sad Rejonowy uznal, ze powdd nie
wykazal, Zze ww. koszty sg tak duze, ze nie jest J. M. (1) w stanie ich zaspokoi¢ wlasnym sumptem, nadto nie wykazal
powdd konieczno$ci ponoszenia wysokich kosztow diety, za$ co do zabiegow rehabilitacyjnych, to istotnie nie wykazal,
czy podjatl starania ich uzyskanie w ramach $wiadczen finansowanych z NFZ.

Co sie za$ tyczy pozwanej, to wbrew zarzutom apelacji, Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze z uwagi na sytuacje
materialng i zdrowotng B. M., wymaga pozwana nadal wsparcia finansowego ze strony pozwanego. Sad Rejonowy
slusznie uznal, Ze pozwana nie uzyskala pelnej zdolnosSci do samodzielnego utrzymywania sie. Owszem, zaszla zmiana
po stronie pozwanej, jesli chodzi o jej wynagrodzenie, bowiem podjela pozwana prace i z tego tytutu uzyskuje dochody
rzedu 1.400 zl brutto miesiecznie, tj. ok. 1.150 zl netto miesiecznie, a nie jak zarzuca apelujacy 1.650 zl miesiecznie. Jak
prawidlowo wskazal Sad I instancji, wprawdzie pozwana zarobkuje, jednakze wzrosly jej koszty utrzymania. Nadal
pozwana nie jest w stanie zaspokoi¢ swoich uzasadnionych potrzeb, zatem obowigzek alimentacyjny na jej rzecz od
powoda jest konieczny i usprawiedliwiony.

Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe zgloszone przez powoda w postepowaniu odwolawczym, a to o zwrdcenie
sie do Banku (...) oraz Banku (...) S.A. i A. Bank o informacje czy pozwana posiada tam konta oraz czy posiada $rodki
na tych kontach i w jakiej wysokoSci. Zdaniem Sadu odwolawczego ww. wnioski dowodowe zmierzaja do ustalenia
skladnikow majatku malzonkoéw, co w niniejszej sprawie nie jest przedmiotem orzekania. Strony kwestie powyzsze
beda ustala¢ w ewentualnym postepowaniu o podzial majatku.

Konkludujac, Sad Rejonowy stusznie uznal, przy uwzglednieniu zasady réwnej stopy Zyciowej malzonkow, ze
powddztwo o uchylnie obowigzku przyczyniania sie powoda do zaspakajania potrzeb rodziny nie jest uzasadnione.

Powyzsza argumentacje nalezy odnie$¢ do apelacji powoda w zakresie, w jakim domagal sie zmiany zaskarzonego
wyroku i ustalenia alimentéw od pozwanej na swoja rzecz. Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze po stronie powoda
nie wystepuja niezaspokojone potrzeby, powod tego nie wykazal. Apelacja nie doprowadzita do odmiennej oceny
stanowiska Sadu I instancji. Ponadto w zarobkach stron istnieje znaczaca dysproporcja. Pozwana jest zdecydowanie
slabsza ekonomicznie strong i to pozwana, a nie powdéd wymaga pomocy ze strony meza. Stusznie rowniez Sad
Rejonowy zaznaczyl, ze nawet gdyby po stronie powoda istnialy jakie$ niezaspokojone potrzeby, to pozwana nie bylaby
i tak ich w stanie zaspokoi¢, zwazywszy na swoje dochody i mozliwos$ci zarobkowe.



Z tych wzgledow, apelacja powoda podlegala oddaleniu, o czym sad Okregowy orzekl w oparciu o przepis art. 385 kpc,
co znalazlo wyraz w pkt. IT sentencji wyroku.



