Sygn. akt XII C 897 / 20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2022 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu XII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Krzysztof Rudnicki
Protokolant: Klaudia Bogucka

po rozpoznaniu w dniu 25.03.2022 1.

we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. W. 1 A. W.

przeciwko (...) w W. — dzialajacemu przez Oddzial w Polsce w W.
o zaplate i ustalenie

I. ustala, ze pomiedzy stronami nie istnieje stosunek prawny kredytu wynikajacy z umowy o kredyt hipoteczny nr (...),
sporzadzonej dnia 24.10.2007 r., a podpisanej dnia 29.10.2007 r., zawartej pomiedzy (...) S.A. Oddzial w Polsce w W.
(poprzednikiem prawnym pozwanego) oraz P. W.i A. W_;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodoéw 110.630,69 zl (sto dziesie¢ tysiecy szeStset trzydzieSci zlotych,
szeStdziesiat dziewie¢ groszy) oraz 20.223,80 CHF (dwadzieScia tysiecy dwieScie dwadzie$cia trzy franki
szwajcarskie, osiemdziesiat centymo6w) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od obu wskazanych
kwot od dnia 14.11.2020 r. do dnia zaplaty;

III. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;
IV, zasadza od pozwanego na rzecz powoddw 6.634 zt kosztow procesu.

XII C 897/ 20

UZASADNIENIE

Powodowie P. W. i A. W. wnieéli o zasadzenie od pozwanego (...) Oddzial w Polsce w W. 20.223,80 CHF oraz
110.630,69 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty liczonymi od obu
wskazanych kwot, a takze zasadzenie od pozwanego kosztow sadowych, kosztow zastepstwa procesowego oraz 200 zt
kosztu wydanie za§wiadczenia o kredycie jako uzasadnionego kosztu dochodzenia roszczenia.

Powodowie podali, ze zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) S.A. umowe kredytu budowlano-
hipotecznego. Kredyt zostal wyplacony w polskich zlotych, lacznie 280.000 zl, w trzech transzach. Od 28.12.2007 r.
do 28.01.2015 r. kredyt splacany byl w zlotych polskich, a nastepnie od 28.02.2015 r. jest splacany w walucie CHF.
Lacznie powodowie splacili kwoty dochodzone pozwem.



W ocenie powoddw umowa jest niewazna na podstawie art. 69 ust. 11 2 pr. bank. w zw. z art. 58 § 1 ke, a takze zawiera
niedozwolone postanowienia umowne. Zastosowana w umowie klauzula waloryzacyjna byla sprzeczna z naturg
kredytu bankowego, a ponadto naruszala zasady wspolzycia spotecznego. Powodowie nie znali zasad ustalania kurséw
walut w Banku. Kwestionowane klauzule nie zostaly z powodami indywidualnie uzgodnione. Tre$¢ umowy pochodzi
z wzorcow umownych, ktore stosowal poprzednik prawny pozwanego. Powodowie na zadnym etapie poprzedzajacym
postepowania nie mieli mozliwo$ci modyfikowania tychze klauzul.

Wobec braku zwigzania powod6w niedozwolonymi postanowieniami umownymi zadanie zwrotu zaptaconych kwot
znajduje podstawe w art. 410 ke.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) w W. Oddzial w Polsce w W. wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
zasadzenie od powodow kosztoéw procesu.

Podni6st zarzut przedawnienia roszczen dochodzonych przez powodéow.

Przyznal, ze strony laczy umowa o kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej. Zaprzeczyl natomiast
nastepujacym okoliczno$ciom:

- braku mozliwo$ci negocjowania przez powodow warunkéw umowy w trakcie trwania procedury kredytowe;j czy tez
wplywania na jej tresc;

- rzekomemu uchybieniu przez pozwanego standardom jakosci i obslugi powodéw jako konsumentéw, w tym
niewypelnieniu obowigzku informacyjnego w toku czynnosSci poprzedzajacych zawarcie umowy kredytu, jak i w
trakcie jej zawierania w zakresie dotyczacym ryzyka zwigzanego z zaciagnieciem kredytu indeksowanego, zmian kursu
walutowego i zwigzanej z tym zmiany wysoko$ci kwoty zaciaggnietego zobowigzania i rat kapitalowo-odsetkowych;

- braku indywidualnego uzgodnienia miedzy stronami postanowienn umownych dotyczacych klauzul waloryzacyjnych;
braku mozliwosci zapoznania sie z umowa i regulaminem w trakcie trwania procedury kredytowe;j;

- uksztaltowania treSci umowy w sposob niejednoznaczny, a takze sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszajacy interesy powodow;

- dowolno$ci pozwanego w ksztaltowaniu tabeli kursowe;j.

Pozwany podniosl, ze zaciggajac zobowigzanie powodowie byli §wiadomi ryzyka kursowego, przede wszystkim faktu
wplywu kursu waluty na wysoko$¢é zobowiazania wobec pozwanego oraz wysokos$c¢ raty, albowiem przed podpisaniem
umowy dwukrotnie zlozyli stosowne o§wiadczenie w tym zakresie na piSmie.

Pozwany wskazal, ze od momentu zawarcia umowy bedacy jej integralna czes$cia regulamin byl kilkukrotnie
zmieniany, od 01.07.2013 r. zawieral jasny opis mechanizmu wyznaczania kurséw kupna i sprzedazy dla walut CHF/
PLN.

Pozwany zarzucil brak podstaw do kwestionowania wazno$ci umowy kredytu. Wskazal, iz w

orzecznictwie zdefiniowano i potwierdzono dopuszczalno$¢ konstrukeji identycznej z ta, ktéra pozwany zastosowat
w umowie zakwestionowanej przez powod6éw. Nie mozna twierdzi¢ o naruszeniu zasady nominalizmu, zasady
oznaczono$ci $wiadczenia czy tez o zastrzezeniu obowigzku zwrotu kapitalu w kwocie wyzszej niz okre$§lona w umowie.
Mechanizm indeksacji przyjety w umowie, w tym sposob ustalania kursow waluty obcej, mieSci sie w granicach

swobody uméw okreélonej w art. 353" ke.

Nastepnie pozwany podniosl, ze powodowie zaakceptowali oferowane im warunki, strony uzgodnily w ten sposob nie
tylko sama indeksacje kredytu, ale rowniez zasady indeksacji. Postanowienia klauzuli ryzyka walutowego spekiaja
wymagania transparentnoéci i jednoznacznosci.



Pozwany zakwestionowat takze traktowanie postanowien umowy kredytu jako abuzywnych.

Wedlug pozwanego brak jest mozliwoSci uniewaznienia umowy lub przyjecia konstrukeji kredytu zlotowego
oprocentowanego wedlug stawki referencyjnej LIBOR 3M.

W piSmie procesowym z dnia 23.02.2021 r. (k. 216-225) powodowie zglosili Zagdanie ewentualne zasadzenia od
pozwanego 93.468,48 zl oraz ustalenia, Ze postanowienia § 2 ust. 1 umowy o kredyt nr (...) z dnia 24.10.2007 r. oraz
postanowienia § 7 ust. 4, § 9 ust. 2 pkt 1, § 13 ust. 7 Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) stanowia
niedozwolone postanowienia umowne i nie wiaza powodéw od chwili zawarcia umowy.

Powodowie wskazali, ze przedmiotem roszczenia ewentualnego jest nadplata za caly okres objety pozwem, wynikajaca
z przeliczenia kazdej raty wedtug kursu, po jakim kredyt zostal uruchomiony.

Narozprawie w dniu 05.01.2022 . (k. 290) pozwany na podstawie art. 496 i 497 kc zlozyt o§wiadczenie o ewentualnym
skorzystaniu z prawa zatrzymania i podniost zarzut zatrzymania Swiadczenia w postaci kwoty kredytu w wysokosci
280.000 zl

W pi$mie procesowym z dnia 12.01.2022 . (k. 307-310) powodowie zmienili Zadanie pozwu w ten sposéb, ze w miejsce
dotychczasowego zadania gldbwnego wniesli o:

1. ustalenie nieistnienia stosunku prawnego pomiedzy stronami umowy kredytu w zwigzku ze stwierdzeniem
niewaznoS$ci umowy o kredyt budowlano-hipoteczny nr (...) z dnia 24.10.2007 r.;

2. zaplate kwot 110.630,69 zt oraz 20.223,80 CHF z tytulu niewaznoSci ww. umowy w zwigzku z ratami wplaconymi
od 28.12.2007 r. do dnia 28.11.2019 r. wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie liczonymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty.

W piémie procesowym z dnia 21.02.2022 r. (k. 319-325) pozwany wnibsl o oddalenia powbddztwa w calo$ci, takze w
zakresie wynikajacym z dokonanej modyfikacji powddztwa.

Ponownie podnio6st zarzut przedawnienia roszczenia powodow.
Sad ustalil w sprawie nastepujqcy stan faktyczny.

W 2007r. P. W.1A. W. potrzebowali $rodkéw pienieznych na budowe domu. Zglosili sie do kilku bankow, ostatecznie
u posrednika finansowego w (...) sp. z 0.0. otrzymali propozycje skorzystania z oferty (...). Uzyskali informacje, ze nie
maja zdolnoSci wymaganej do uzyskania kredytu w PLN, ale moga otrzymacé kredyt indeksowany do CHF. Kredyt ten
zostal im przedstawiony jako najatrakcyjniejszy, nie bylo mowy o ryzyku zwiazanym ze zmiana kurséw CHF, waluta
ta byla przedstawiana jako stabilna.

W dniu 19.09.2007 r. powodowie zlozyli na formularzu (...) wniosek o kredyt hipoteczny, w ktérym wskazali:
- wnioskowana kwota kredytu — 280.000 PLN,

- waluta wnioskowanego kredytu — CHF,

- cel kredytu — budowa domu systemem gospodarczym — 280.000 zl,

- okres kredytowania — 420 miesiecy,

- wyplata kredytu — w transzach,

- produkt — Kredyt Domowy,



- finansowana nieruchomoéé — Z., dziatki nr (...), pow. 1.000 m>, wartoéé 450.000 zl.
/ dowdd: wniosek o kredyt hipoteczny — k. 103-105; zeznania powodoéw: P. W. —
e-protokét z dnia 05.01.2022 1. 00:06:24-00:34:25 k. 2891291, A. W. — e-

protokél z dnia 05.01.2022 r. 00:34:26-00:36:02 k. 2891 291 /

Przy zlozeniu wniosku powodowie zlozyli na formularzu (...) o$wiadczenie zwiazane z ubieganiem sie o kredyt
hipoteczny indeksowany do waluty obce.

Whnioskodawcy o$wiadczyli, ze zostali zapoznani przez pracownika Banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku
udzielenia indeksowanego do waluty obcej oraz ze:

- bedac w peli swiadomi tego ryzyka, rezygnuja z mozliwoéci zaciagniecia kredytu w zlotych i dokonuja wyboru
zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej;

- znane sg im postanowienia Regulaminu kredytu hipotecznego w odniesieniu do kredytéw, indeksowanych do waluty
obcej;

sq $wiadomi, ze:
- ponosza ryzyko kursowe zwiazane z wahaniem kursé6w waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt,

- ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem Banku wynikajacego z umowy oraz na wysoko$¢
rat splaty kredytu,

- kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach okre$lonych w Regulaminie, w zwigzku z wyplata kredytu w
zlotych moga pojawic sie ro6znice kursowe, a w przypadku niedoboru wyplaconych $§rodkéw sa zobowiazani do ich
pokrycia, zgodnie z postanowieniami ww. umowy, saldo zadluzenia kredytu wyrazone jest w walucie obcej, raty
kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w Regulaminie, prowizja od
udzielenia kredytu obliczana na podstawie kwoty kredytu w walucie obcej na zasadach opisanych w ww. Regulaminie,
wyrazona jest docelowo w zlotych.

/ dowdd: o$wiadczenie z dnia 19.09.2007 1. — k. 107 /
W dniu 22.10.2007 r. (...) wydal decyzje kredytowa, ktora kredytobiorcy otrzymali
w dniu 25.10.2007 .

W decyzji wskazano m.in. warunki uruchomienia pierwszej transzy kredytu: ubezpieczenie nieruchomosci w budowie
na kwote 477.000 PLN, dokonanie cesji praw z umowy ubezpieczenia na rzecz Banku, zlozenie w Banku potwierdzenia,
iz zostat ztozony wniosek o wpis hipoteki.

/ dowdd: decyzja kredytowa — k. 109 /

W dniu 29.10.2007 1. (...) S.A. Oddzial w Polsce w W. oraz P. W. i A. W. zawarli umowe o kredyt hipoteczny nr (...)
datowana na 24.10.2007 1.

Bank udzielil kredytobiorcom kredytu w kwocie 280.000 zl, indeksowanego do waluty CHF (§ 1 ust. 11 § 2 ust. 1).

Kredyt przeznaczony byl na budowe systemem gospodarczym domu polozonego w Z., nr dziatki (...), KW nr (...) (§
2ust. 215).



Okres kredytowania wynosil 420 miesiecy (§ 2 ust. 3).

Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktora na dzien sporzadzenia umowy wynosila 3,77833
% w stosunku rocznym (§ 3 ust. 1).

Zmienna stopa procentowa ustalana byla jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz stalej marzy Banku
w wysokoSci 1,00 p.p. (§ 3 ust. 2).

Oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) (§ 3 ust. 3).
Wyplata kredytu miala zostaé zrealizowana w transzach (§ 5 ust. 1).

Warunkiem wyplaty kredytu bylo spelienie przez kredytobiorcow warunkéw uruchomienia kredytu, w tym
okres$lonych w decyzji kredytowej przekazanej kredytobiorcom (§ 5 ust. 2).

Splata kredytu nastepowala w miesiecznych ratach rownych, kapitalowo-odsetkowych (§ 6 ust. 11 2).
W okresie karencji platne byly wylacznie raty odsetkowe (§ 6 ust. 3).
Kredyt podlegal splacie w 420 ratach splaty (§ 6 ust. 4).

Raty kredytu oraz inne nalezno$ci zwigzane z kredytem pobierane byly z rachunku bankowego wskazanego w tresci
pelnomocnictwa stanowiacego zalacznik do umowy (§ 6 ust. 6).

Zabezpieczenie kredytu stanowily (§ 7 ust. 1):

1) pierwsza hipoteka kaucyjna do kwoty 560.000 zl na zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiona na rzecz Banku na
nieruchomogéci w Z.;

2) cesja praw na rzecz Banku z polisy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych.
Do czasu ustanowienia ww. zabezpieczen Bank stosowal marze podwyzszona o 1,00 p.p.

Celem zabezpieczenia kredytu kredytobiorcy nieodwolalnie upowaznili Bank do pobierania bez odrebnej dyspozycji
srodkow pienieznych zgromadzonych na rachunkach bankowych indywidualnych lub wspélnych prowadzonych przez
Bank (8§ 11 ust. 1).

W zakresie nieuregulowanym umowa zastosowanie mialy postanowienia Regulaminu (§ 15 ust. 1).
Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) przewidywal m.in., ze:

- § 2 pkt 2 — kredyt indeksowany do waluty obcej — oznacza kredyt, oprocentowany wedtug stopy procentowej, opartej
na stopie referencyjnej, dotyczacej waluty innej niz zlote, ktérego wyplata oraz sptata odbywa sie w zlotych w oparciu
o kurs waluty obcej do ztotych, wedtug Tabeli;

- § 2 pkt 11 — Tabela — oznacza Tabele kurséw walut obcych obowiazujaca w Banku;

- § 4 ust. 1 — kredyt udzielany jest w zlotych; na wniosek wnioskodawcy Bank udziela kredytu indeksowanego do waluty
obcej; w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wnioskodawca wnioskuje o kwote kredytu wyrazona w
zlotych, z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obcej;

- § 7 ust. 4 — w przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w zlotych wedlug
kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowiazujaca w momencie wyplaty §rodkéw z kredytu lub
poszczegoblnych jego transz; saldo zadluzenia z tytutu kredytu wyrazone jest w walucie obcej i obliczane jest wedlug



kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu lub poszczeg6lnych jego transz; aktualne saldo zadluzenia w walucie
kredytu kredytobiorca otrzymuje listownie;

- § 9 ust. 2 — w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej:

1) raty kredytu podlegajace splacie wyrazane sg w walucie obcej i w dniu wymagalnoéci raty kredytu pobierane sg
z rachunku bankowego wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w Banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu,

2) jezeli dzien wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzieh wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z
Tabela obowigzujaca w Banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu.

Umowa zostala podpisana przez powoddéw w obecnoéci posrednika A. B..

/ dowdd: umowa o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 29.10.2007 r. — k. 14-19 i
111-113; Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) k. 20-28 i
114-118 /

Tego samego dnia powodowie zlozyli o§wiadczenie zwigzane z zaciagnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka, w
ktérym oswiadcezyli, ze:

1) zostali zapoznani przez pracownika Banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku udzielenia indeksowanego do
waluty obcej;

2) bedac w pelni Swiadomi tego ryzyka, rezygnuja z mozliwoéci zaciagniecia kredytu w zlotych i dokonuja wyboru
zaciagniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej;

3) znane s3 im postanowienia umowy o kredyt hipoteczny oraz Regulaminu kredytu hipotecznego w odniesieniu do
kredytow indeksowanych do waluty obcej;

4) zostali poinformowani, ze aktualna wysoko$¢ kurséw waluty obcej dostepna jest w placéwkach Banku;
5) sa $wiadomi, ze:
- ponosza ryzyko kursowe, zwigzane z wahaniem kurséw waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt,

- ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem Banku, wynikajacego z umowy oraz na wysoko$¢
rat splaty kredytu,

- kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach okreélonych w Regulaminie,

- saldo zadluzenia kredytu wyrazone jest w walucie obcej,

- raty kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w Regulaminie.
/ dowdd: oéwiadezenie z dnia 29.10.2007 1. — k. 32-33 1120 /

Wyplata kredytu nastapila w trzech transzach:

- 28.11.2007 1. — 140.500 PLN — 48.130,07 CHF po kursie Banku 2,1712;

- 04.04.2008 1. — 86.500 PLN — 40.608,42 CHF po kursie Banku 2,1301;

- 24.06.2008 1. — 89.000 PLN — 44.622,71 CHF po kursie Banku 1,9945.



/ dowdd: zaswiadczenie z dnia 16.12.2019 r. — k. 36-40 /

Zarzadzeniem nr (...) z dnia 28.04.2009 r. Dyrektor Generalny (...) S.A. Oddzial w Polsce w W. wprowadzil
nowe wzory: umowy o kredyt hipoteczny, regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...), oéwiadczenia
kredytobiorcy zw. z zaciagnieciem kredytu zabezpieczonego hipoteka.

Zmieniony regulamin kredytu przewidywal m.in., ze:

- § 15 ust. 7 — Tabela okreélajaca kursy kupna i sprzedazy walut obcych, sporzadzana jest kazdego dnia roboczego
i obowiazuje do momentu ogloszenia nastepnej Tabeli; aktualna Tabela dostepna jest w placowkach Banku i na
oficjalnej stronie internetowej Banku;

- § 15 ust. 8 — kursy Banku, o ktérych mowa w ust. 7, ustalane sa przez Bank po uwzglednieniu nastepujacych
parametrow:

1) biezacej sytuacji na rynku walutowym (w tym w zakresie ptynno$ci rynku, istotnych danych makroekonomicznych,
prowadzonej polityki, decyzji oraz instrumentéw stosowanych przez instytucje rynku finansowego),

2) érednich kurséw walut obcych oglaszanych przez Narodowy Bank Polski,
3) przewidywanego przez zarzadzajacych pozycja walutowa Banku, kierunku zmian kurséw walutowych,
4) aktualnej pozycji walutowej utrzymywanej przez Bank.

Zarzadzeniem nr (...) z dnia 19.06.2009 r. Dyrektor Generalny (...) S.A. Oddziat w Polsce w W. wprowadzil do
stosowania w relacjach z klientami ,,Dyspozycje zmiany sposobu splaty kredytu”.

Zarzadzeniem nr (...) z dnia 01.07.2009 r. Dyrektor Generalny (...) S.A. Oddzial w Polsce w W. wprowadzil wzoér
aneksu do umowy o kredyt hipoteczny do stosowania w relacjach z klientami w przypadku zmiany sposobu splaty
kredytu.

/ dowdd: Zarzadzenie nr (...) z dnia 01.07.2009 . z zalacznikiem — k. 125-127;
Zarzadzenie nr (...) z dnia 29.06.2009 r. z zalgcznikiem — k. 129-130;
Zarzadzenie nr (...) z dnia 28.04.2009 r. z zalacznikiem — k. 132-140;
informacje — k. 144, 146-147 /

(...) S.A. Oddzial w Polsce ( (...)) zostal przejety przez (...) S.A. w W., ktory nastepnie zostal przeksztalcony w Oddzial
w Polsce (...) wW..

W zwiazku z tym przeksztalceniem Bank wprowadzil zmiany w Regulaminie kredytu hipotecznego udzielanego przez
(...), w szczegoblnosci w § 15 reguly ustalania kurséw kupna i sprzedazy walut oraz wysoko$é spreadu walutowego.

/ dowod: zaswiadczenie z dnia 16.12.2019 r — k. 36-40; odpis z KRS nr (...) — k. 41-54 1 90-97;
informacja — k. 149-153 i 157-160 /

Informacja o zmianach zostala wystana do powoda w dniu 28.04.2014 r.

/ dowod: ksigzka nadawcza — k. 154-155 /

W dniu 23.01.2015 r. strony umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawarly aneks nr (...) do tej umowy w ktérym wskazaly,
ze (...) S.A. w W. wstapil z mocy prawa we wszystkie prawa i obowigzki (...) S.A., a takze — w nastepstwie dyspozycji



kredytobiorcéw — postanowily, iz splata udzielonego im kredytu nastepowala bedzie w walucie obcej CHF, do ktorej
kredyt jest indeksowany.

/ dowdd: aneks nr (...) z dnia 23.01.2015 r. — k. 122-123 /
W okresie od 28.12.2007 r. do 28.01.2015 r. powodowie splacali kredyt w PLN poprzez
potracenia dokonywane przez Bank z ich rachunku bankowego. Splacili w tym okresie 110.630,69 PLN.

Nastepnie, tj. od 28.02.2015 r., powodowie dokonywali splat kredytu w CHF. Do dnia 28.11.2019 r. splacili 20.223,80
CHF.

/ dowod: zaswiadczenie z dnia 16.12.2019 r. — k. 36-40; zeznania powodow: P. W. —
e-protokoél z dnia 05.01.2022 r. 00:06:24-00:34:25 k. 2891 291, A. W. — e-
protokol z dnia 05.01.2022 1. 00:34:26-00:36:02 k. 2891291 /

Dnia 24.10.2019 r. powodowie wystapili do pozwanego o wydanie za§wiadczenia dotyczacego umowy kredytu nr (...),
za co zaplacili 200 zl.

/ dowdd: wniosek z dnia 24.10.2019 r. — k. 34; potwierdzenie przelewu — k. 35 /
Sad zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie prawie w calo$ci.

Po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa powodowie zazadali ustalenia niewazno$ci umowy kredytu nr (...) z
dnia 24.10.2007 r. oraz zwrotu $wiadczen spelionych na rzecz pozwanego Banku i jego poprzednika prawnego w
wykonaniu tejze niewaznej umowy.

Sad dokonat ustalen stanu faktycznego sprawy na podstawie materiatu dowodowego obejmujacego przedlozone przez
strony dokumenty dotyczace przedmiotu i tresci laczacego strony stosunku kredytowego, a takze zeznania powodow.

Sad pomingt dowéd z zeznan §wiadka A. S., uznajac go za zbedny dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy (art. 235 §
1pkt 2kpc). Ze zlozonych do akt sprawy dokumentéw wynika, ze nie bral oni udzialu w czynnoéciach poprzedzajacych i
towarzyszacych zawarciu umowy kredytu, tj. zZtozeniu wniosku kredytowego przez powodow, udzielaniu im informacji
na temat warunkéw kredytu, jak réwniez podpisaniu umowy kredytu. W zwiazku z tym zeznania tego $wiadka
nie mogly by¢ przydatne dla dokonania ustalen zwigzanych z przebiegiem procedury zawarcia umowy kredytu z
udzialem powoddéw, w tym dokonania przez nich wyboru waluty kredytu, a takze indywidualnego uzgodnienia z nimi
postanowien umowy, w szczegdlno$ci postanowien przewidujacych mechanizm indeksacji. Zasady funkcjonowania
kredytow indeksowanych do waluty obcej oraz ustalania kurs6w wymiany walut znane sa Sagdowi i pelnomocnikom
stron, takze znane sa reguly ustalania tabel kursowych bankéw. Z innych spraw z udzialem pozwanego Banku
wiadomo, ze tabele kursé6w walut (...) S.A. Oddzialu w Polsce byly ustalane na podstawie kurséw pochodzacych z
transakcji miedzybankowych podawanych w serwisach Bloomberg i Reuters. Sposob ustalania kurséw walut przez
Bank pozostaje jednak bez znaczenia w sytuacji, gdy nie zostal przewidziany w laczacej strony umowie kredytu lub
jej ogblnych warunkach (regulaminie). Ewentualnie przedstawienie przez $wiadka obowiazujacych wowczas w Banku
procedur zwigzanych z opisem produktu oraz informowaniem o nim klientéw, w tym o zwigzanych z nim ryzykach,
nie wystarczy dla ustalenia, ze procedury te zostaly w pelni dochowane w stosunku do powodow.

Jezeli chodzi o okolicznoéci towarzyszace zawarciu umowy jedynym dowodem pozostawaly zeznania powodéw, jako
Ze pozwany nie zglosil w tym zakresie zadnych wnioskow dowodowych, w szczego6lnosci nie wniost o przestuchanie w
charakterze $wiadka B. M., ktory przyjmowat wniosek kredytowy powodow (k. 105).



Powodowie zakwestionowali umowe kredytowa, powolujac sie na jej sprzeczno$c z przepisami prawa bankowego i z
zasada swobody kontraktowania oraz na zawarcie w tre$ci umowy postanowien niedozwolonych w rozumieniu art.

385" i nast. ke.

Uprawnione jest stanowisko powodéw co do zawarcia w treSci umowy z dnia 24.10.2007 r. niedozwolonych
postanowien umownych w zakresie odnoszacym sie do indeksacji kredytu do waluty CHF, co skutkowalo niewaznoécia
tejze umowy.

Powodowie zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego — (...) Oddzialem w Polsce, czyli tzw. (...), umowe kredytu
typu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty CHF, na kwote 280.000 zl.

Stosownie do postanowien ogbélnych warunkéw umowy kredytowej wyplacona kwota kredytu miala zostac przeliczona
na CHF wg kursu kupna walut ustalanego przez Bank obowiazujacego w dniu uruchomienia kredytu. Stosowane do
przeliczenia walut przy wyplacie kredytu kursy CHF ustalane byly jednostronnie wedlug Tabeli kurséw obowiazujacej
w Banku.

Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych byla ustalana na podstawie wskazanej w harmonogramie splat kwoty
wyrazonej w CHF wyliczonej po wyplacie kredytu (transzy kredytu). Sptata tych rat rowniez nastepowala w zlotych
polskich przy jednoczesnym przeliczeniu wysokoSci zobowiazania wyrazonego w CHF wedtug kursu sprzedazy walut
ustalanego przez Bank i obowigzujacego w dniu splaty.

W ten spos6b w chwili zawarcia umowy kwota kredytu bedaca podstawg wyliczenia rat nie

zostala $cidle oznaczona. W umowie kredytu nie zostalo nawet zawarte — majace chocby wylacznie orientacyjny
charakter — przeliczenie wedlug kursu z dnia zawarcia umowy.

Dokonujac wyptaty kredytu w trzech transzach Bank przeliczyt wyplacone kwoty na CHF wedlug wlasnych kursow
kupna tej waluty, wynoszacych kolejno 2,1712, 2,1301, 1,9945, co dalo ostatecznie wynik 133.361.20 CHF.

Docelowa suma kredytu w CHF miala dopiero wynika¢ z harmonogramu splat. Jak wynika z § 5 ust. 2 umowy,
uruchomienie kredytu mialo nastapi¢ po spelieniu warunkéw przewidzianych w decyzji kredytowej, aczkolwiek
warunki te mogly by¢ spelnione przez kredytobiorcow do$é szybko, nawet tego samego dnia lub w ciagu kilku dni.
W chwili zawarcia umowy nie mozna bylo jednak jednoznacznie ustali¢ daty, w jakiej uruchomienie kredytu mialo
nastapic.

Pozwany w zaden spos6b nie wyjasnil ani nawet nie probowal wyjasni¢, dlaczego nie bylo mozliwe dokonanie
jednoznacznego i wigzgcego przeliczenia PLN na CHF w dniu zawarcia umowy kredytu i wedlug — uzgodnionego
przez strony — kursu z tego dnia. Nic nie stalo na przeszkodzie, aby w umowie kredytu dokona¢ przeliczenia waluty
wedtug okre§lonego kursu, w szczegolnos$ci Sredniego kursu NBP, albo jakiegokolwiek innego kursu — uzgodnionego
z powodami.

Tymczasem umowa kredytu pozostawiala Bankowi swobode w zakresie wyrazenia w CHF kwoty kredytu oddanej
do dyspozycji kredytobiorcy, a w konsekwencji wysoko$ci rat splaty kredytu. Zapis o przeliczeniu sumy kredytu
na CHF wedtlug kursu z dnia uruchomienia kredytu jest zapisem pochodzacym od Banku, a nie od powodow.
Nie bylo to z pewnoScia postanowienie indywidualnie uzgodnione, skoro zostalo zawarte w regulaminie kredytu,
a nie w samej umowie kredytu. Ani w umowie kredytu ani w regulaminie nie zostal réwniez szczegélowo opisany
mechanizm ustalania kursé6w kupna i sprzedazy CHF. Metoda ksztaltowania kursu nie zostala uzgodniona w ramach
indywidualnej, jednostkowej umowy. Regulamin kredytu przewiduje jedynie, iz Tabela oznacza tabele kursow
obowiagzujaca w Banku.

Nie ma przy tym znaczenia, czy kursy byly ustalane na podstawie danych transakcyjnych pozyskiwanych z rynkow
finansowych (przy uzyciu systemu Bloomberg, Reuters, Thompson, itp.) czy tez w inny podobny sposdb, jezeli sposéb



ten nie zostal indywidualnie uzgodniony na potrzeby konkretnej transakcji. Nie ma tez znaczenia, ze kursy ustalane
sq wedlug takich samych czy podobnych regul przez wszystkie banki komercyjne.

Stosowane w umowie kredytu do przeliczenia walut przy wyplacie kredytu oraz przy splacie kolejnych rat kursy CHF
ustalane byly w istocie jednostronnie wg tabeli kurs6w obowigzujacej w (...).

Stosowanie w ogble do jakichkolwiek przeliczen kursu ustalanego przez Bank — bez jednoznacznego i pelnego
przedstawienia w umowie kredytu metody wyliczania tego kursu poddajacej sie weryfikacji — moze by¢ traktowane
jako niedozwolone postanowienie umowne, sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajjgce interesy
kredytobiorcy. Miernik waloryzacji stosowany do przeliczenia $wiadczenia pienieznego winien mie¢ charakter
obiektywny, niezalezny od woli jednej ze stron. Natomiast mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty,
pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy
konsumenta (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 22.01.2016 r., I CSK 149/14, OSNC 2016/11/134; z dnia 13.12.2018
r., VCSK 559/17), inaczej

mowigc jest nieuczciwy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.02.2019 r., IT CSK 19/18).
Ponadto, zastosowanie innego kursu dla przeliczenia kredytu uruchamianego — kursu kupna

oraz innego kursu dla przeliczenia kredytu splacanego — kursu sprzedazy prowadzi do uzyskania przez bank
dodatkowej korzyéci finansowej wyniklej z réznicy miedzy tymi kursami. Na tym polega istota tzw. spreadu
walutowego.

Zaktadajac przeliczenie walut PLN/CHF wg $redniego kursu NBP, zobowigzanie powod6w wyniostoby:
- wedlug kursu z dnia zlozenia wniosku kredytowego — 19.09.2007 r. — 2,2869 = 122.436,48 CHF;

- wedlug kursu z dnia wydania decyzji kredytowej — 22.10.2007 r. — 2,2116 = 126.605,17 CHF;

- wedlug kursu z dnia sporzadzenia umowy kredytu — 24.10.2007 r. — 2,1873 = 128.011,70 CHF;

- wedlug kursu z dnia podpisania umowy kredytu — 29.10.2007 r. — 2,1615 = 129.539,67 CHF;

- wedlug kurs6w z dnia uruchomienia poszczego6lnych transz kredytu:

- 28.11.2007 r. — 104.500 PLN — 2,2293 = 46.875,70 CHF,

- 04.04.2008 r. — 86.500 PLN — 2,1996 = 39.325,33 CHF,

- 24.06.2008 r. — 89.000 PLN — 2,0748 = 42.895,70 CHF,

tj. lacznie 129.096,73 CHF.

W kazdym wypadku saldo kredytu wyrazone w walucie indeksacji byloby zatem wyraznie nizsze od salda naliczonego
przez Bank (133.361,20 CHF). Stosujac swoje kursy kupna — nizsze od kursu éredniego NBP — Bank spowodowat
zwiekszenie zobowigzania kredytobiorcéw wyrazonego w walucie waloryzacji. Z uwagi na zastosowanie kursu kupna
(nizszego) do przeliczenia kredytu wyplaconego oraz kursu sprzedazy (wyzszego) do splaty kredytu zobowiazanie staje
sie wyzsze juz w dniu wyplaty, gdyby kredyt mial zosta¢ od razu sptacony. Suma kapitatu w PLN do splaty jest w takim
przypadku z zalozenia wyzsza od sumy kapitalu udostepnionego.

Zastosowanie r6znego kursu w zalezno$ci od tego, czy przeliczenie dotyczy wyplaconego kredytu czy tez wysokosci
raty w dniu przewidzianym w harmonogramie lub dniu poprzedzajacym dzien platnoéci nalezy uzna¢ za naruszajace
interes konsumenta w spos6b razacy, a niezaleznie od tego za postanowienie umowne dotkniete sprzecznos$cia z
zasadami wspolzycia spolecznego na zasadach ogo6lnych, a w konsekwencji niewazno$cia w rozumieniu art. 58 § 2 ke.



Na potrzeby indeksacji kredytu do waluty obcej nalezalo przyjac¢ kurs ustalany wedlug tej samej jednolitej metody
— albo kazdorazowo kurs kupna, albo kazdorazowo kurs sprzedazy albo jaka$ posta¢ kursu uérednionego lub kursu
niezaleznego od stron umowy, np. kursu oglaszanego przez Narodowy Bank Polski. Rozbiezno$¢ stosowanych kursow
stanowi korzy$¢ wylacznie dla banku udzielajacego kredytu, a nie dla kredytobiorcy bedacego konsumentem. Sytuacje
tego rodzaju legly zreszta u podstaw dokonania nowelizacji prawa

bankowego ustawg tzw. antyspreadowa z dnia 26.07.2011 .

Wadliwe klauzule przeliczeniowe podlegaja pominieciu — art. 385" § 11 2 ke. Jezeli jednak dotycza gtownych §wiadczen
stron, umowa bez uwzglednienia tychze klauzul nie moze by¢ w ogoéle wykonywana, co z kolei oznacza, iz jest ona
niewazna na podstawie art. 58 § 1 kc. W aktualnym orzecznictwie sgdowym przyjmowane jest stanowisko, iz klauzula

indeksacyjna dotyczy gléwnego $wiadczenia stron umowy kredytu w rozumieniu art. 385" § 1 ke (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11.12.2019 r., V CSK 382/18).

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29.08.1997 r. — Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreélonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

Skoro w samej umowie kredytu nie zostala wigzaco wskazana suma kredytu w CHF, bedaca

podstawa wyliczenia rat, czyli umowa kredytu pozostawiala bankowi swobode w zakresie wyrazenia w CHF kwoty
kredytu oddanej do dyspozycji kredytobiorcy, a w konsekwencji wysokoSci rat splaty kredytu, to znaczy ze umowa
ta wadliwie okre$lala zobowigzanie kredytobiorcy do zwrotu otrzymanej sumy, a przez to nie zawierala prawidlowo
oznaczonych wszystkich niezbednych elementéw umowy kredytu przewidzianych w art. 69 ust. 1 prawa bankowego.
To za$ uzasadnia stwierdzenie niewazno$ci tej umowy.

Pozwany nie wykazal, aby tre$§¢ umowy kredytu zostala indywidualnie uzgodniona z powodami. Przeciwnie, widaé,
ze tre$¢ umowy w zakresie kwestionowanych postanowien indeksacyjnych stanowi wzorzec opracowany przez Bank
— regulamin kredytu. Pozwany nie wykazal zreszta, aby w okresie pomiedzy dniem 19.09.2007 r. (zlozenie wniosku)
i dniem 29.10.2007 r. (podpisanie umowy) przedstawil (przestal) powodom projekt umowy w celu akceptacji i
dokonania ewentualnych zmian.

W takich okolicznoéciach nie sposéb moéwi¢ o indywidualnym uzgodnieniu poszczegdlnych postanowien umowy
kredytu.

Widaé wyraznie, ze treS¢ umowy w zakresie tychze postanowien stanowi wzorzec opracowany przez Bank. Sama
umowa kredytu jedynie okreSla kredyt jako indeksowany do CHF (§ 2 ust. 1), nie reguluje natomiast samego
mechanizmu indeksacji. Postanowienia o indeksacji zawarte sg wylacznie w Regulaminie kredytu (§ 4 ust. 1, § 7 ust.
4, § 9 ust. 2). Juz z tego wzgledu nie moga by¢ one traktowane jako uzgodnione indywidualnie, przeciwnie nalezy je
uzna¢ za narzucone. Umowe kredytu z dnia 24.10.2007 r. mozna wrecz zakwalifikowaé jako majaca majacej charakter
umowy adhezyjne;j.

Nie moze tez mie¢ decydujacego znaczenia podpisanie przez powodéw — na formularzu Banku — o§wiadczenia o ryzyku
walutowym i ryzyku zmiany stopy procentowej. Mozliwo$¢ samej zmiany kursu waluty jest oczywista, natomiast
powodowie nie wyrazili swobodnie zgody na stosowanie kurséw ustalanych przez Bank.

Wreszcie trzeba wskaza¢, iz umowa nie zawiera zadnego mechanizmu chronigcego konsumentéw przed zmiang
kurs6w prowadzaca do zaburzenia réwnowagi kontraktowej. Oznacza to, ze ryzyko kursowe po stronie kredytobiorcow
ma nieograniczony charakter. Stan taki jest w sposéb wrecz oczywiScie sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco
narusza interes konsumentow.



Co do zasady przeliczenie kredytu wyrazonego nominalnie w zlotych polskich wedlug oznaczonego kursu waluty

obcej nalezy uznaé za dopuszczalne i zgodne z ustawa. Wedlug art. 358" § 2 ke strony umowy, w szczegdlnosci
umowy kredytu, moga zastrzec, ze wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego miernika
warto$ci (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 25.03.2011 r., IV CSK 377/10; z dnia 18.05.2016 r., V CSK 88/16;
z dnia 08.12.2006 r., V CSK 339/06). Tenze miernik moze byé¢ rozumiany jako wskaznik w ogole majacy inny
charakter albo jako waluta obca w stosunku do waluty zobowigzania — skoro ustawodawca dopuszcza miernik
waloryzacji inny niz pieniadz, to znaczy, ze dopuszcza takze inny pienigdz (walute) niz pieniadz polski (waluta
polska). Swiadczenie pieniezne moze zatem zostaé zwaloryzowane wedlug przewidzianego w umowie kryterium —
przecietnego wynagrodzenia, stopy inflacji, kursu zlota, $redniej ceny zboza albo jakichkolwiek innego wskaznika
gospodarczego, a takze przeliczenie $wiadczenia pienieznego wyrazonego nominalnie w zlotych polskich moze
nastapi¢ wedlug kursu innej waluty. Indeksacja kredytu do waluty obcej jest postacia takiej wladnie waloryzacji
umownej. Waloryzacja $wiadczenia pienieznego zmierza do urealnienia jego warto$ci poprzez odwolanie do
obiektywnych, niezaleznych od stron transakcji kryteriow. Takze w przypadku umoéw kredytu takie urealnienie
moze znalez¢ zastosowanie. Waloryzacja kwoty nominalnej kredytu jest niezalezna od ustalen dotyczacych odsetek
umownych (kapitalowych), ktore w przypadku umowy kredytu stanowia wynagrodzenie banku za wykorzystanie przez
kredytobiorce udostepnionych mu $rodkéw pienieznych, w przeciwienstwie do odsetek za opdznienie pelniacych
wlaénie funkcje waloryzacyjng obok funkcji represyjne;j.

Regulacje dotyczace kredytu indeksowanego do waluty obcej zostaly wprowadzone do art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust.
3 pr. bank. z dniem 26.08.2011 r. na mocy ustawy z dnia 26.07.2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe i
niektorych innych ustaw (tzw. ustawy antyspreadowej). Nie oznacza to jednak, iz przed ta data zawarcie umowy
kredytu tego rodzaju byto niedopuszczalne. Przeciwnie, mozliwo$¢ zawarcia umowy kredytu zawierajacej tego rodzaju

postanowienia mie$cila si¢ w ramach ogélnej swobody kontaktowania przewidzianej w art. 353" ke (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 29.04.2015 ., V CSK 445/14; z dnia 22.01.2016 r., I CSK 1049/14).

Jednakze prawidlowa, dopuszczalna i zgodna z prawem waloryzacja $wiadczenia wymagalaby jednoznacznego,
precyzyjnego oznaczenia miernika waloryzacji przewidzianego w treSci umowy. Oznacza to, ze przeliczenie sumy
kredytu w PLN na CHF musialoby zosta¢ dokonane od razu, wedlug uzgodnionego przez strony kursu, nie za$
odroczone w czasie na dzien nieznany w chwili zawarcia umowy i pozostawione swobodzie Banku.

Nie ma przy tym znaczenia podnoszona przez pozwanego okoliczno$é zmiany regulaminu kredytu poprzez wpisanie do
niego zasad ustalania kurséw walut. Jak wskazal pozwany, zmiana ta dokonana zostala dopiero w 2013 r., czyli pie¢ lat
po zawarciu umowy kredytu. Tymczasem ocena prawidlowo$ci postanowien umowy, w szczegdlnoéci ich abuzywnego
charakteru, nastepuje wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (por. uchwale sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia
20.06.2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2).

Tres$c¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy
waluty obcej, do ktdrej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriow, umozliwic
wladciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu
ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument
mial mozliwo$¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce (wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 18.11.2021 r., C-212/20).

W $wietle aktualnego orzecznictwa nie powinno budzi¢ watpliwosci, iz postanowienia wprowadzajace mechanizm
indeksacyjny maja charakter niedozwolony, uznaje sie bowiem, iz okreslenie wysokoéci nalezno$ci obcigzajacej
konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych
kryteribw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza roéwnorzedno$¢ stron (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
11.12.2019 r. V CSK 382/18; z dnia 30.09.2020 1., I CSK 556/18; z dnia 02.06.2021 r., I CSKP 55/21).



Nie ma przy tym mozliwoéci oddzielenia klauzuli kursowej (czyli $ciéle rodzaju stosowanych kurséw) od samej
klauzuli indeksacyjnej, bowiem sa one powigzane miedzy soba, a takze z pozostalymi postanowieniami umowy.
Umowa dotyczyla kredytu indeksowanego, dodatkowo jej istotnym elementem bylo tez oprocentowanie bazujace na
wskazniku odnoszacym sie do waluty CHF.

Konsekwencja powyzszych wadliwosci jest eliminacja postanowien indeksacyjnych, prowadzgca do upadku umowy
kredytu w caloéci.

W aktualnym orzecznictwie sagdowym prezentowany jest poglad, ze art. 3859 § 2 ke wylacza stosowanie art. 58
8§ 3 ke, co uzasadnia stanowisko, ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym
mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27.11.2019 1., IT CSK 483/18). W takiej sytuacji co do zasady wykluczona jest mozliwo§¢ zmiany przez sad tresci
nieuczciwych warunkéw zawartych w umowie. Dzialania sagdu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej maja mieé¢
charakter sankcyjny, co oznacza osiaggniecie skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw zawierajacych
umowy z konsumentami do zamieszczania w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Skutek ten
nie moglby zostac osiggniety, gdyby umowa mogla zostaé¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal,
narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro moéglby liczyé na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkéw, ktére powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. W konsekwencji zastapienie przez
sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalno$ci roszczenia oglaszanym przez NBP,
nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem zalozonym w art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady nr 93/13/EWG z dnia 05.04.1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne
klauzule byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow
do stosowania nieuczciwych klauzul w przyszlosci. Jezeli sad krajowy uzna, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami
obowigzujacego prawa utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych postanowien nie jest mozliwe,
art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu, ze ta umowa nie moze dalej obowiazywaé bez
takich warunkow i wtedy sad powinien orzec jej uniewaznienie (wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
z dnia 03.10.2019 r., C-260/18, K. D., J. D. c¢/a (...)). Wola konsumenta, ktéry uwaza, iz stwierdzenie niewazno$ci
calej umowy nie jest dla niego niekorzystne, przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak zastapienie
nieuczciwego postanowienia i utrzymanie umowy w mocy (wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z dnia
03.10.2019 r. C-260/18).

W aktualnym orzecznictwie sagdowym dominujace jest stanowisko wskazujace na niewazno§¢ umoéw kredytu
indeksowanego do CHF zawierajacych klauzule przeliczeniowe tozsame z kwestionowanymi przez powodoéow
postanowieniami umowy kredytu oraz regulaminu kredytowania.

Niewazno$¢ umowy kredytu indeksowanego do CHF d. (...) S.A. — (...)zostala stwierdzona wyrokami:
- Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17.09.2020 r., I ACa 763/19;
- Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 29.09.2020 r., I ACa 812/18;

- Sadu Apelacyjnego w Warszawie: z dnia 25.11.2020 r., VI ACa 779/19; z dnia 25.09.2020 r., VI ACa 332/19; z dnia
14.09.2020 1., VI ACa 1725/17; z dnia 26.08.2020 r., VI ACa 801/19; z dnia 19.08.2020 r., VI ACa 345/19; z dnia
23.07.2020 1., VI ACa 768/19; z dnia 23.07.2020 r., VI ACa 912/19; z dnia 30.12.2019 r., VI ACa 361/18; z dnia
13.11.2019 1., I ACa 268/19; z dnia 05.11.2019 r., VI ACa 542/19.

Reasumujgc powyzsze, usprawiedliwione jest stanowisko powodéw co do niewazno$ci umowy kredytu nr (...)
datowanej na 24.10.2007 r., a podpisanej dnia 29.10.2007 .



Zgodnie z art. 189 kpc pow6d moze zadaé ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, jezeli
ma w tym interes prawny.

Powodztwo o ustalenie stosunku prawnego lub prawa moze zosta¢ uwzglednione wtedy, gdy spelnione sa dwie
przestanki merytoryczne: interes prawny oraz wykazanie prawdziwosci twierdzen powoda o tym, ze dany stosunek
prawny lub prawo rzeczywiScie istnieje. Pierwsza z tych przestanek warunkuje okreslony skutek tego powodztwa,
decydujac o dopuszczalnoéci badania i ustalania prawdziwosSci twierdzen powoda, wykazanie za$ istnienia drugiej z
tych przeslanek decyduje o kwestii zasadno$ci powodztwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.06.2001 r., II CKN
898/00).

Interes prawny w rozumieniu art. 189 kpc oznacza potrzebe prawng, wynikajaca z sytuacji prawnej, w jakiej znajduje
sie powdd. Moze wynikac z bezposredniego zagrozenia prawa powoda lub zmierza¢ do zapobiezenia temu zagrozeniu.
Interes prawny wystepuje takze wtedy, gdy istnieje niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa, majaca charakter
obiektywny. Powdd musi udowodni¢, ze ma interes prawny w wytoczeniu powoddztwa przeciwko konkretnemu
pozwanemu, ktéry przynajmniej potencjalnie stwarza zagrozenie dla jego prawnie chronionych intereséw, a sam
skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego praw przez
definitywne zakonczenie istniejacego miedzy stronami sporu lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu w przyszto$ci
takiego sporu, tj. obiektywnie odpadnie podstawa jego powstania. Takie cechy roszczenia o ustalenie z art. 189
kpc sg utrwalone w orzecznictwie sagdowym (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 30.10.1990 1., I CR 649/90;
z dnia 08.05.2000 1., V CKN 29/00; z dnia 04.10.2001 r., I CKN 425/00; z dnia 01.04.2004 r., II CK 125/03;
z dnia 18.06.2009 r., IT CSK 33/09; z dnia 18.03.2011 r., III CSK 127/10; z dnia 09.02.2012 r., III CSK 181/11,
OSNC 2012/7-8/101; z dnia 14.03.2012 r., II CSK 252/11; z dnia 29.03.2012 r., I CSK 325/11; z dnia 19.09.2013
r., I CSK 727/12). Inaczej moéwigc, przez interes prawny w procesie cywilnym nalezy rozumie¢ obiektywna w
Swietle obowigzujacych przepiséw prawnych, to jest wywolana rzeczywistym narazeniem lub zagrozeniem okreslonej
sfery prawnej, potrzebe uzyskania okreslonej tresci wyroku (T. Rowinski, Interes prawny w procesie cywilnym i w
postepowaniu nieprocesowym, Warszawa 1971, s. 26). Osoba zainteresowana moze dochodzi¢ roszczenia o ustalenie,
jesli nie moze uzyskac jakiejkolwiek innej ochrony, w jakikolwiek inny sposéb, niz poprzez uzyskanie i przedlozenie
wyroku ustalajacego istnienie lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego. O istnieniu interesu prawnego w
rozumieniu art. 189 kpc decyduje faktyczna, konkretna potrzeba ustalenia. Potrzeba ta za$ niewatpliwie wystepuje
wowczas, kiedy ustalenie prowadzi do definitywnego rozwiazania probleméw powoda i chroni jego rowniez na
przyszlo$é przed posunieciami strony przeciwne;.

Biorac pod uwage fakt, izumowa kredytu nr (...) zostala zawarta na okres 420 miesiecy, czyli od 10.2007r. do 10.2042
r., nalezy uznac, ze zachodzi niepewnos¢ sytuacji prawnej powodow wymagajaca wigzgcego rozstrzygniecia. Ustalenie
niewaznoS$ci umowy kredytu zwalnia powoddw z obowigzku dalszego uiszczania kolejnych rat kredytu i otwiera droge
do ostatecznego rozliczenia kredytu.

Uzasadnione jest przy tym skonstruowanie roszczenia jako ustalenia nieistnienia stosunku prawnego kredytu (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06.11.2015 r., II CSK 56/15), albowiem kredyt dlugoterminowy jest stosunkiem
prawnym o charakterze trwalym (cigglym), niekonsumujacym sie jednorazowo przez samo zawarcie umowy.

W tej sprawie spelnione zostaly przeslanki ustalenia nieistnienia stosunku kredytu na podstawie art. 189 kpc, tj.
posiadanie przez powodow interesu prawnego w zadaniu takiego ustalenia oraz zaistnienie niewaznoéci umowy
stanowiacej zrodlo tegoz stosunku prawnego w postaci jej sprzecznosci z prawem (art. 58 § 1 kc).

Sad ustalil zatem (pkt I wyroku), ze pomiedzy stronami nie istnieje stosunek prawny wynikajacy z umowy o kredyt
hipoteczny nr (...) sporzadzonej dnia 24.10.2007 r., a podpisanej dnia 29.10.2007 r., zawartej pomiedzy (...) SA
Oddzial w Polsce w W. (poprzednikiem prawnym pozwanego) oraz P. W.i A. W..



W konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu powodowie moga domagaé sie zwrotu $wiadczenia
nienaleznie spelnionego w wykonaniu tejze umowy, tj. zwrotu kwot przekazanych pozwanemu i jego poprzednikowi
prawnemu.

Zgodnie z art. 405 ke w zw. z art. 410 § 1 ke kto spehil §wiadczenie nienalezne, obowigzany jest do jego zwrotu.
Zgodnie za$ z art. 410 § 2 ke $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelil, nie byl w ogble zobowigzany lub
nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej $wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony
cel $wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno§¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie
stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia. Niewazno$¢ umowy kredytu oznacza brak podstaw do zaplaty wszystkich
przewidzianych w niej naleznosci, tj. kapitalu, odsetek umownych, prowizji i innych oplat, skladek na ubezpieczenia
zwigzane z udzieleniem kredytu, itp.

Zobowiazanie do zwrotu §wiadczenia nienaleznego nalezy do tzw. zobowigzan bezterminowych, w ktérych termin
spelnienia $wiadczenia nie jest z gory oznaczony ani nie wynika z wla$ciwosci zobowiazania, wobec czego spelnienie
winno nastgpi¢ niezwlocznie po wezwaniu do wykonania zgodnie z art. 455 ke. Niezwloczne spelnienie $§wiadczenia
pienieznego w rozumieniu art. 455 ke oznacza z reguly spelienie go w terminie 14 dni (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 28.05.1991 r., I CR 623/90; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 20.03.2012 r., I ACa 191/11).

Powodowie nie wykazali, aby skutecznie wezwali pozwanego do zaplaty przed wytoczeniem powddztwa. W takiej
sytuacji za doreczenie wezwania do zaplaty nalezy uznaé doreczenie pozwanemu odpisu pozwu, co nastapilo dnia
30.10.2020 r. (k. 60). Pozwany zatem popadl w op6znienie od dnia 14.11.2020 r., co uzasadnia zasgdzenie odsetek
ustawowych za op6znienie od tego dnia do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu jako nieuzasadnione.

Nietrafny byl zarzut przedawnienia roszczenia. Poniewaz zobowigzanie do zwrotu $wiadczenia nienaleznego jest
zobowigzaniem bezterminowym, ktérego wymagalnos¢ zalezy od wezwania do zaplaty, zastosowanie znajduje art.
120 ke, zgodnie z ktérym, jezeli wymagalno$é zalezy od podjecia okre$lonej czynnoéci przez uprawnionego, bieg
terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktdrym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnoéc
w najwczes$niej mozliwym terminie. Nalezy zatem rozwazy¢, kiedy powodowie mogli najwczesniej skierowa¢ do
pozwanego wezwanie do zaplaty. W ocenie Sadu Okregowego stan taki zaistnial wowczas, gdy pojawily sie w opinii
publicznej, w prasie, itp. szerzej prezentowane poglady co do mozliwych wadliwo$ci umoéw kredytéw indeksowanych
lub denominowanych do CHF, czy tez po wejéciu w zycie ustawy antyspreadowej, a zatem okolo 2011 r. W
takim wypadku do dnia wniesienia pozwu nie mingl okres 10 lat. Termin przedawnienia roszczen restytucyjnych
konsumenta wobec przedsiebiorcy opartych na postanowieniach nieuczciwych rozpoczyna swoj bieg od chwili, gdy
powzial on wiedze co do nieuczciwego charakteru warunkéw umownych (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej: z dnia 09.07.2020 r., C-698/18 i C-699/18; z dnia 22.04.2021 r., C-485/19), albo w chwili, kiedy
umowa stala sie trwale bezskuteczna, czyli kiedy konsument stanowczo wyrazil wole jej uniewaznienia (zob. uchwale
skladu Sadu Najwyzszego z dnia 07.05.2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56). Mozna jeszcze doda¢, iz wedlug
niektérych prezentowanych w doktrynie i orzecznictwie pogladéw nawet sama splata pozyczki lub kredytu nie jest
Swiadczeniem okresowym, gdyz splacajacy spelnia jedno z gory oznaczone §wiadczenie tworzace jedna caloéc, ale
tylko rozlozone w czasie, nie za$ szereg $wiadczen rownorzednych (zob. B. Kordasiewicz w: System Prawa Cywilnego.
Tom 2. Prawo cywilne — cze$¢ ogbdlna, W-wa 2002, s. 548-549; wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10.09.1970 r.,
I CR 329/70, PUG 70/12, oraz z dnia 02.10.1998 r., III CKN 578/98; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z
dnia 17.01.2018 ., I ACa 705/17). Skoro splata kredytu nie jest Swiadczeniem okresowym, to rozliczenie tej splaty w
wyniku stwierdzenia niewazno$ci umowy tym bardziej nie moze mieé takiego charakteru. Z tych przyczyn roszczenie
kredytobiorcy przedawnia sie w ogdlnym szeScio- lub wezeéniej dziesiecioletnim terminie przewidzianym w art. 118
ke — z uwzglednieniem dyspozycji art. 5 ust. 11 2 ustawy z dnia 13.04.2018 r. o0 zmianie kodeksu cywilnego.

Brak jest podstaw do uwzglednienia zarzutu zatrzymania. Stosownie do art. 496 i 497 ke prawo zatrzymania powstaje
m.in. w przypadku niewazno$ci umowy wzajemnej, kiedy to kazda ze stron zobowigzana jest do zwrotu otrzymanego



$wiadczenia drugiej. Tymczasem umowa kredytu nie jest umowa wzajemng w rozumieniu przywolanych przepisow.
Jest to umowa dwustronnie zobowigzujaca i odplatna, ale $§wiadczenie kredytobiorcy nie jest ekwiwalentem
$wiadczenia kredytodawcy, jak cena sprzedazy czy wynagrodzenie za wykonanie ushugi (wynagrodzeniem takim sg
co do zasady odsetki umowne/kapitalowe). Kredytobiorca zwraca otrzymane do jego dyspozycji Srodki pieniezne,
nie za$ spelhia w zamian za nie innego rodzaju $wiadczenie. W sprawach o zwrot $wiadczenia z kredytu nie
znajduje zastosowania prawo zatrzymania przewidziane w przywolanych przepisach (por. wyroki Sadu Apelacyjnego
w Warszawie: z dnia 04.12.2019 r., I ACa 442/18; z dnia 20.10.2021 r., I ACa 155/21).

Poniewaz powddztwo zostalo uwzglednione w caloéci w zakresie roszczenia gldbwnego oraz prawie w catoéci w zakresie
odsetek, nalezy uznac, ze powodowie ulegli jedynie w niewielkim zakresie, co uzasadnia zastosowanie art. 100 k.p.c.
w zw. z art. 98 k.p.c. Powodom przystuguje zwrot kosztéw procesu obejmujacych: oplate sadowa od pozwu — 1.000 zk,
wynagrodzenie pelnomocnika ustalone zgodnie z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie — 5.400 zl, oplate skarbowa od pelnomocnictwa — 34 zl, a takze koszt
za$wiadczenia Banku dotyczacego kredytu — 200 zl, tj. lacznie 6.634 z}. Usprawiedliwiony byl wniosek powodéw o
uwzglednienie wskazanej oplaty za za$wiadczenie. Oplate za to zaswiadczenie nalezy uzna¢ za wydatek pozostajacy
w zwigzku z wytoczeniem powddztwa, a nawet wrecz niezbedny do jego wytoczenia. Celowymi kosztami procesu sa
oplaty uiszczone na rzecz innych podmiotow, np. sadéw (oplaty za odpisy z KRS, odpisy ksigg wieczystych), organéow
administracji (oplaty za wypisy z MPZP, wypisy z katastru), itp. albo innych jeszcze instytucji, poniesione w celu
uzyskania dokumentéw bedacych p6zniej dowodami w sprawie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad podjal rozstrzygniecia zawarte w sentencji wyroku.



