Sygn. akt XII C 620 / 20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2022 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu XII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Krzysztof Rudnicki
Protokolant: Piotr Jézwik

po rozpoznaniu w dniu 28.01.2022 .

we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. J. 1 R. J.

przeciwko (...) S.A. w W.

o ustalenie i zaplate

L. ustala, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta w dniu
29.03.2007 r. pomiedzy (...) S.A. w W. Oddzial BankowoSci Detalicznej w L. (obecnie (...) S.A. w W.) oraz R. J.i K.
J. jest niewazna;

I1. zasadza od pozwanego na rzecz powodow 438.502,24 zl (czterysta trzydzieSci osiem tysiecy piec¢set dwa zlote,
dwadzieScia cztery grosze) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 24.07.2020 r. do dnia

zaplaty;
II1. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powodow 11.834 zt kosztow procesu wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie
liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.
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UZASADNIENIE

W dniu 10.06.2020 r. powodowie K. J. i R. J. wystapili przeciwko (...) S.A. wW. o:

1. ustalenie, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF z dnia
29.03.2007 1., zawarta pomiedzy (...) S.A. w W. Oddzialem Bankowosci Detalicznej w L. (ktérego nastepca prawnym
jest pozwany) a powodami, jest niewazna;

2. zasadzenie od pozwanego 438.502,24 z} wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty;

ewentualnie ustalenie, ze postanowienia § 1 ust. 3, § 1 ust. 3A, § 1 ust. 8 wzw. z § 10, § 3 ust. 3, § 7 ust. 1, § 11 ust.
5wzw.z§ 11 ust. 11 2, § 13 ust. 5, § 16 ust. 3, § 30 umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...)



waloryzowany kursem CHF z dnia 29.03.2007 1., zawartej pomiedzy (...) S.A. w W. Oddzialem Bankowo$ci Detalicznej
w L. (ktérego nastepca prawnym jest pozwany) a powodami, s niewazne (ewentualnie bezskuteczne) oraz zasadzenie
od pozwanego 146.975,90 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty.

Ponadto powodowie wnie$li o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze zawarli z (...) S.A. umowe kredytu waloryzowanego kursem CHF.
Umowa zostala w calo$ci opracowana przez Bank, zawiera jednostronnie przygotowane klauzule umowne, stanowi
typowy wzorzec umowny, ktéry nie podlegal negocjacjom. Z powodami nie rozmawiano o ryzyku walutowym, na ktore
zostang wystawieni w zwigzku z powiazaniem kredytu z waluta szwajcarska, jak rowniez o tym, w jaki sposoéb Bank
bedzie ustalal dowolnie wysoko$¢ §wiadczen w chwili wyplaty kredytu i w chwili splaty kredytu. Ryzyko kursowe, na
jakie zostali narazeni powodowie, jest niczym nieograniczone.

i

Zarowno kwota wyplacanego kredytu, jak i wysoko$¢ §wiadczen powodow tytulem jego splaty, nie byly znane stronom
w chwili zawarcia umowy i mial je nastepczo okresli¢ pozwany po wyplacie wszystkich transz kredytu, a takze w chwili
splaty rat kredytu.

Powodowie zarzucili, ze umowa jest niewazna z powodu braku konsensu co do kwoty kredytu, dowolnosSci pozwanego
w ustalaniu wysokoSci $wiadczen stron. Powodowie podniesli, ze wyrazajg wole stwierdzenia niewaznoSci umowy, sa
swiadomi konsekwencji z tego plynacych oraz godza sie ze skutkami prawnymi i finansowymi upadku umowy.

Powodowie wskazali, Ze po ok. 13 latach regularnych rat ich zobowiazanie wobec pozwanego wynosi 0 94.013 zl wiecej
anizeli kwota wyplaconego kredytu (491.139 z}).

Powodowie wplacili pozwanemu lgcznie 438.502,24 zl.

Powodowie podniedli, ze z uwagi na niedozwolone klauzule umowne umowa kredytu jest niewazna. Umowa nie
przewiduje zadnych ograniczen w okreslaniu przez Bank kurséw w tabelach kurséw obowigzujacych w Banku. Umowa
pozostawila pozwanemu swobode w ustaleniu wielko$ci zobowiazania powodoéw. Z kolei bez klauzuli wigzacej umowe
z waluta szwajcarska umowa nie zostalaby zawarta, co skutkuje jej niewaznoscia.

W przypadku uznania umowy za niewazna powodom przystuguje zwrot kwoty 438.502,24 zl uzyskanej przez
pozwanego od powoddw w okresie od 29.03.2007 r. do dnia 24.02.2020 r. tytulem realizacji zobowigzan wynikajacych
z umowy jako dokonanych bez podstawy prawnej, a tym samym bedacych §wiadczeniami nienaleznymi.

Powodowie wskazali takze, iz posiadaja interes prawny w zgdaniu ustalenia niewazno$ci umowy z uwagi na
niepewno$¢ stosunku prawnego, nie istnieje mozliwo$é definitywnego zakonczenia sporu na przysztosé.

Szczegdlowe uzasadnienie stanowiska powodéw przedstawione zostalo na k. 4-58 oraz 462-478 akt sprawy.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. w W. wnibst o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodow
kosztoéw procesu.

Pozwany podniést zarzut przedawnienia roszczenia powodéw wymagalnych dawniej niz trzy lata przed wniesieniem
pozwu, a wszystkich roszczen powoddw sprzed 10 lat przed wniesieniem pozwu. Zarzucil brak interesu prawnego po
stronie powodéw uzasadniajacego zadanie ustalenia.

Pozwany podnidsl, iz brak jest podstaw do uznania umowy kredytu zawartej z powodami za niewazng. Umowa ta
spelnia wymogi przewidziane dla umowy kredytu w art. 69 pr. bank. Nie mozna zgodzi¢ sie, ze doszlo do razacego
naruszenia interes6w konsumenta, jak réwniez do naruszenia dobrych obyczajow. Nie wystepuje tez przestanka
warunkujaca wystapienia przez powoda z roszczeniem o zwrot nienaleznego $wiadczenia. To powodowie pozostaja
wzbogaceni kosztem Banku.



Szczegbdlowe uzasadnienie stanowiska pozwanego przedstawione zostalo na k. 204-320 oraz 483-502 akt sprawy.
Sad ustalil w sprawie nastepujqcy stan faktyczny.

W 2006 . R. J.iK. J. zamierzali zakupi¢ mieszkanie, ktory to zakup mial zostaé sfinansowany w calo$ci z kredytu,
albowiem nie dysponowali wkladem wlasnym. Przebywali wowczas w Wielkiej Brytanii i chcieli wrdcié do Polski.

W celu uzyskania kredytu powodowie zglosili sie do Oddziatu (...) S.A. Doradca kredytowy przedstawila im propozycje
kredytu indeksowanego do CHF. Wskazala na stabilnoé¢ tej waluty i malg zmiennos$¢ jej kursu. Nie bylo mowy o
zasadach ustalania kurséw stosowanych do przeliczen. Nie byly przedstawiane symulacje na wypadek zmiany kursu
CHF. Nie bylo tez mowy o mozliwoéci splaty kredytu bezposrednio w CHF.

W dniu 29.12.2006 1. R. J. i K. J. zlozyli — na formularzu wniosku (...) — wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego na
zakup lokalu mieszkalnego na rynku pierwotnym w kwocie 411.139,80 zl w walucie CHF na okres 30 lat, splacanego
w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych, platnych 20 dnia miesigca.

Poniewaz powodowie nie mieli rodkow wlasnych, konieczne bylo objecie kredytu ubezpieczeniem niskiego wkladu
wlasnego.

/ dowdd: wniosek z dnia 29.12.2006 r. 0 udzielenie kredytu — k. 340-343; zeznania powo6dki
K. J. — e-protokél z dnia 19.02.2021 1. 00:04:03-00:29:54 k. 514-515 i

517; zeznania powoda R. J. — e-protokoét z dnia 19.02.2021 1.

00:29:55-00:34:28 k. 515-517 /

W dniu 27.03.2007 r. (...) S.A. podjat decyzje o udzieleniu powodom kredytu w kwocie 411.139,80 zl, waluta
waloryzacji — CHF, oprocentowanie — 3,58 %, kwota kredytu w walucie waloryzacji na dziefi 23.03.2007 1. — 175.971,49
CHF.

/ dowdd: decyzja kredytowa nr (...) z dnia 27.03.2007 r. — k. 343-344 /

W dniu 29.03.2007 1. (...) S.A. w W. Oddzial Bankowo$ci Detalicznej w L. (zwany dalej (...)) oraz R. J. i K. J.,
reprezentowani przez pelnomocnika E. L., zawarli umowe o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF nr (...).

Kredyt byl przeznaczony na finansowanie przedplat na poczet budowy i zakupu od dewelopera lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego przy ul. (...) we W. oraz udzialu w garazu wielostanowiskowym — miejsce postojowe nr (...)(§ 1 ust.
1A oraz § 2 ust. 1-5).

Bank udzielil powodom kredytu w kwocie 411.139,80 zl waloryzowanego kursem CHF (§ 1 ust. 21 3).

Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 23.03.2007 r. wedlug kursu kupna waluty w tabeli
kursowej (...) S.A. wynosila 175.971,49 CHF; kwota ta miala charakter informacyjny i nie stanowila zobowigzania
Banku; warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu mogla by¢ rézna od podanej (§ 1
ust. 3A).

Kwota kredytu wyrazona w CHF miala zosta¢ okre$lona na podstawie kursu kupna waluty w CHF w tabeli kursowej
(...) S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu (§ 1 ust. 21 3 oraz § 7 ust. 1).

Okres kredytowania wynosil 360 miesiecy — do dnia 20.03.2037 1. (§ 1 ust. 4 oraz § 7 ust. 2).

Kredyt mial by¢ splacany w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych, platnych 20 dnia miesiaca (§ 1 ust. 51 6).



Oplata przygotowawcza wynosita 1,00 % kwoty kredytu, tj. 4.111,40 zt (§ 1 ust. 7).
Prowizja tytulem ubezpieczenia kredytuw (...) S.A. i(...) S.A. wynosila 0,20 % kwoty kredytu, tj. 822,28 z} (§ 1 ust. 7A).

W dniu zawarcia umowy oprocentowanie kredytu wynosilo 3,48 %; w okresie ubezpieczenia splaty kredytu w (...) S.A.
i(...) S.A oprocentowanie kredytu ulegalo podwyzszeniu o 1,50 p.p. i wynosilo 4,98 %; oprocentowanie dla nalezno$ci
przeterminowanych wynosilo 7,18 % (§ 1 ust. 8i9).

Inwestorem zastepczym byl R. C. — P.U.P.H. ,(...)” we W. (§ 1 ust. 10).
Data zakonczenia inwestycji byt 31.12.2008 r. (§ 1 ust. 11).

Calkowity koszt Inwestycji wynosil 411.139,80 zl, kwota wniesionych §rodkéw wlasnych 0,00 zl, co stanowilo 0,00 %
catkowitego kosztu inwestycji (§ 1 ust. 121 13).

Zabezpieczenie kredytu stanowily (§ 3):

1. hipoteka laczna kaucyjna do kwoty 616.709,70 zt ustanowiona na nieruchomosci polozonej przy ul. (...) we W.
oraz wpisana do nowozalozonej KW dla lokalu mieszkalnego i do nowozalozonej KW dla lokalu uzytkowego (garazu
wielostanowiskowego);

2. przelew na rzecz (...) praw z umowy ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomos$ci obciazonej
hipoteka, nie nizsza niz 411.139,80 z};

3. ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego w (...) S.A. i tym samym oplacenie skladki ubezpieczeniowej na
36-miesieczny okres ubezpieczenia; kredytobiorcy upowaznili (...) do pobrania $§rodkow tytulem zwrotu kosztow
ubezpieczenia w wysokoS$ci 3,50 % roznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym kredytobiorcow a wkladem
wniesionym faktycznie przez kredytobiorcow, tj. 5.755,96 zl, oraz zwrotu kosztow z tytulu kontynuacji ubezpieczenia
z rachunku kredytobiorcow.

Zabezpieczenie kredytu na okres przejSciowy — do czasu ustanowienia hipoteki — stanowily ubezpieczenie kredytu w
(...) S.A. i (...) S.A. oraz cesja wierzytelno$ci na rzecz (...) z tytulu wniesionego wkladu budowlanego/przedplat na
poczet nabycia nieruchomosci do czasu zakonczenia inwestycji (§ 3 ust. 6).

Termin przedstawienia odpisu z prawomocnie wpisang hipoteka na rzecz Banku uplywat w dniu 31.12.2009 . (§ 3
ust. 7).

Spos6b wyplaty kredytu byl nastepujacy (§ 5 ust. 11 2) — kwota 411.139,80 zl na rachunek nr (...) prowadzony przez
(...) S.A. w transzach:

-1-82.227,96 zt — do dnia 31.03.2007r.,
-1II — 82.227,96 z — do dnia 30.04.2007 1.,
- III — 82.227,96 z} — do dnia 31.05.2007 1.,
-1V — 82.227,96 zt — do dnia 31.07.2007 1.,
-V - 61.670,97 zl — do dnia 15.10.2007 1.,

- VI — 20.556,99 z — do dnia 31.12.2008 1.

Splata kredytu miala nastepowac na podstawie nieodwolanego zlecenia przelewu z rachunku nr (...) (§ 6 oraz § 11,
12A112B).



Uruchomienie kredytu mialo nastapié jednorazowo po spelieniu nastepujacych warunkéw (§ 8 ust. 1):
1) podpisaniu umowy;

2) uiszczeniu przez kredytobiorce wplaty z tytulu prowizji;

3) ustanowieniu prawnych zabezpieczen splaty kredytu;

4) zlozeniu oéwiadczenia o poddaniu sie egzekucji przez ewentualnych poreczycieli.

Wysoko$¢ kredytu wyrazona w CHF okreslana byta jako suma wszystkich uruchomionych transz kredytu, wyrazonych
w CHF (§ 8 ust. 4).

Bank mial uruchomié kredyt/transze kredytu w terminie 3 dni roboczych od daty wskazanej przez kredytobiorce w
pisemnej dyspozycji uruchomienia kredytu/transzy kredytu (§ 8 ust. 8).

Kredyt byl oprocentowany wedtug zmiennej stopy procentowej (§ 10 ust. 1).

Wysoko$§¢ zmiennej stopy procentowej ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 27.02.2007 r.,
wynoszaca 2,23 %, powiekszona i stalg w calym okresie kredytowania marze (...) w wysokoéci 1,25 % (§ 10 ust. 2).

Zmiana miala nastepowaé co miesiac w przypadku zmiany stawki bazowej LIBOR 3M o co najmniej 0,10 p.p. (§ 10
ust. 3).

Po kazdej zmianie oprocentowania Bank mial wysyla¢ harmonogram splat (§ 10 ust. 5).

Kredytobiorca mial zosta¢ powiadomiony o zmianie oprocentowania za poSrednictwem sieci placowek (...), (...) i
internetu, na stronach informacyjnych (...) lub poczty elektronicznej e-mail (§ 10 ust. 6).

Kredyt mial by¢ splacany w ratach kapitalowo-odsetkowych w terminach i kwotach okre$lonych w harmonogramie
splat (§ 11 ust. 1).

Harmonogram splat stanowil zalacznik nr 1 i integralna cze$¢ umowy i miat by¢ doreczony kredytobiorcy listem
poleconym w terminie 14 dni od daty uruchomienia kredytu; harmonogram sporzadzany byl w CHF (§ 11 ust. 2).

Raty mialy by¢ platne w 20 dniu kazdego miesiaca z tym, ze pierwsza rata kapitalowo-odsetkowa byla platna po co
najmniej 28 dniach od daty uruchomienia kredytu, nie pézniej jednak niz po 61 dniach od daty uruchomienia kredytu
(8 11 ust. 5).

Raty kapitalowo-odsetkowe mialy by¢ splacane w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF
z tabeli kursowej (...) S.A., obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 12 ust. 5).

(...) pobierat odsetki za okres od dnia powstania zadluzenia do dnia poprzedzajacego splate kredytu; w przypadku
wezedniejszej splaty (...) pobieral odsetki za okres wykorzystania kredytu do dnia poprzedzajacego wezeéniejsza splate
kredytu (§ 12 ust. 7).

W przypadku naruszenia przez kredytobiorcow warunkéw umowy, a w szczegdlnosci w przypadku, gdy (§ 15 ust. 1):

1) w terminie okre$§lonym w umowie nie dokonali splaty raty kapitalowo-odsetkowej lub czeéci raty kapitalowo-
odsetkowej lub

2) w uméwionym terminie nie dokonali splaty naleznych (...) prowizji, oplat i innych naleznosci, (...) mogl podjac
dzialania upominawcze z wypowiedzeniem umowy wlacznie.



Okres wypowiedzenia umowy wynosil 30 dni od dnia doreczenia wypowiedzenia, przy czym za date wypowiedzenia
miala by¢ uwazana réwniez data pierwszego awizowania przesylki poleconej, wystanej pod ostatni znany (...) adres
kredytobiorcow (§ 15 ust. 3).

Nastepnego dnia po uplywie okresu wypowiedzenia wszelkie zobowigzania wynikajace z umowy stawaly sie
wymagalne, a kredytobiorcy stawali sie zobowigzani do niezwlocznej splaty wszystkich wymagalnych naleznosci (§
15 ust. 4).

Niesplacone w terminie okre$lonym w umowie lub nastepnego dnia po okresie wypowiedzenia wierzytelnosci (...) z
tytulu umowy byly traktowane jako zadluzenie przeterminowane, a rata kapitalu, lub w przypadku wypowiedzenia
umowy kwota kapitatu, jako kapital przeterminowany (§ 16 ust. 1).

Od kapitalu przeterminowanego (...) mial nalicza¢ odsetki w wysoko$ci okre$lonej w tabeli oprocentowania w
walutach obcych, ktorej wysoko$é wyznaczana byla jako suma oprocentowania nominalnego okre$lonego w § 1 ust.
8 z zastrzezeniem § 10 i marzy Banku (§ 16 ust. 2).

Integralng cze$¢ umowy stanowil ,Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych —
(...)”; kredytobiorcy o$wiadczyli, Ze zapoznali sie z tym dokumentem i uznaja jego wiazacy charakter (§ 26 ust. 1).

Kredytobiorcy os$wiadcezyli, ze zostali dokladnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu zlotowego
waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu, i w pelni jej akceptuja;
kredytobiorcy sa §wiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje
wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wpltyw na wzrost kosztoéw obslugi
kredytu (§ 30).

Za zobowigzania wynikajace z umowy kredytobiorcy ponosili odpowiedzialno$¢ solidarna (§ 31 ust. 1).

Dokument umowy byl juz przygotowany do podpisania. E. L. nie prowadzitjuz zadnych negocjacji, do przygotowanego
przez Bank tekstu umowy nie byly wprowadzane zadne zmiany, poprawki, w szczegolnosci pochodzace od powodow.
E. L. zostal poinformowany, ze harmonogram splat zostanie p6zniej przestany.

/ dowdd: umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) z dnia

29.03.2007 1. z zalacznikami — k. 69-80; zeznania powddki K. J. — e-

protokol z dnia 19.02.2021 r. 00:04:03-00:29:54 k. 514-515 i 517; zeznania powoda

R. J. — e-protokdl z dnia 19.02.2021 1. 00:29:55-00:34:28 k. 515-

517; zeznania $wiadka E. L. — e-protokél z dnia 28.01.2022 r. 00:04:11-

00:17:40 k. 592-593 1 595 /

W dniu 29.03.2007 r. pelnomocnik powodéw zlozyl w ich imieniu o§wiadczenie, w ktérym powodowie:

- wyrazili zgode m.in. na prowadzenie dzialan regresowych przez (...) S.A. i (...) S.A. w przypadku wyplacenia
(...) S.A. odszkodowania z tytulu ubezpieczenia splaty udzielonego im kredytu, dokonanie cesji (po wyplacie w/w
odszkodowania) praw do dochodzenia roszczen o zwrot kwoty wyplaconego odszkodowania w stosunku do nich na
rzecz (...) S.A.,

- zobowiazali sie do zwrotu kwoty rownej wyplaconemu odszkodowaniu z powodu zaprzestania splaty kredytu wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wyplaty odszkodowania do dnia w ktérym nastapilo zaspokojenie roszczen
regresowych (...) S.A. i(...) S.A. — w terminie 7 dni kalendarzowych od otrzymania wezwania do zaplaty.



/ dowdd: o$wiadcezenie z dnia 29.03.2007 1. — k. 81/
Regulamin udzielania kredytoéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach (...) przewidywal, ze:

- Rozdzial I.1 — (...) byly planami finansowymi dajacymi prawo do skorzystania z oferty produktowej (...) na zasadach
okres$lonych w oddzielnych regulaminach, lecz zgodnie z tabelg oprocentowania oraz taryfa prowizji i optat bankowych
ustalonych dla (...);

- Rozdzial 1.2 — w ramach (...) wystepowaly oferty w ztotych oraz w walutach obcych;

- Rozdziat III § 1 ust. 2 — (...) udzielat kredytéw i pozyczek zlotowych waloryzowanych kursem nastepujacych walut
wymienialnych: USD/ EURO/ CHF lub innych walut wskazanych przez (...), wedlug tabeli kursowej (...) S.A;

- Rozdzial I1I § 1 ust. 3 — kredyt waloryzowany udzielany byl w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrana
przez kredytobiorce walute;

- Rozdzial 11T § 23 ust. 2 — wysoko$¢é kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu waloryzowanego
kursem przyjetej waluty byla okre§lona w tej walucie, natomiast jej splata byta dokonywana w zlotych po uprzednim
jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy danej waluty, okre$lonym w tabeli kursowej (...) S.A. na dzien splaty;

- Rozdzial ITI § 23 ust. 3 — wysoko$c rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu waloryzowanego wyrazona
w zlotych, ulegala comiesiecznej modyfikacji w zaleznosci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej (...) S.A.
na dzien splaty;

- Rozdziat IIT § 31 ust. 3 — w przypadku kredytow zlotowych waloryzowanych kursem waluty, bankowy tytul
egzekucyjny wystawiany byl w zlotych, po przeliczeniu wierzytelnoéci (...) na dzien sporzadzenia tytulu egzekucyjnego
wedhlug $redniego kursu danej waluty w tym dniu, wedlug tabeli kursowej (...) S.A.

/ dowdd: Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach
(...) zlistopada 2006 r. — k. 330-338 /

W dniu 09.06.2008 r. powodowie zlozyli wniosek o podwyzszenie kredytu o 80.000 zl. Potrzebowali dodatkowych
Srodkéw na wykonczenie mieszkania.

W dniu 06.08.2008 r. strony umowy kredytu nr (...) zawarly aneks nr (...) do tej umowy, na mocy ktérego:
- podwyzszyly kwote kredytu do 491.131,80 zl,

- okreSlily przeznaczenie kredytu jako: finansowanie przedptat na poczet budowy i nabycia od dewelopera lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...) we W. wraz z udzialem w garazu wielostanowiskowym —
miejsce postojowe nr P18 oraz finansowanie kosztow prac wykonczeniowych w lokalu mieszkalnym,

- przewidzialy wyplate kredytu w VI transzach, w tym VI — 80.000 zt — do dnia 25.07.2008 r. zgodnie z dyspozycja
kredytobiorcy na prace wykonczeniowe.

W dniu 10.07.2009 r. strony umowy kredytu nr (...) zawarly aneks nr (...) do tej umowy, na mocy ktorego zmienity
opis przeznaczenia kredytu i adres kredytowanej nieruchomosci.

/ dowdd: aneks nr (...) z dnia 06.08.2008 r. — k. 82-85; aneks nr (...) z dnia 10.07.2009 r. — k. 339;
wniosek o podwyzszenie kredytu z dnia 09.06.2008 r. — k. 347-349; zeznania powo6dki

K. J. — e-protokél z dnia 19.02.2021 1. 00:04:03-00:29:54 k. 514-515 i



517; zeznania powoda R. J. — e-protokoét z dnia 19.02.2021 1.
00:29:55-00:34:28 k. 515-517 /

Kredyt zostal uruchomiony w VI transzach, kazdorazowo na podstawie uprzednich wnioskéw powodéw o wyplate
transzy/odblokowanie §rodkow w nastepujacy sposob:

-1-13.04.2007 1. — 164.455,94 PLN, co zostalo przeliczone na 71.931,04 CHF,

-II - 30.05.2007 r. — 82.227,97 PLN, co zostalo przeliczone na 36.148,93 CHF,

- III — 08.08.2007 1. — 82.227,96 PLN, co zostalo przeliczone na 29.036,67 CHF,

- IV — 31.10.2007 r. — 61.670,98 PLN, co zostalo przeliczone na 29.036,67 CHF,

-V — 03.04.2008 r. — 20.557,00 PLN, co zostalo przeliczone na 9.537,44 CHF,

- VI —13.08.2008 r. — 80.000 PLN, co zostalo przeliczone na 40.712,47 CHF.

Laczna kwota kredytu w walucie waloryzacji wynosita 223.948,08 CHF.

/ dowdd: zaswiadczenie z dnia 16.03.2020 r. — k. 91-102; wniosek o wyplate transzy kredytu /
odblokowanie $§rodkéw z dnia 11.04.2007 r. — k. 345; potwierdzenia wykonania operacji

— k. 346; harmonogram splat kredytu — k. 350 /

Na podstawie umowy ustanowienia odrebnej wlasnosci i sprzedazy z dnia 05.03.2009 r., rep (...), K. J. i R. J. nabyli
na prawach ustawowej wspolnoSci majatkowej malzenskiej lokal mieszkalny polozony przy ul. (...) we W., skladajacy
sie z pokoju, pokoju polgczonego z kuchnig i holem, lazienki, antresoli, wraz z przynalezng komérka lokatorska, o

lacznej pow. 87,65 m®.

Na lokalu ustanowiona zostala hipoteka umowna laczna kaucyjna w kwocie 736.709,70 zt na rzecz (...) S.A. na
zabezpieczenie kredytu, odsetek, prowizji oraz innych kosztéw i naleznoSci ubocznych z tytulu kredytu udzielonego
w dniu 29.03.2007 r., nr umowy kredytowej (...).

/ dowdd: wydruk elektronicznej ksiegi wieczystej nr (...) — k. 86-90 /

Powod R. J. prowadzi od dnia 01.01.2011 r. dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa R. J. (...) — adres ewidencyjny: ul. (...)
W., przedmiot dzialalno$ci: 71.11.Z Dzialalno$¢ w zakresie architektury, 18.13.Z, 55.10.Z, 62.01.Z, 68.10.Z, 68.20.Z,
71.12.Z, 71.20.B, 73.11.Z, 74.10.Z, 85.52.Z.

Powod faktycznie prowadzi dzialalno$é w innym miejscu.

/ dowdd: wydruk z CEIiIDG — k. 351; zeznania pow6dki K. J. — e-protokdl z dnia

19.02.2021 . 00:04:03-00:29:54 k. 514-515 i 517; zeznania powoda R.

J. — e-protokoél z dnia 19.02.2021 1. 00:29:55-00:34:28 k. 515-517 /

Powodowie splacali kredyt poprzez potracenia z rachunku bankowego.

W okresie od dnia 21.05.2007 r. do dnia 24.02.2020 r. powodowie uiécili na rzecz pozwanego Banku:

- oplata przygotowawcza — 5.711,40 zl,



- prowizja za ubezpieczenie — 982,28 zl,

- skladki na ubezpieczenie NWW) — 17.381,91 zl,

- raty kapitalowo-odsetkowe — 414.165,57 zl,

- odsetki karne — 315,08,

tj. lacznie 438.556,24 zl.

/ dowdd: zaswiadczenie z dnia 16.03.2020 1. — k. 91-106; zeznania powodki K. J.

— e-protokét z dnia 19.02.2021 1. 00:04:03-00:29:54 k. 514-515 i 517; zeznania powoda
R. J. — e-protokél z dnia 19.02.2021 1. 00:29:55-00:34:28 k. 515-

517 /

Pismem Okolnym (...) z dnia 01.04.2009 r. Dyrektor (...) S.A. ds. Bankowo$ci Detalicznej wprowadzil Regulamin
udzielania kredytoéw i pozyczek hipotecznych, ktory w § 2 ust. 4 przewidywal, ze kursy kupna / sprzedazy walut, jak
rowniez wysoko§¢ spreadu walutowego, wyznaczane sg z uwzglednieniem:

a) biezacych notowan kursé6w wymiany walut na rynku miedzybankowym,
b) podazy i popytu na waluty na rynku krajowym,

¢) réznicy stop procentowych oraz stop inflacji na rynku krajowym,

d) plynnoéci rynku walutowego,

e) stanu bilansu platniczego i handlowego.

Pismem Okolnym (...) z dnia 01.07.2009 r. oraz Pismem Okélnym (...) z dnia 25.08.2011 r. Dyrektor (...) S.A. ds.
Bankowosci Detalicznej wprowadzil aneksy do umow kredytu M. zawierajgce tozsame z regulaminem postanowienia
dotyczace splaty kredytu w walucie waloryzacji oraz ustalania kurséw walut.

/ dowdd: Pismo Okolne (...) z zalacznikiem — k. 360-368; Pismo Okdlne (...)
(...) z zalacznikiem — k. 369-372; Pismo Okolne (...) z
zalacznikiem — k. 373-376 /

Pismem z dnia 21.05.2020 r. skierowali do pozwanego reklamacje i wezwanie do zaplaty, w ktorym to pi$émie podniesli,
ze po analizie treSci umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF z dnia

29.03.2007 1. stwierdzajg, Ze umowa jest niewazna na podstawie art. 58 ke i art. 353" ke ze wzgledu na skonstruowanie
jej w sposéb sprzeczny z ustawa, zasadami wspoéltzycia spolecznego i natura stosunku zobowigzaniowego — w chwili
zawarcia umowy. Powodowie sformulowali w piSmie zadanie zwrotu nienaleznie pobranych przez Bank — w okresie
od dnia 29.03.2007 r. do dnia 24.02.2020 r. — kwot: 438.502,24 z} w terminie do dnia 08.06.2020 .

Powodowie wskazali, ze bezskuteczny upltyw terminu bedzie skutkowal skierowaniem sprawy na droge postepowania
sadowego.

/ dowod: pismo z dnia 21.05.2020 r. z potwierdzeniem nadania — k. 191-196 /



Pismem z dnia 23.06.2020 r., doreczonym 29.06.2020 r., pozwany poinformowal o tym, ze wezwanie do zaplaty
rozpatrzyl negatywnie, kwestionujgc traktowanie postanowien umowy przewidujacych indeksacje kredytu do CHF
jako abuzywnych.

/ dowod: pismo z dnia 23.06.2020 r. — k. 352-355; wydruk $ledzenia przesytki — k. 356-357 /
Sad zwazyl, co nastepuje.
Powddztwo zashuguje na uwzglednienie prawie w caloéci.

Sad dokonat ustalen stanu faktycznego sprawy na podstawie materialu dowodowego obejmujacego przedlozone przez
strony dokumenty dotyczace przedmiotu i tresci laczacego strony stosunku kredytowego, a takze zeznania powodow
iéwiadka E. L..

Sad pomingt dowdd z zeznah §wiadkéw M. P. i M. D. jako zbedny dla rozstrzygniecia sprawy — art. 235> § 1 pkt 2
kpc. Ze ztozonych do akt sprawy dokumentéw wynika, ze nie brali oni udzialu w czynno$ciach poprzedzajacych i
towarzyszacych zawarciu umowy kredytu, tj. zZtozeniu wniosku kredytowego przez powodoéw, udzielaniu im informacji
na temat warunkéw kredytu, jak rowniez podpisaniu umowy kredytu. W zwiazku z tym zeznania tych $wiadkow
nie mogly by¢ przydatne dla dokonania ustalen zwigzanych z przebiegiem procedury zawarcia umowy kredytu z
udzialem powoddéw, w tym dokonania przez nich wyboru waluty kredytu, a takze indywidualnego uzgodnienia z nimi
postanowien umowy, w szczegdlno$ci postanowien przewidujacych mechanizm indeksacji. Zasady funkcjonowania
kredytow indeksowanych do waluty obcej oraz ustalania kurs6w wymiany walut znane sa Sagdowi i pelnomocnikom
stron. Sposob ustalania kursow walut przez Bank pozostaje bez znaczenia w sytuacji, gdy nie zostal przewidziany
w laczacej strony umowie kredytu lub jej ogdlnych warunkach (regulaminie). Ewentualnie przedstawienie przez
swiadkow obowigzujgcych wowcezas w Banku procedur zwigzanych z opisem produktu oraz informowaniem o nim
klientéw, w tym o zwiazanych z nim ryzykach, a takze z badaniem zdolnoéci kredytowej, nie wystarczy dla ustalenia,
ze procedury te zostaly w pelni dochowane w stosunku do powodow.

Pozwany nie zglosil w tym zakresie zadnych innych wnioskéw dowodowych, w szczegblno$ci nie wnibst o
przeshuchanie w charakterze $wiadka A. P., ktéra zajmowala sie obstluga powoddw na etapie wnioskowania o kredyt
i ustalanie jego parametréow. Jedynym dowodem na przebieg procedury poprzedzajacej zawarcie umowy, w tym na
sposob przedstawienia oferty oraz ustalenia warunkéw kredytu, w tym ich indywidualnego uzgodnienia, pozostaja
zeznania powodow. Sad uznal te zeznania za rzetelne i wiarygodne.

Zbedne dla rozstrzygniecia sprawy okazalo sie prowadzenie dowodu z opinii bieglego, jako ze powodowie zazgdali
ustalenia niewazno$ci umowy kredytu oraz zwrotu czeSci spelnionych $wiadczen jako nienaleznych. Wysoko§é
dokonanych splat kredytu wynika z za§wiadczenia pozwanego Banku.

Z przyczyn przedstawionych w dalszej czeSci uzasadnienia brak jest podstaw do rozliczenia kredytu przy
wykorzystaniu $redniego kursu NBP, stad tez dowdd z opinii bieglego w tym zakresie byl rowniez zbedny, bez
znaczenia pozostaje relacja kurséw Banku do kurséw NBP, jak rowniez ,,rynkowy” charakter kurséw Banku.

Nie ma tez znaczenia, czy w dacie wyplaty transz kredytu Bank dysponowat ich réwnowarto$cig w walucie indeksacji,
wobec czego Sad oddalit wniosek powodéw o zobowiazanie pozwanego do przedlozenia potwierdzajacych to
dokumentow, zgloszony w piSmie z dnia 03.09.2020 r.

Powodowie dochodza ustalenia niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 29.03.2007 r. oraz zwrotu
$wiadczen nienaleznych spelnionych w wykonaniu tej umowy. Powodowie zakwestionowali te umowe kredytowa,
powolujac sie na jej sprzeczno$é z przepisami prawa bankowego oraz zawarcie w treSci umowy postanowien

niedozwolonych w rozumieniu art. 385" i nast. ke.



Uprawnione jest stanowisko powodéw co do zawarcia w treSci umowy z dnia 29.03.2007 r. niedozwolonych
postanowien umownych w zakresie odnoszacym sie do indeksacji kredytu do waluty CHF, co skutkowalo niewaznoscia
tejze umowy.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, iz status powodéw jako konsumentéw przy zawarciu umowy kredytu
w dniu 29.03.2007 r. nie budzi watpliwoSci. Kredyt mial stluzyé finansowaniu zakupu lokalu mieszkalnego w
celu zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych powodéw. Powodowie nadal tam zamieszkuja. Nie ma znaczenia fakt
pozniejszego o cztery lata — od dnia 01.01.2011 r. — podania tego adresu przez powoda jako adresu ewidencyjnego
przedsiebiorcy. Samo wskazanie lokalu mieszkalnego jako siedziby przedsiebiorcy jednoosobowego nie ma znaczenia
dla kwalifikacji lokalu, chyba ze jest w nim faktycznie prowadzona dzialalnosé¢ (gabinet lekarski, kosmetyczny, salon
masazu, kancelaria prawna), ktéra wigze sie z umieszczeniem tam sprzetu, przyjmowaniem klientéw, pacjentow, itp.
W przypadku dzialalno$ci powoda taka sytuacja nie zachodzi. Z tych przyczyn Sad nie dostrzegl podstaw do pominiecia
wobec powodow przepisoéw regulujacych ochrone intereséw konsumenta przed naruszeniami wynikajacymi z umow
zawierajacych postanowienia nieuczciwe.

Powodowie zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego — (...) S.A. umowe kredytu typu indeksowanego
(waloryzowanego) do waluty CHF w kwocie 411.139,80 zl. Stosownie do postanowien umowy kwota kredytu w
CHF miala zosta¢ okre$lona wedtug kursu kupna dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie z ,Tabela kursow”
obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu. Stosowany do przeliczenia walut przy
wyplacie kredytu kurs CHF zostal ustalony jednostronnie wedlug Tabeli kurséw obowiazujacej w Banku. Z kolei
splata rat kapitalowo-odsetkowych miala by¢ dokonywana w zlotych, po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo-
odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z ,Tabela kurs6w” obowigzujaca w Banku w dniu
splaty. Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych zalezala od wysokosSci kursu sprzedazy dewiz dla CHF
obowiazujacego w Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysoko$ci w/w kursu waluty miala wplyw na ostateczna
wysoko$¢ splacanego przez kredytobiorce kredytu.

W ten spos6b w chwili zawarcia umowy kwota kredytu bedaca podstawa wyliczenia rat nie zostala $cisle oznaczona.

Dokonujac wyplaty kredytu — w szeSciu transzach w dniach: 13.04.2007r.,30.05.20071.,08.08.2007T., 31.10.2007T.,
03.04.20081.113.08.2008 r. — Bank przeliczyt wyplacone sumy na CHF wedlug wlasnych kurséw kupna wynoszacych
odpowiednio: 2,2863, 2,2747, 2,2478, 2,1239, 2,1554 11,9650, czyli za kazdym razem kurs mial inng wysoko$¢.

Docelowa suma kredytu w CHF miala dopiero wynika¢ z harmonogramu sptat. Uruchomienie kredytu mialo
nastapi¢ po spehlieniu szeregu warunkow. Aczkolwiek warunki te mogly by¢ spelnione przez kredytobiorcow dosc
szybko, nawet tego samego dnia lub w ciagu kilku dni, to jednak w chwili zawarcia umowy nie mozna bylo jednak
jednoznacznie ustali¢ daty, w jakiej uruchomienie kredytu mialo nastapié. Pozwany w toku procesu w zaden sposob
nie wyja$nil ani nawet nie probowal wyjasni¢, dlaczego nie bylo mozliwe dokonanie jednoznacznego i wigzacego
przeliczenia PLN na CHF w dniu zawarcia umowy kredytu i wedlug — uzgodnionego przez strony — kursu z tego
dnia. Nic nie stalo na przeszkodzie, aby w umowie kredytu dokona¢ przeliczenia waluty wedlug okre$lonego kursu, w
szczego6lnosci $redniego kursu NBP, albo jakiegokolwiek innego kursu — uzgodnionego z powodami.

Tymczasem umowa kredytu pozostawiala Bankowi swobode w zakresie wyrazenia w CHF kwoty kredytu oddanej do
dyspozycji kredytobiorcow, a w konsekwencji wysokosci rat splaty kredytu. Zapis o przeliczeniu sumy kredytu na
CHF wedlug kursu z dnia wykorzystania kredytu jest zapisem pochodzacym od Banku, a nie od powodéw. Nie bylo to
z pewnoscig postanowienie indywidualnie uzgodnione, skoro zostalo przeniesione doslownie z regulaminu kredytu.
W umowie kredytu nie zostal réwniez szczegélowo opisany mechanizm ustalania kurséw kupna i sprzedazy CHF.
Metoda ksztaltowania kursu nie zostala uzgodniona w ramach indywidualnej, jednostkowej umowy. Stosowanie w
ogoble do jakichkolwiek przeliczen kursu ustalanego przez Bank — bez jednoznacznego i pelnego przedstawienia w
umowie kredytu metody wyliczania tego kursu poddajacej sie weryfikacji — moze by¢ traktowane jako niedozwolone
postanowienie umowne, sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajace interesy kredytobiorcy. Miernik
waloryzacji stosowany do przeliczenia §wiadczenia pienieznego winien mie¢ charakter obiektywny, niezalezny od woli



jednej ze stron. Natomiast mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w
sposéb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta (wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 22.01.2016 r., I CSK 149/14, OSNC 2016/11/134; z dnia 13.12.2018 r., V CSK 559/17), inaczej méwiac jest
nieuczciwy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.02.2019 r., IT CSK 19/18). Ponadto zastosowanie innego kursu dla
przeliczenia kredytu uruchamianego — kursu kupna oraz innego kursu dla przeliczenia kredytu splacanego — kursu
sprzedazy prowadzi do uzyskania przez bank dodatkowej korzyéci finansowej wyniklej z r6znicy miedzy tymi kursami.
Na tym polega istota tzw. spreadu walutowego.

W umowie nr (...) wskazana orientacyjnie kwota kredytu po indeksacji — wedlug kursu z dnia 23.03.2007 r. —
wynosila 175.971,49 CHF (§ 1 ust. 3A). Kwota wyliczona po wyplacie pierwszych pieciu transz kredytu, przewidzianych
pierwotnie w umowie, wynosila 183.235,61 CHF, a po wyplacie wszystkich transz kredytu — 223.948,08 CHF. R6znica
pomiedzy wstepna indeksacja a ostateczng wyniosta ok. 7.500 CHF.

Zakladajac przeliczenie walut PLN/CHF wg Sredniego kursu NBP, pierwotne (bez dodatkowej transzy 80.000 PLN)
zobowiazanie powodéw wyniostoby:

- wedlug kursu z dnia zawarcia umowy kredytu — 29.03.2007 r. — 2,3931 — 171.802,18 CHF,

- wedlug kurs6w z dnia uruchomienia kolejnych transz:

- 13.04.2007 I. — 164.455,94 PLN — 2,3471 — 70.067,72 CHF,

- 30.05.2007 1. — 82.227,97 PLN — 2,3247 — 35.371,43 CHF,

- 08.08.2007 . — 82.227,06 PLN - 2,2932 — 35.857,30 CHF,

- 31.10.2007 1. — 61.670,98 PLN — 2,1658 — 28.474,92 CHF,

- 03.04.2008 r. — 20.557,00 PLN — 2,1972 — 9.356 CHF,

. lacznie 179.127,37 CHF,

a wraz z dodatkowa transza (13.08.2008 r. — 80.000 PLN - 2,0145 — 39.712,09 CHF) — 218.839,46 CHF.

W kazdym wypadku zobowigzanie powodéw byloby wyraznie nizsze od zobowigzania oznaczonego ostatecznie przez
pozwanego (183.235,61 CHF i 223.948,08 CHF). Stosujac swoje kursy kupna — nizsze od kursu éredniego NBP — Bank
spowodowal zwiekszenie zobowiazania kredytobiorcow wyrazonego w walucie waloryzacji o ok. 4.000-5.000 CHF.

Z uwagi na zastosowanie kursu kupna (nizszego) do przeliczenia kredytu wyplaconego oraz kursu sprzedazy
(wyzszego) do splaty kredytu, zobowigzanie kredytobiorcy staje sie wyzsze juz w dniu wyplaty, gdyby kredyt mial
zostac¢ od razu splacony. Suma kapitalu w PLN do splaty jest w takim przypadku z zalozenia wyzsza od sumy kapitatu
udostepnionego.

Zastosowanie réznego kursu w zaleznoéci od tego, czy przeliczenie dotyczy wyplaconego kredytu czy tez wysokosci
raty w dniu przewidzianym w harmonogramie lub dniu poprzedzajacym dzien platnosci, nalezy uznaé za naruszajace
interes konsumenta w spos6b razacy, a niezaleznie od tego za postanowienie umowne dotkniete sprzecznoscia z
zasadami wspolzycia spotecznego na zasadach ogblnych, a w konsekwencji niewaznoécia w rozumieniu art. 58 § 2 ke.
Na potrzeby indeksacji kredytu do waluty obcej nalezalo przyjac¢ kurs ustalany wedlug tej samej jednolitej metody
— albo kazdorazowo kurs kupna, albo kazdorazowo kurs sprzedazy albo jaka$ posta¢ kursu usrednionego lub kursu
niezaleznego od stron umowy, np. kursu oglaszanego przez Narodowy Bank Polski. Rozbieznoé¢ stosowanych kursow
stanowi korzy$¢ wylacznie dla banku udzielajacego kredytu, a nie dla kredytobiorcy bedacego konsumentem. Sytuacje
tego rodzaju legly zresztg u podstaw dokonania nowelizacji prawa bankowego ustawg tzw. antyspreadowg z dnia
26.07.2011T.



Wadliwe klauzule przeliczeniowe podlegaja pominieciu — art. 385" § 11 2 ke. Jezeli jednak dotycza gléwnych §wiadczen
stron, umowa bez uwzglednienia tychze klauzul nie moze by¢ w ogole wykonywana, co z kolei oznacza, iz jest ona
niewazna na podstawie art. 58 § 1 ke. W aktualnym orzecznictwie sadowym przyjmowane jest stanowisko, iz klauzula

indeksacyjna dotyczy gléwnego $wiadczenia stron umowy kredytu w rozumieniu art. 385" § 1 ke (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 11.12.2019 1., V CSK 382/18; z dnia 30.09.2020 r., I CSK 556/18; z dnia 28.09.2021 r., I CSKP

74/21).

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29.08.1997 r. — Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreélonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Skoro w samej umowie kredytu nie zostala wiazaco wskazana suma kredytu w CHF, bedaca podstawa
wyliczenia rat, czyli umowa kredytu pozostawiala bankowi swobode w zakresie wyrazenia w CHF kwoty kredytu
oddanej do dyspozycji kredytobiorcy, a w konsekwencji wysokoSci rat splaty kredytu, to znaczy ze umowa ta wadliwie
okreslala zobowiazanie kredytobiorcy do zwrotu otrzymanej sumy, a przez to nie zawierala prawidlowo oznaczonych
wszystkich niezbednych elementéw umowy kredytu przewidzianych w art. 69 ust. 1 prawa bankowego. To za$
uzasadnia stwierdzenie niewazno$ci tej umowy.

Pozwany nie wykazal, aby tre$¢ umowy kredytu zostala indywidualnie uzgodniona z powodem. Przeciwnie, widaé, ze
tre$¢ umowy w zakresie kwestionowanych postanowien indeksacyjnych stanowi wzorzec opracowany przez Bank. W
szczegolnosci indeksacja kredytu nie byta indywidualnie uzgodniona. We wniosku kredytowym powodowie wskazali,
Ze wnosza o przyznanie im kredytu w kwocie 411.139,80 zl. To, ze kredyt mial by¢ indeksowany do waluty CHF, wynika
z samego formularza pochodzacego od Banku. Zlozenie wniosku kredytowego o okreslonej tresci nie jest tozsame z
indywidualnym uzgodnieniem postanowien umowy kredytu.

W ogole nietrafne jest powolywanie sie na ,,wybor oferty” kredytu indeksowanego. Sporzadzenie przez pracownika
banku lub posrednika kredytowego symulacji kredytu czy tez wstepne sprawdzenie zdolno$ci kredytowej nie jest
zlozeniem oferty. Analitycy pozwanego ocenili konkretny wniosek kredytowy powoddéw i wydali akceptacje dla kredytu
indeksowanego. Swiadome dokonanie wyboru bytoby mozliwe dopiero wowczas, gdyby po zweryfikowaniu wniosku
i zdolno$ci kredytowej wnioskujacym przedstawiono dwie konkretne propozycje z konkretnymi warunkami (kwota
kredytu, oprocentowanie, wysoko$¢ raty, itp.) i wowczas dokonaliby oni wyboru.

Z kolei na indywidualne uzgodnienie wskazywaloby przeslanie kredytobiorcom projektu umowy ze wskazaniem, zeby
sie z nig zapoznali i przedstawili swoje uwagi i ewentualnie proponowane zmiany.

Wreszcie, trzeba wskazaé, iz umowa nie zawiera zadnego mechanizmu chronigcego konsumentéw przed zmiang
kurséw prowadzaca do zaburzenia rownowagi kontraktowe;j.

Co do zasady samo przeliczenie kredytu wyrazonego nominalnie w zlotych polskich wedlug oznaczonego kursu waluty

obcej mozna uznaé¢ za dopuszczalne i zgodne z ustawa. Wedlug art. 358" § 2 ke strony umowy, w szczeg6lnoéci
umowy kredytu, moga zastrzec, ze wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego miernika
warto$ci (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 25.03.2011 r., IV CSK 377/10; z dnia 18.05.2016 r., V CSK 88/16;
z dnia 08.12.2006 r., V CSK 339/06). Tenze miernik moze byé¢ rozumiany jako wskaznik w ogole majacy inny
charakter albo jako waluta obca w stosunku do waluty zobowigzania — skoro ustawodawca dopuszcza miernik
waloryzacji inny niz pieniadz, to znaczy, ze dopuszcza takze inny pienigdz (walute) niz pieniadz polski (waluta
polska). Swiadczenie pieniezne moze zatem zostaé zwaloryzowane wedlug przewidzianego w umowie kryterium —
przecietnego wynagrodzenia, stopy inflacji, kursu zlota, $redniej ceny zboza albo jakichkolwiek innego wskaznika
gospodarczego, a takze przeliczenie $wiadczenia pienieznego wyrazonego nominalnie w zlotych polskich moze
nastapi¢ wedlug kursu innej waluty. Indeksacja kredytu do waluty obcej jest postacia takiej wlanie waloryzacji
umownej. Waloryzacja $wiadczenia pienieznego zmierza do urealnienia jego warto$ci poprzez odwolanie do



obiektywnych, niezaleznych od stron transakcji kryteriow. Takze w przypadku umoéw kredytu takie urealnienie
moze znalez¢ zastosowanie. Waloryzacja kwoty nominalnej kredytu jest niezalezna od ustalen dotyczacych odsetek
umownych (kapitalowych), ktore w przypadku umowy kredytu stanowia wynagrodzenie banku za wykorzystanie przez
kredytobiorce udostepnionych mu $rodkéw pienieznych, w przeciwienstwie do odsetek za opdznienie pelniacych
wlaénie funkcje waloryzacyjng obok funkcji represyjne;j.

Regulacje dotyczace kredytu indeksowanego do waluty obcej zostaly wprowadzone do art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust.
3 pr. bank. z dniem 26.08.2011 r. na mocy ustawy z dnia 26.07.2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe i
niektorych innych ustaw (tzw. ustawy antyspreadowej). Nie oznacza to jednak, iz przed ta data zawarcie umowy
kredytu tego rodzaju byto niedopuszczalne. Przeciwnie, mozliwo$¢ zawarcia umowy kredytu zawierajacej tego rodzaju

postanowienia mie$cila si¢ w ramach ogélnej swobody kontaktowania przewidzianej w art. 353" ke (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 29.04.2015 r., V CSK 445/14; z dnia 22.01.2016 1., I CSK 1049/14).

Jednakze prawidlowa, dopuszczalna i zgodna z prawem waloryzacja $wiadczenia wymagalaby jednoznacznego,
precyzyjnego oznaczenia miernika waloryzacji przewidzianego w treSci umowy. Oznacza to, ze przeliczenie sumy
kredytu w PLN na CHF musialoby zosta¢ dokonane od razu, wedlug uzgodnionego przez strony kursu, nie za$
odroczone w czasie na dzien nieznany w chwili zawarcia umowy i pozostawione swobodzie Banku.

Treéc klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy
waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriow, umozliwié
wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu
ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument
mial mozliwo$é¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce (wyrok Trybunatu
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z dnia 18.11.2021 r., C-212/20).

W $wietle aktualnego orzecznictwa nie powinno budzi¢ watpliwosci, iz postanowienia wprowadzajace mechanizm
indeksacyjny maja charakter niedozwolony, uznaje sie bowiem, iz okrelenie wysoko$ci naleznoSci obciazajacej
konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych
kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzedno$é¢ stron (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
11.12.2019 r. V CSK 382/18; z dnia 30.09.2020 1., I CSK 556/18; z dnia 02.06.2021 r., I CSKP 55/21).

Konsekwencja powyzszych wadliwoéci jest eliminacja postanowient indeksacyjnych, prowadzaca do upadku umowy
kredytu w caloSci.

W aktualnym orzecznictwie sadowym prezentowany jest poglad, ze art. 385" § 2 k.c. wylacza stosowanie art. 58 §
3 k.c., co uzasadnia stanowisko, ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym
mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27.11.2019 1., IT CSK 483/18). W takiej sytuacji co do zasady wykluczona jest mozliwo$¢ zmiany przez sad tresci
nieuczciwych warunkéw zawartych w umowie. Dzialania sagdu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej maja mieé¢
charakter sankcyjny, co oznacza osiggniecie skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw zawierajacych
umowy z konsumentami do zamieszczania w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Skutek ten
nie moglby zosta¢ osiaggniety, gdyby umowa mogla zostaé uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal,
narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro moglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkow, ktére powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. W konsekwencji zastapienie przez
sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalnoSci roszczenia oglaszanym przez NBP,
nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem zalozonym w art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady nr 93/13/EWG z dnia 05.04.1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne
klauzule byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow
do stosowania nieuczciwych klauzul w przysztoéci. Jezeli sad krajowy uzna, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami



obowiazujacego prawa utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych postanowien nie jest mozliwe,
art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu, ze ta umowa nie moze dalej obowigzywac bez takich
warunkow i wtedy sad powinien orzec jej uniewaznienie (wyrok Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z dnia
03.10.2019 1., C-260/18, K. D., J. D. ¢/a (...) Bank (...)). Wola konsumenta, ktéry uwaza, iz stwierdzenie niewaznosci
calej umowy nie jest dla niego niekorzystne, przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak zastapienie
nieuczciwego postanowienia i utrzymanie umowy w mocy (wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z dnia
03.10.2019 r. C-260/18).

W aktualnym orzecznictwie sagdowym dominujgce jest stanowisko wskazujace na niewazno$¢ umoéOw kredytu
indeksowanego do CHF zawierajacych klauzule przeliczeniowe tozsame z kwestionowanymi przez powoda
postanowieniami umowy kredytu oraz regulaminu kredytowania.

Niewazno$¢ umoéw kredytu indeksowanego do CHF d. (...) S.A. ((...), (...), itp.) zostala stwierdzona w sprawach
zakonczonych wyrokami:

- Sadu Apelacyjnego w Warszawie: z dnia 24.01.2022 r., I ACa 91/21; z dnia 21.01.2022 r., V ACa 631/21; z dnia
20.01.2022 1., 1 ACa 227/19; z dnia 17.01.2022 ., I ACa 301/21; z dnia 09.12.2021 1., V ACa 214/21; z dnia 07.12.2021
r., I ACa 568/19; z dnia 07.12.2021 1., I ACa 562/18; z dnia 03.12.2021 1., I ACa 83/19; z dnia 01.12.2021 1., V ACa
474/21; z dnia 25.11.2021 r., I ACa 383/20; z dnia 17.11.2021 r., I ACa 677/19; z dnia 10.11.2021 r., V ACa 38/21;
z dnia 09.11.2021 r., I ACa 343/21; z dnia 09.11.2021 r., I ACa 763/21; z dnia 09.11.2021 r., I ACa 341/21; z dnia
08.11.2021 1., V ACa 118/21; z dnia 08.11.2021 1., I ACa 251/18; z dnia 04.11.2021 1., I ACa 190/21; z dnia 03.11.2021
r., I ACa 363/21; z dnia 28.10.2021 r., I ACa 306/21; z dnia 21.10.2021 1., I ACa 452/21; z dnia 26.10.2021 ., I ACa
27/19; z dnia 26.10.2021 1., V ACa 427/20; z dnia 15.10.2021 r., V ACa 689/19; z dnia 14.10.2021 r., I ACa 531/21;
z dnia 28.09.2021 r., I ACa 396/21; z dnia 28.09.2021 r., I ACa 355/21; z dnia 22.09.2021 r., I ACa 248/21; z dnia
03.02.2021r.,1 ACa 428/20; zdnia 16.12.2020 r.,1 ACa 72/20; z dnia 15.12.2020 ., V ACa 468/20; z dnia 04.12.2020
r., I ACa 198/20; z dnia 24.11.2020 r., I ACa 522/18; z dnia 18.11.2020 r., I ACa 342/20; z dnia 26.10.2020 r., I ACa
215/20; z dnia 22.10.2020 1., I ACa 709/19; z dnia 24.09.2020 r., V ACa 505/19; z dnia 04.09.2020 r., VI ACa 44/19;
z dnia 23.07.2020 r., I ACa 616/18; z dnia 10.07.2020 r., V ACa 386/19; z dnia 08.07.2020 r., I ACa 397/19; z dnia
08.07.2020r.,I ACa 52/18; z dnia 25.06.2020 ., I ACa 286/18; z dnia 16.06.2020 ., I ACa 540/19; z dnia 28.05.2020
r., 1 ACa 397/18; z dnia 02.03.2020 r., I ACa 199/18; z dnia 18.02.2020 1., I ACa 565/18; z dnia 29.01.2020 1., I ACa
67/19; z dnia 28.01.2020 r., I ACa 104/19; z dnia 23.01.2020 r., I ACa 473/18; z dnia 30.12.2019 r., I ACa 598/18;
z dnia 18.12.2019 r., I ACa 86/19; z dnia 04.12.2019 r., I ACa 442/18; z dnia 27.11.2019 r., V ACa 752/18; z dnia
08.11.2019 1., I ACa 202/19; z dnia 23.10.2019 r., V ACa 567/18;

- Sadu Apelacyjnego w Gdansku: z dnia 19.01.2022 r., V ACa 489/21; z dnia 17.11.2021 r., I ACa 359/20; z dnia
16.11.20211., I ACa 819/21; z dnia 26.10.2021 1., V ACa 254/21; z dnia 08.10.2021 ., V ACa 280/21; z dnia 29.06.2021
r., I ACa 219/21; z dnia 10.09.2021 1., I ACa 485/21,

- Sadu Apelacyjnego w Katowicach: z dnia 24.01.2022 1., I ACa 354/21;

- Sadu Apelacyjnego w Lodzi: z dnia 24.01.2022 1., I ACa 125/21; z dnia 28.12.2021 ., I ACa 785/21; z dnia 24.11.2021
r., I ACa 102/21; z dnia 03.11.2021 ., I ACa 835/20; z dnia 18.10.2021 ., I ACa 1309/20; z dnia 13.01.2021 1., I ACa
973/20; z dnia 31.08.2020 r., I ACa 784/19; z dnia 10.08.2020 r., I ACa 1276/18; z dnia 09.03.2020 ., I ACa 80/19;
z dnia 16.12.2019 r., I ACa 952/18; z dnia 22.10.2019 ., I ACa 1047/18;

- Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 01.12.2021 1., I ACa 175/21.

Wida¢ zatem, ze w aktualnym orzecznictwie sgdowym powszechnie przyjmowane jest stanowisko wskazujace na
niewazno$¢ umoéw kredytowych tozsamych lub zblizonych do umowy zawartej przez powodow.

Reasumujgc powyzsze, usprawiedliwione jest stanowisko powodéw co do niewaznoSci umowy kredytu nr (...) z dnia
07.09.2005 T.



Zgodnie z art. 189 kpc pow6d moze zadaé ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, jezeli
ma w tym interes prawny.

Powodztwo o ustalenie stosunku prawnego lub prawa moze zosta¢ uwzglednione wtedy, gdy spelnione sa dwie
przestanki merytoryczne: interes prawny oraz wykazanie prawdziwosci twierdzen powoda o tym, ze dany stosunek
prawny lub prawo rzeczywiScie istnieje. Pierwsza z tych przestanek warunkuje okreslony skutek tego powodztwa,
decydujac o dopuszczalnoéci badania i ustalania prawdziwosSci twierdzen powoda, wykazanie za$ istnienia drugiej z
tych przeslanek decyduje o kwestii zasadno$ci powodztwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.06.2001 r., II CKN
898/00).

Interes prawny w rozumieniu art. 189 kpc oznacza potrzebe prawng, wynikajaca z sytuacji prawnej, w jakiej znajduje
sie powdd. Moze wynikac z bezposredniego zagrozenia prawa powoda lub zmierza¢ do zapobiezenia temu zagrozeniu.
Interes prawny wystepuje takze wtedy, gdy istnieje niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa, majaca charakter
obiektywny. Powdd musi udowodni¢, ze ma interes prawny w wytoczeniu powoddztwa przeciwko konkretnemu
pozwanemu, ktéry przynajmniej potencjalnie stwarza zagrozenie dla jego prawnie chronionych intereséw, a sam
skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego praw przez
definitywne zakonczenie istniejacego miedzy stronami sporu lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu w przyszto$ci
takiego sporu, tj. obiektywnie odpadnie podstawa jego powstania. Na takie cechy roszczenia o ustalenie z art. 189
kpc wskazywal wielokrotnie Sad Najwyzszy, m.in. w wyrokach: z dnia 30.10.1990 r., I CR 649/90; z dnia 08.05.2000
r., V CKN 29/00; z dnia 04.10.2001 r., I CKN 425/00; z dnia 01.04.2004 r., II CK 125/03; z dnia 18.06.2009 r.,
IT CSK 33/09; z dnia 18.03.2011 r., III CSK 127/10; z dnia 09.02.2012 r., III CSK 181/11, OSNC 2012/7-8/101; z
dnia 14.03.2012 r., II CSK 252/11; z dnia 29.03.2012 r., I CSK 325/11; z dnia 19.09.2013 r., I CSK 727/12. Inaczej
mowigc, przez interes prawny w procesie cywilnym nalezy rozumie¢ obiektywna w §wietle obowiazujacych przepisow
prawnych, to jest wywolang rzeczywistym narazeniem lub zagrozeniem okreslonej sfery prawnej, potrzebe uzyskania
okreslonej treSci wyroku (T. Rowinski, Interes prawny w procesie cywilnym i w postepowaniu nieprocesowym,
Warszawa 1971, s. 26). Osoba zainteresowana moze dochodzi¢ roszczenia o ustalenie, je$li nie moze uzyskaé
jakiejkolwiek innej ochrony, w jakikolwiek inny sposob, niz poprzez uzyskanie i przedlozenie wyroku ustalajacego
istnienie lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego. O istnieniu interesu prawnego w rozumieniu art. 189 kpc
decyduje faktyczna, konkretna potrzeba ustalenia. Potrzeba ta za$ niewatpliwie wystepuje wowczas, kiedy ustalenie
prowadzi do definitywnego rozwiazania probleméw powoda i chroni jego rowniez na przyszto$c przed posunieciami
strony przeciwne;j.

Biorac pod uwage fakt, iz umowa kredytu nr (...) zostala zawarta na okres od 29.03.2007 r. do 20.03.2037 r.,
nalezy uznaé, ze zachodzi niepewno$¢ sytuacji prawnej powodéw wymagajaca wiazacego rozstrzygniecia. Ustalenie
niewaznoS$ci umowy kredytu zwalnia powoddw z obowigzku dalszego uiszczania kolejnych rat kredytu i otwiera droge
do ostatecznego rozliczenia kredytu.

W tej sprawie spelnione zostaly przestanki ustalenia niewaznoSci umowy kredytu na podstawie art. 189 kpc, 1j.
posiadanie przez powodéw interesu prawnego w zadaniu takiego ustalenia oraz zaistnienie wadliwoSci umowy w
postaci jej sprzecznoéci z prawem skutkujacej niewazno$cia na podstawie art. 58 § 1 ke.

Sad ustalil zatem (pkt I wyroku), ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem
CHF zawarta w dniu 29.03.2007 r. pomiedzy (...) S.A. w W. (obecnie (...) S.A. wW.) oraz R. J. i K. J. jest niewazna.

Poniewaz powodowie konsekwentnie wskazywali na niewazno$§¢ umowy kredytu, realizujac uprawnienie
przystugujace im jako konsumentom poszukujacym ochrony na drodze sadowej (por. wyrok Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w sprawie K. i J. D. ¢/a (...) Bank (...) z dnia 03.10.2019 r., C-260/18), nie byto
potrzeby dokonywania oceny relacji stron z punktu widzenia roszczen zgloszonych jako ewentualne. Zbedne stalo
sie przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego w zakresie wnioskowanym przez obie strony (art. 2352 § 1 pkt 2

kpc). Z przedstawionych juz wzgledow nie ma podstaw do rozliczenia kredytu przy wykorzystaniu kursu $redniego
NBP, jako ze mozliwo$¢ przeliczenia kredytu wedlug kursu Sredniego NBP zostala istotnie podwazona (por. wskazany



wyrok TSUE z dnia 03.10.2019 r., C-260/18) albo rozliczenia z pominieciem indeksacji i pozostawieniem pozostalych
parametrow kredytu (w tym oprocentowania). Zupehie chybione byloby przeliczenie kredytu wedlug kurséw kupna i
sprzedazy NBP (pkt 11 a) i. odpowiedzi na pozew), jako ze stosowanie dwoch réznych kurséow (spreadu) jest wadliwe z
zalozenia. Nie ma znaczenia, jaki bylby skutek dla Banku w przypadku kredytu bez indeksacji, ale z oprocentowaniem
odwolujacym sie do waluty obcej (pkt 11 b) odpowiedzi na pozew). Nie ma rowniez znaczenia, jaki inny kredyt w innym
banku mogliby otrzyma¢ powodowie (pkt 11 ¢) odpowiedzi na pozew). Brak jest tez podstaw do rozliczania kredytu
z jakimkolwiek innym oprocentowaniem (pkt 11 d) odpowiedzi na pozew), gdyz nie ma podstaw do zastepowania
oprocentowania przewidzianego w umowie innym, nieuzgodnionym oprocentowaniem.

Dla rozstrzygniecia tej sprawy nie mialo réwniez znaczenia pozyskiwanie przez pozwanego waluty obcej, dlatego tez
pominieciu podlegal wniosek powodéw o zobowigzanie pozwanego do zlozenia dokumentéw.

Zgodnie z art. 405 ke w zw. z art. 410 § 1 ke kto spehil §wiadczenie nienalezne, obowigzany jest do jego zwrotu.
Zgodnie za$ z art. 410 § 2 ke $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelil, nie byl w ogble zobowiazany lub
nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktdrej swiadczyl, albo jezeli podstawa $§wiadczenia odpadla lub zamierzony cel
$wiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stata
sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

W konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu powodowie moga domagaé sie zwrotu $wiadczenia
nienaleznie spelnionego w wykonaniu tejze umowy, tj. zwrotu przekazanej na rzecz Banku sumy 438.502,24 zl
Niewazno$¢ umowy kredytu oznacza brak podstaw do zaplaty wszystkich przewidzianych w niej naleznoSci, nie tylko
splaty kapitalu i odsetek umownych, ale takze prowizji i innych oplat, w szczegoélnosci skladek na ubezpieczenia
zwigzane z udzieleniem kredytu.

Za nietrafny nalezy uznaé zarzut przedawnienia roszczenia. Poniewaz zobowigzanie do zwrotu $wiadczenia
nienaleznego jest zobowigzaniem bezterminowym, ktérego wymagalno$¢ zalezy od wezwania do zaplaty, zastosowanie
znajduje art. 120 ke, zgodnie z ktérym, jezeli wymagalno$é zalezy od podjecia okreSlonej czynnoéci przez
uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony
podjal czynnosé w najwcze$niej mozliwym terminie. Nalezy zatem rozwazy¢, kiedy powodowie mogli najwcze$niej
skierowa¢ do pozwanego wezwanie do zaplaty. W ocenie Sadu Okregowego stan taki zaistniat wowczas, gdy pojawily
sie w opinii publicznej, w prasie, itp. szerzej prezentowane poglady co do mozliwych wadliwo$ci umow kredytéw
indeksowanych lub denominowanych do CHF, czy tez po wejs$ciu w zycie ustawy antyspreadowej, a zatem okolo 2011 .
W takim wypadku do dnia wniesienia pozwu nie minal okres 10 lat. Termin przedawniania sie roszczen restytucyjnych
konsumenta wobec przedsiebiorcy opartych na postanowieniach nieuczciwych rozpoczyna swoj bieg od chwili, gdy
powzial on wiedze co do nieuczciwego charakteru warunkéw umownych (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej z dna 22.04.2021 r., C-485/19), albo w chwili, kiedy umowa stala sie trwale bezskuteczna, czyli kiedy
konsument stanowczo wyrazil wole jej uniewaznienia (zob. uchwate skladu Sadu Najwyzszego z dnia 07.05.2021
r., III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56). Mozna jeszcze dodaé, iz wedlug niektérych prezentowanych w doktrynie i
orzecznictwie pogladow nawet sama splata pozyczki lub kredytu nie jest Swiadczeniem okresowym, gdyz splacajacy
spelnia jedno z gory oznaczone $wiadczenie tworzace jedna calo$é, ale tylko rozlozone w czasie, nie za$ szereg
Swiadczen réwnorzednych (zob. B. Kordasiewicz w: System Prawa Cywilnego. Tom 2. Prawo cywilne — cze$¢ ogblna,
W-wa 2002, s. 548-549; wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10.09.1970 r., I CR 329/70, PUG 70/12, oraz z dnia
02.10.1998 1., III CKN 578/98; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 17.01.2018 r., I ACa 705/17). Skoro
splata kredytu nie jest Swiadczeniem okresowym, to rozliczenie tej sptaty w wyniku stwierdzenia niewazno$ci umowy
tym bardziej nie moze mie¢ takiego charakteru. Z tych przyczyn roszczenie kredytobiorcy przedawnia sie w ogolnym
szeScio- lub weze$niej dziesiecioletnim terminie przewidzianym w art. 118 ke — z uwzglednieniem dyspozycji art. 5 ust.
1i 2 ustawy z dnia 13.04.2018 r. o zmianie kodeksu cywilnego. Z kolei zgdanie ustalenia niewazno$ci umowy kredytu
w ogole nie podlega przedawnieniu. Zadanie ustalenia niewaznoéci umowy, podobnie jak zadanie uniewaznienia
umowy (zmierzajace do uksztaltowania stosunku prawnego), jest roszczeniem w znaczeniu prawnoprocesowym, a nie
materialnym. Przedawnienie w rozumieniu art. 117 § 11 2 ke dotyczy natomiast roszczen materialnoprawnych, czyli
takich praw podmiotowych, ktore polegaja na mozliwosSci zadania od innej osoby okreslonego zachowania (najczesSciej



spelnienia okreslonego $§wiadczenia). Strona umowa dochodzaca ustalenia jej niewaznoSci badZz uniewaznienia
niczego nie zada od strony przeciwnej. Przedawnienie oznacza, iz dtuznik moze — po uplywie jego terminu — uchylié¢
sie od zaspokojenia roszczenia. Pozwany w sprawie o ustalenie niewazno$ci badz uniewaznienie umowy nie ma sie od
czego uchyli¢, bo nie jest obowigzany niczego spelnia¢ ani zaspokaja¢. Strona umowy moze wystapic o ustalenie jej
niewaznosci, o ile posiada interes prawny, badz o uniewaznienie, w kazdym czasie w trakcie trwania wiezi umownej,
a takze po uplywie uméwionego okresu, a nie tylko przez 10 (6) lat (Iub krbcej) od zawarcia umowy.

Zobowigzanie do zwrotu $wiadczenia nienaleznego nalezy do tzw. zobowigzan bezterminowych, w ktérych termin
spelnienia $wiadczenia nie jest z gory oznaczony ani nie wynika z wla$ciwosci zobowiazania, wobec czego spelnienie
winno nastapié niezwlocznie po wezwaniu do wykonania zgodnie z art. 455 kc. Niezwloczne spelienie §wiadczenia
pienieznego w rozumieniu art. 455 ke oznacza z reguly spelnienie go w terminie 14 dni (wyrok Sagdu Najwyzszego
z dnia 28.05.1991 1., II CR 623/90; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 20.03.2012 r., I ACa 191/11).
Powodowie skierowali do pozwanego — przed wytoczeniem powddztwa — wezwanie do zaplaty zawarte w piSmie z
dnia 21.05.2020 r. Do pozwu nie zostal dolaczony dowdd doreczenia tego pisma, ale pozwany odpowiedzial na nie
odmownie pismem z dnia 23.06.2020 r., wobec czego mozna przyjac, zZe stan opdznienia w zaplacie zaistnial od dnia
nastepnego, tj. 24.06.2020 1.

W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu jako nieusprawiedliwione.

Na podstawie art. 100 in fine kpc powodom jako wygrywajacym sprawe przystuguje zwrot kosztéw procesu w cato$ci,
jako ze ulegli jedynie co do nieznacznej czedci roszczenia. Koszty te obejmuja: oplate sagdowa od pozwu — 1.000 zl,
wynagrodzenie pelnomocnika ustalone zgodnie z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015
r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radeo6w prawnych — 10.800 z} (warto$¢ przedmiotu sporu przekracza 200.000 zl — k.

206 i 209), oplate skarbowa od pelnomocnictwa — 34 71, tj. 1acznie 11.834 zL. Stosownie do art. 98 § 1' kpc do tychze
kosztow nalezy doliczy¢ odsetki ustawowe za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl, jak w sentencji wyroku.



