Sygn. akt X GC 778/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wroclaw, dnia 23 sierpnia 2018 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu X Wydzial Gospodarczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Pawel Wisniewski

Protokolant: Paula Ulida

Ppo rozpoznaniu w dniu 17 sierpnia 2018 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powoédztwa J. G.

przeciwko (...) Sp.zo0.0. we W.

o nakazanie i zaplate

I. nakazuje stronie pozwanej (...) Sp. z o.0. we W., aby zaniechala zamieszczania na stronie
internetowej (...) wykonanych przez powoda zdjeé opisanych jako:

- (.,
- (.,
- (.,
- (.,
- (.,
- (.,
- (.,
- (.,
- (.,
- (.,
- (.,
-(...);

II. zasqdza od strony pozwanej (...) Sp. z 0.0. we W. na rzecz powoda J. G. kwote 2.000 zl (dwa
tysigce zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia 30 marca 2016 r. do dnia

zaplaty;

III. w pozostalym zakresie powoédztwo oddala;



IV. zwraca powodowi kwote 100 zl tytulem nienaleznie uiszczonej oplaty od pozwu;

V. rozstrzyga, ze strona pozwana zobowiqzana jest zwroécié powodowi calosé kosztéow procesu w
zakresie roszczenia niepienieznego oraz dwie trzecie kosztéw w zakresie roszczenia pienieznego,
a powod zobowigzany jest zwrocié stronie pozwanej jedng trzeciaq kosztow w zakresie roszczenia
pienieznego, pozostawiajqce szczegolowe wyliczenie kosztow referendarzowi sqdowemu.

Sygn. akt X GC 778/17

UZASADNIENIE

Powod J. G. wnidst o nakazanie stronie pozwanej (...) Sp. z 0.0. we W. zaniechania zamieszczania na stronach
internetowych (...) oraz (...) szczegblowo wymienionych zdje¢ wykonanych przez powoda oraz o zasadzenie od
pozwanej na rzecz powoda kwoty 3.000 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu (1j.
od dnia 30 stycznia 2016 r.) do dnia zaplaty. Swoje roszczenia powdd wywodzil z naruszenia przez strone pozwang
przystugujacych mu autorskich praw majgtkowych.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenia powodztwa w caloSci, zarzucajac, ze zdjecia, ktérych
dotyczy powodztwo, nie stanowig utwordéw objetych ochrona prawa autorskiego, a przy tym kwestionujac, ze strona
pozwana naruszyla autorskie prawa powoda.

Wyrokiem z dnia 29 marca 2017 r. (sygn. akt X GC 81/16) Sad Okregowy we Wroctawiu oddalil powbdztwo.

Wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 2017 r. (sygn. akt I ACa 865/17) Sad Apelacyjny we Wroclawiu uchylil powyzszy wyrok
i przekazal sprawe Sadowi Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny uznal, Ze sporne zdjecia stanowily utwory w rozumieniu prawa autorskiego, a prawa autorskie do
niech przystuguja powodowi. Przyjal takze, ze pozwana spotka dopuscila sie zawinionego naruszenia przystugujacych
powodowi autorskich praw majatkowych, uzyskujac zdjecia od S. P. (piastujacej obecnie funkcje organu pozwanej
spolki), a nastepnie — pomimo zaniechania zawarcia z powodem umowy przenoszacej prawa autorskie - wykorzystujac
te zdjecia na stronie internetowej. Sad Apelacyjny polecil, aby przy ponownym rozpoznaniu sprawy przeprowadzié
w niezbednym zakresie postepowanie dowodowe w celu ustalenia wysokoSci wynagrodzenia, ktére byloby nalezne
powodowi tytulem udzielenia przez niego zgody na korzystanie ze zdje¢ oraz wysoko$ci naleznego od pozwanej spotki
odszkodowania.

Podstawe rozstrzygniecia Sqdu Okregowego ponownie rozpoznajgcego sprawe byly nastepujqgce
Jfakty ustalone przez Sqd Okregowy przy pierwszym rozpoznaniu sprawy, a nastepnie przyjete za
wlasne przez Sqd Apelacyjny:

W dniu 24 listopada 2014 r. powod J. G. zawarl z S. P. umowe okreélajaca zasady wspolpracy w zakresie
sprzedazy powodowi opisanych w zalgczniku urzadzen oraz dalszej odsprzedazy przez powoda tych urzadzen klientom
koncowym oraz hurtowym.

(dowdd: - umowa z dnia 24 wrze$nia 2014r. z aneksem k. 16-19)

W zwigzku z instalowaniem sprzedanych urzadzen u klientow powod wykonywat dokumentacje zdjeciowa montazu
urzadzen. W firmie powoda zdjecia montowanych urzadzen wykonuje powdd albo jego pracownik D. P.. Czeéc
opisanych zdje¢ wykonal pracownik powoda - D. P..

(dowod: - zdjecia k. 21-33,

- zeznania $wiadka D. P., k.108-110,



- przestuchanie powoda k. 134-137)

Zdjecia przekazano mailowo S. P..

(dowdd: - zeznania $wiadka D. P., k. 108-111.

- zeznania $wiadka T. K. k. 111-112,

- przestuchanie powoda, k. 134-137,

- przestuchanie pozwanej, k. 137-139)

Strona pozwana umieécila sporne zdjecia na stronie internetowej (...)
(dowdd: - zdjecia k. 21-33,

- wydruki ze strony internetowej (...) k.34-37,

- przestuchanie powoda k. 134-137)

Powod - pismem z dnia 21 pazdziernika 2015 r. - wezwal S. P. do zaniechania naruszen praw autorskich oraz do zaplaty
kwoty 30.000 zl. W odpowiedzi z dnia 3 listopada 2015r. S. P. nie zgodzila sie ze stanowiskiem powoda.

(dowdd: - wezwanie z 21 paZzdziernika 2015 r. z potwierdzeniem nadania, k. 40-41,

- pismo z dnia 3 listopada 2015 1., k. 42,

- przestuchanie pozwanej k.137-139)

S. P. jest wspolnikiem i prezesem pozwanej spolki .

(dowod: odpis z KRS pozwanej. k. 50-52)

Ponownie rozpoznajqc sprawe, Sqd Okregowy ustalil dodatkowo nastepujqcy stan faktyczny:

Za wykorzystanie w Internecie utworu w postaci fotografii dla celow reklamowych nalezne jest wynagrodzenie w
wysokoSci nie mniejszej niz 100 zl.

(dowod: tabela wynagrodzen Zwiazkow (...), k. 233-260)

Przedmiotem postepowania byly jedynie fakty powolane przez strony procesu. Wylacznie fakty powszechnie znane
sad bierze bowiem pod uwage nawet bez powolania sie na nie przez strony (art. 213 § 1 k.p.c.). Jedynym zrédlem
ustalonych faktéw nie moglyby by¢ natomiast zglaszane w sprawie dowody. Postepowanie dowodowe stuzy bowiem
tylko weryfikowaniu twierdzen stron o faktach, ktore sg istotne (art. 227 k.p.c.) oraz sporne (art. 229 k.p.c.), a nie
»odnajdywaniu” faktow istotnych dla rozstrzygniecia (por. tez uzasadnienia wyrokéw Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 14 czerwca 2016 r. (VI ACa 681/15) oraz z dnia 5 grudnia 2016 r. (VI ACa 1676/16), opublikowane na Portalu
Orzeczen Sadow Powszechnych). Skoro pominieciu podlegaja za$ fakty, ktorych zgloszenie jest spdznione (art. 207 §
6 oraz art. 217 § 2 k.p.c.), to tym bardziej nie moga by¢ brane pod uwage (z zastrzezeniem wyjatku z art. 213 § 1 k.p.c.)
fakty, ktérych zadna ze stron nie powolala. Idealistyczne byloby przy tym zalozenie, ze sady musza wydawaé¢ wyroki
zgodne z rzeczywistym stanem faktycznym. Z zalozenia to stronom procesu najpekliej znany jest stan faktyczny ich
sporu, natomiast wiedza sadu o podstawie faktycznej sprawy ma charakter jedynie wtérny.

Zgodnie z zasadami da mihi factum dabo tibi ius oraz iura novit curia, sad stosuje odpowiednie przepisy prawne,
bez wzgledu na to czy strony sie na nie powolaly, ale wylacznie w granicach faktéw powolanych przez strony. Ryzyko
zwigzane z zaniechaniem powolania faktow, ktore sa istotne, ponosi za$ strona, ktora z danych faktow moglaby



wywodzi¢ korzystne dla siebie skutki prawne, a wiec na ktorej spoczywalby ciezar ich udowodnienia (art. 6 k.c.).
Ewentualne braki w podstawie faktycznej co do zasady nie stanowig przy tym przeszkody do wydania wyroku. Od dnia
5 lutego 2005 r. rozprawa ulega bowiem zamknieciu po przeprowadzeniu dowodéw (art. 224 § 1 k.p.c. w obecnym
brzmieniu), a nie gdy sad uzna sprawe za dostatecznie wyjasniona (art. 224 § 1 w brzmieniu obowiazujacym do dnia
4 lutego 2005 1.).

W obecnym stanie prawnym w sferze zbierania materialu dowodowego i dopuszczania dowodéw najpelniej
realizowana jest zatem wyrézniana w doktrynie zasada spornoSci, oznaczajgca, ze wylacznie strony zobowigzane sa
dostarczy¢ sadowi podstawe faktyczng rozstrzygniecia, a sad nie ma prawa poszerzy¢ materialu procesowego, lecz
uwzglednia wylacznie to, co zglosily mu strony (co do zasady spornos$ci oraz zasady $ledczej i zasady zbierania zob.
K. Knoppek (w:) System prawa procesowego pod red. T. Erecinskiego, Tom II Postepowanie procesowe przed sadem
pierwszej instancji cz. 2 pod red. T. Wisniewskiego, Warszawa 2016, s. 78-79). Odstepstwem od zasady spornosci jest
jedynie mozliwo$¢ dopuszcezenia dowodoéw z urzedu (art. 232 zd. drugie k.p.c.), ale oczywiscie jedynie na potwierdzenie
faktow powolanych przez same strony. Z uprawnienia dopuszczenia dowodu z urzedu sad powinien korzysta¢ jednak w
sposob powsciagliwy, aby nie naruszaé zasady bezstronno$ci sadu i rownosci stron. W odréznieniu od wymienionych
warunkow rzetelnego procesu prawo do sadu (w tym do uzyskania sagdowego rozstrzygniecia) nie obejmuje bowiem
gwarancji prawidlowego orzeczenia, a wiec rOwniez orzeczenia opartego na prawdziwych ustaleniach faktycznych.

Traktowanie stron bezstronnie i w rowny sposéb, a takze umozliwienie stronom wypowiedzenia sie o faktach majacych
stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia, pozwala najlepiej zapewni¢ tzw. sprawiedliwo$¢ proceduralng. Szczegblne
znaczenie dla pozytywnej oceny calego procesu, niezaleznie od tego czy jego wynik (wyrok) byl dla strony pozytywny,
ma za$ to czy strona postrzega prowadzone postepowanie za sprawiedliwe (zob. tez E. Gmurzynska, Sprawiedliwo$é
a mediacja. Wybrane zagadnienia zwigzane z realizowaniem koncepcji sprawiedliwo$ci w mediacji (w:) Aurea Praxis
Aurea Theoria — Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Erecinskiego, Tom II, Warszawa 2011, s. 1673-1685).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czeéci.

Rozpoznajac ponownie sprawe, Sad byl zwiazany ocena prawna i wskazaniami co do dalszego postepowania
wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku Sgdu Apelacyjnego (art. 386 § 6 k.p.c.). Sad zwigzany byl zatem oceng, ze:

- sporne fotografie stanowig utwory w rozumieniu art. 1 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych (tekst jedn. — Dz.U. z 2016 r., poz. 666 ze zm.),

- prawa autorskie do tych utworéw przystuguja powodowi, jako ich twoérey (art. 1 ust. 4 ustawy),

- strona pozwana naruszyla autorskie prawa powoda, bezprawnie zamieszczajac fotografie na swojej stronie
internetowej i wykorzystujac je do celow reklamowych w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoéSci gospodarcze;j.

Przesadzenie wymienionych kwestii wskazuje na zasadno$¢ obu roszczen objetych powddztwem, tj. zadania
zaniechania naruszenia praw autorskich (art. 79 ust. 1 pkt 1 ustawy) oraz naprawienia wyrzadzonej szkody (art. 79
ust. 1 pkt 3 ustawy).

Wyjasni¢ nalezy, ze roszczenie oparte na art. 79 ust. 1 pkt 1 prawa autorskiego moze by¢ skutecznie dochodzone
wowcezas, gdy na date zamkniecia rozprawy trwa stan naruszenia prawa autorskiego albo gdy wprawdzie
nie ma on juz miejsca, lecz istnieje rzeczywista mozliwo$¢ powtoérnego podjecia dzialan zmierzajacych do
jego naruszania, ewentualnie gdy dowiedzione zostanie, ze potencjalny naruszyciel czyni przygotowania do
niedozwolonych dziatan, ktore beda prowadzily do przyszlego naruszania takich praw (por. uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 stycznia 2015 r., I ACa 1434/14, opublikowane na portalu orzeczen - http://
orzeczenia.krakow.sa.gov.pl/). Biorgc pod uwage, ze strona pozwana neguje, ze fotografie wykonane przez powoda



sa w ogdle utworami, Sad uznal, Ze w niniejszej sprawie istnieje realna obawa, ze strona pozwana bedzie przyszto$ci
bezprawnie wykorzystywala te zdjecia.

Sad nie uwzglednil roszczenia o nakazanie jedynie w zakresie w jakim dotyczylo ono strony internetowej (...)
albowiem z okoliczno$ci podanych w pozwie nie wynika, aby na tej stronie internetowej pozwana spétka umieszczata
fotografie objete prawami autorskimi powoda. Z przepisu art. 321 § 1 k.p.c. wynika za$, ze sad moze orzekac wylacznie
o roszczeniach, ktore wynikaja z faktdéw przytoczonych przez powoda. W orzecznictwie nie budzi watpliwoéci, ze
zwigzanie sadu granicami zagdania obejmuje nie tylko zwigzanie co do samej tresci (wysoko$ci) zadania zasadniczego,
ale takze co do uzasadniajgcych je elementéw motywacyjnych, czyli podstawy faktycznej (por. uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1993 r., I CRN 156/93, LEX nr 518175; uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2007 r., I CSK 344/07, LEX nr 388844; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 9 maja 2008 r., III CSK 17/08, LEX nr 424385). Podstawa faktyczna pow6dztwa musi by¢ zatem jednoznacznie
okre$lona przez strone dochodzaca roszczenia, a niedopuszczalne jest, aby sad samodzielnie dostosowywal czy
uzupekniat podstawe faktyczng (tak rowniez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2008 r., IT CSK
364/08, LEX nr 584727).

Sad uwzglednil rowniez zgdanie naprawienia wyrzadzonej szkody przez zaplate sumy pienieznej w wysokoSci
odpowiadajacej dwukrotnoSci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytutem
udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu (art. 79 ust. ust. 1 pkt 3 pr. aut.). Nie bytlo natomiast
podstaw do zasadzenia odszkodowania w wysokoSci trzykrotno$ci takiego wynagrodzenia, gdyz art. 79 ust. 1 pkt
3b w czesci, w ktérej dopuszezal taka mozliwo$é w razie zawinionego naruszenia praw autorskich zostal uznany za
niezgodny z Konstytucja RP i utracil moc z dniem 1 lipca 2015 r. (zob. wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23
czerwca 2015 r., SK 32/14 — Dz. U. z dnia 1 lipca 2015 r., poz. 932).

Pisemna oraz ustna opinia powolanego przez Sad bieglego sadowego nie pozwalala na poczynienie ustalen w zakresie
wysokoSci wynagrodzenia naleznego za wykorzystanie spornych zdjeé. Biegly nie udzielil bowiem w tym zakresie
odpowiedzi na pytanie Sadu, ttumaczac to uznaniem, ze sporne fotografie nie stanowia utworéw w rozumieniu
prawa autorskiego. Biegly wyjaénil jednak, ze w wypadku utworéw w postaci fotografii przy ustaleniu naleznego
wynagrodzenia zasadne jest korzystanie ze stawek minimalnych honorariéw autorskich zawartych w tabelach
wynagrodzen.

W tej sytuacji Sad skorzystal z uprawnien jakie daje procedura cywilna przy orzekaniu w sprawach o odszkodowanie.
Zgodnie z art. 322 k.p.c., ktory wprowadza zlagodzenie obowiazujacych regul dowodzenia, w sytuacji, w ktorej écisle
udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, sad moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia
sume wedlug swej oceny, opierajgc sie na caloksztalcie ustalonych okoliczno$ci sprawy. Nie chodzi przy tym tylko
0 niemozno$¢ rozumiang w sensie obiektywnym, lecz takze o niemozliwo$¢ $cislego ustalenia szkody na podstawie
materialu dowodowego przestawionego przez strone powodowa do oceny przez sad. W takim wypadku sad, nie
majac obowigzku przeprowadzenia uzupehiajacych dowodéw z urzedu, powinien podjac probe ustalenia wysokosci
roszczenia na podstawie oceny ,opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy” (tak Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu wyroku z dnia 26 stycznia 2006r., II CSK 108/05, OSP 2007/3/29 oraz uzasadnieniu wyroku z dnia 21
listopada 2008 .,V CSK 207/08, LEX nr 484684). Oczywiste jest, ze wynik takiej oceny moze okazac sie niekorzystny
dla powoda, ale ryzyko to usprawiedliwione jest jego procesowa bierno$cia (tak tez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
wyroku z dnia 23 stycznia 2008 r., V CSK 388/207, LexPolonica nr 2141963).

Okreslajac wysokos$é naleznego wynagrodzenia, Sad skorzystat zatem z ,, Tabeli Wynagrodzen — Stawek minimalnych
honorariéw autorskich” za wykorzystanie utworow fotograficznych dostepnej na stronie internetowej Zwiazku (...).
Za adekwatne Sad uznal stawki wynagrodzenia przewidziane za wykorzystanie utworéw w Internecie w celach
reklamowych w materialach w jezyku polskim. Poniewaz z twierdzen strony powodowej, a tym bardziej zebranych
w sprawie dowoddéw, nie wynikal zakres wykorzystywania przez strone pozwana spornego utworu, tj. przez jaki
czas zdjecia byly zamieszczone na stronie internetowej strony pozwanej oraz jaka cze$¢ powierzchni ekranu kazde
zdjecie zajmowalo, Sad przyjal minimalng stawke wynagrodzenia w wysokoS$ci 100 zl — za wykorzystanie utworu



na powierzchni do 1/8 ekranu przez okres tygodnia. Na tej podstawie przyjal, ze powodowi nalezaloby sie za
udostepnienie kazdego ze zdje¢ wynagrodzenie w wysokoS$ci 100 zl, a zatem za udostepnienie wszystkich dwunastu
zdje¢ wynagrodzenie nie mniejsze niz 1.000 zl. Dlatego tez, Sad ustalil nalezne powodowi odszkodowanie — jako
dwukrotno$¢ opisanego wynagrodzenia — na kwote 2.000 zl.

Powyzsze Swiadczenie ma charakter bezterminowy, a zatem strona pozwana powinna byla spelni¢ je niezwlocznie
po wezwaniu do zaplaty skierowanym przez powoda (art. 455 k.c.). Biorac pod uwage, ze takie wezwanie nie zostalo
doreczone stronie pozwanej przed dniem doreczenia pozwu (wezwanie z dnia 21 pazdziernika 2015 r. i odpowiedZ na
wezwanie z dnia 3 listopada 2015 r. nie dotycza pozwanej sp6lki) oraz przyjmujac okres 14 dni od dnia doreczenia
pozwu jako odpowiedni na bezzwloczne spelienie $wiadczenia (wyznaczony przez Sad termin na zlozenie odpowiedzi
na pozew), termin na zaplate uplywal stronie pozwanej w dniu 29 marca 2016 r. Dopiero od dnia nastepnego (30 marca
2016 r.) powodowi nalezaly sie zatem odsetki za op6znienie w spelnieniu §wiadczenia (art. 481 § 1 k.c.) w wysokoéci
odsetek ustawowych za opdznienie (art. 481 § 2 k.c.).

Majac na wzgledzie powyzsze, na podstawie Sad orzekl jak w punktach I-I1T wyroku.

Od pozwu obejmujacego roszczenie niepieniezne nalezala sie oplata w wysokos$ci 600 zt (art. 26 u.k.s.c.). Uiszczona
przez powoda tytulem tej oplaty faczna kwota 700 zl byla zatem w czeSci nienalezna (co do kwoty 100 z}). Dlatego tez,
na podstawie art. 80 ust. 1 u.k.s.c. Sad orzek} jak w punkcie IV wyroku.

W punkcie V wyroku Sad rozstrzygnal jedynie o zasadach ponoszenia kosztow postepowania przez strony,
pozostawiajac szczegOtowe rozliczenie kosztéow referendarzowi sadowego (art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c.), z uwagi na
nieprawomocne — w chwili orzekania — postanowienie o wynagrodzeniu bieglego. Zgodnie z wynikajaca z art. 98 k.p.c.
regulg odpowiedzialnoécia za wynik procesu oraz wynikajaca z art. 100 k.p.c. mozliwos$cig stosunkowego rozdzielenia
kosztow w wypadku cze$ciowego uwzglednienia pow6dztwa, powodowi przystuguje roszczenie o zwrot caloSci kosztow
w zakresie roszczenia niepienieznego (zadanie powoda w tej czeSci tylko w minimalnym zakresie nie zostalo w
calo$ci uwzglednione) oraz dwie trzecie kosztow w zakresie roszczenia pienieznego (w takiej czeSci powodztwo zostato
uwzglednione), za$ stronie pozwanej przysluguje roszczenie o zwrot jednej trzeciej kosztow w zakresie roszczenia
pienieznego (w takim zakresie strona pozwana wygrala).

Zarzadzenia
1. odnotowac;
2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron;

3. kal. 14 dni.



