POSTANOWIENIE

Dnia 03 kwietnia 2013r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial VII Pracy

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Anna Nowinska

Sedziowie SO Bozenna Kaczorowska

SO Robert Kuczynski

po rozpoznaniu w dniu 03 kwietnia 2013r. we Wroclawiu
na posiedzeniu niejawnym

skargi B. T. Z. o wznowienie postepowania

w sprawie z powodztwa B. T. Z.

przeciwko (...) we W.

o wynagrodzenie

na skutek zazalenia powoda

od postanowienia Sadu Okregowego we Wroclawiu VII Wydzial Pracy
z dnia 31 stycznia 2013r. sygn. akt VII Pa 301/12
postanawia

zazalenie odrzucic.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 29.03.2013r. powdd domagal sie ponownego rozpoznania skargi o wznowienie postepowania, gdyz
shie akceptuje postanowienia Sadu wydanego w tej sprawie w dniu 311.01.2013r.”.

Pismo, mimo Ze tak nie nazwane, stanowi w istocie zazalenie powoda na to postanowienie, ktore przystuguje mu do

Sadu Najwyzszego z mocy art. 394" § 2 kpc, jako Ze Sad II instancji wlasciwy do wznowienia postepowania skarge o
wznowienie odrzucil a w sprawie, w ktorej wniesiono skarge o wznowienie przystugiwala skarga kasacyjna.

Zgodnie z art. 87' § 1 kpe w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow
lub radcéw prawnych. Zastepstwo to dotyczy takze czynno$ci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed Sagdem
Najwyzszym, podejmowanych przed Sadem nizszej instancji.

Oznacza to, ze zazalenie do Sadu Najwyzszego winien sporzadzi¢ adwokat lub radca prawny a nie strona, w tym
wypadku powdd, osobiscie.

Z tych wzgled6w zazalenie powoda podlegalo odrzuceniu na podstawie art. 370 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc.



