Sygn. akt. IV Ka 853/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrzesnia 2015r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Stanislaw Jabloniski

Sedziowie SSO Krzysztof Glowacki

SSR del do SO Marta Minkisiewicz-Kasprzak (spr.)

Protokolant Jowita Sieranska

przy udziale Leszka Karpiny Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2015r.

sprawy:

1. J. O. syna T. i C. zdomu D., urodzonego w dniu (...) w W., oskarzonego o czyny z art.286§1 kk i art.27081 kk i
art.29781 kk w zw. z art.1182 kk i art.1381 kk w zw. z art.28681 kk i art.27081 kk i art.29781 kk w zw. z art.11§2 kk w
zw. z art.9181 kk, z art.29781 kk;

2. M. O. corki J. i M. z domu F., urodzonej w dniu (...) w B., oskarzonej o czyny z art.1381 kk w zw. z art.28681 kk
iart.29781 kk w zw. z art.11§2 KKk, z art.29781 kk;

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykoéw
z dnia 3 czerwca 2015 r. sygn. akt VII K 1130/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Rejonowemu dla Wroclawia — Krzykéw do
ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IV Ka 853/15

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa dla Wroclawia Krzyki-Wschod oskarzyla J. O. o to, ze:

I. w okresie od 13 sierpnia 1999r. do 20 czerwca 2002r. we W., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
w warunkach przestepstwa ciaglego, sam oraz wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami usilowal wyludzié¢ oraz
wytudzil pozyczki i kredyty bankowe, a mianowicie:

- w dniu 13 sierpnia 1999r. w sklepie (...) przy ul. (...), postlugujac sie podrobionym zaswiadczeniem o zatrudnieniu i
zarobkach w firmie PHU w K. - J. K., zawarl z (...) Bank SA umowe kredytu nr (...) w kwocie 3.894,24 z}. na zakup
akcesoriow sanitarnych, artykuléw drewnianych i wyposazenia lazienki, nie majac zamiaru i mozliwo$ci splaty rat
kredytowych, czym dzialal na szkode (...) Bank SA,



- w dniu 1 grudnia 1999r. w sklepie (...) przy ul. (...), postugujac sie poswiadczajacym nieprawde zaswiadczeniem o
swoim zatrudnieniu i zarobkach w firmie Agencja Produkcyjno- Ustlugowa Uslug (...), zawarl za posrednictwem (...)
SA z (...) Bankiem SA (...) Oddzial we W. , umowe kredytu nr (...) w kwocie 3.218 zl. na zakup kompletu mebli, nie
majgc zamiaru i mozliwos$ci splaty rat kredytowych, czym dzialal na szkode (...) Bank SA(...)Oddzial we W.;

- w dniu 3 kwietnia 2002r. w Banku (...) SA przy ul. (...), usitowal wyludzi¢ pozyczke w kwocie 7.000 z}., w ten sposéb,
ze w celu uzyskania pozyczki przedlozyt poswiadczajace nieprawde dokumenty, w tym za§wiadczenie o zatrudnieniu
i zarobkach poreczyciela pozyczki R. M. w Zakladzie (...) z siedzibg we W. przy ul. (...), lecz zamierzonego celu nie
osiagnat z uwagi na negatywna weryfikacje wniosku i odmowe udzielenia pozyczki;

- w dniu 20 czerwca 2002r. w Banku (...) SA przy ul. (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z M. O., usilowal
wyludzi¢ pozyczke w kwocie 5.000 zl., w ten sposdb, ze wystawil i przekazal wnioskujacej o udzielenie pozyczki M.
0., po$wiadczajgce nieprawde zaswiadczenie o jej zatrudnieniu i zarobkach w firmie Agencja Produkcyjno Ustlugowa
Uslug (...), lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na negatywna weryfikacje i odmowe udzielenia pozyczki

tojest o czyn z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 §1k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§1kk.iart.270 §1kk.iart. 271 §113k.k.iart. 297§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k. wzw. z art. 91 § 1 k k.

II. w dniu 23 kwietnia 2002r. we W. przy ul. (...), postugujac sie potwierdzajacymi nieprawde dokumentami w postaci
zaSwiadczen o zatrudnieniu M. C. w firmie Zaklad Uslug Budowlanych - (...) z siedziba w S. oraz S. M. w firmie Uslugi
(...) z siedziba we W., jako poreczycieli pozyczki, zawarl z Poludniowo-Zachodnia (...) umowe pozyczki na kwote 5.000
7k,

to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.
oraz M. O. o to, ze:

(...). w dniu 20 czerwca 2002r. w Banku (...) SA przy ul. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
wspolnie i w porozumieniu z J. O., usilowala wyludzi¢ pozyczke w kwocie 5.000 zl. w ten sposob, ze przedlozyla
przekazane jej przez J. O., poSwiadczajace nieprawde za$wiadczenie o jej zatrudnieniu i wysokoSci zarobkow w
firmie Agencja Produkcyjno Uslugowa Uslug (...) z siedziba we W., lecz zamierzonego celu nie osiggnela z uwagi na
negatywng weryfikacje i odmowe udzielenia pozyczki

to jest o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

IV. dniu 23 lipca 2002r. we W. przy ul. (...), postugujac sie stwierdzajacymi nieprawde dokumentami w postaci
swojego za$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w firmie Agencja Produkcyjno - Ustlugowa Uslug (...) z siedziba
we W. oraz zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach poreczyciela pozyczki J. S. w Zakladzie (...) z siedziba we W.,
zawarta z Poludniowo - Zachodnig (...) umowe pozyczki na kwote 2.000 z}.

to jest o czyn z art. 297 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 03 czerwca 2015 r., sygn. akt II K 1130/12, Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykéw uznal
oskarzonego J. O. za winnego popelnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw, opisanych w pkt Ii ITi wymierzyt
mu, odpowiednio kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokoSci 30 (trzydziestu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, a takze kare 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 30 (trzydziestu) stawek dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych. Nastepnie Sad wymierzyt J. O. kare laczna w wysokosci 1 (jednego) roku i
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare laczng grzywny w wymiarze 30 (trzydziestu) stawek dziennych,
przy ustaleniu wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych, przy czym na podstawie art.69 § 1 k.k.
iart.70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit na okres 2 (dwdch) lat proby.



Rowniez oskarzong M. O. Sad uznal za winna popelienia zarzucanych jej czynéw, opisanych w punkcie (...) i IV
aktu oskarzenia i wymierzyt jej za kazdy z tych czyn6éw kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne
w wysokoéci 30 (trzydziestu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10
(dziesieciu) zlotych. Nastepnie Sad wymierzyt M. O. kare taczna w wysokos$ci 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz kare laczna grzywny w wymiarze 30 (trzydziestu) stawek dziennych, przy ustaleniu wysoko$c¢ jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych, przy czym na podstawie art.69 § 1 k.k. i art.70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie
kary lacznej pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres 2 (dwoch) lat proby.

Nastepnie na podstawie art.624 § 1 k.p.k. oraz art.17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o optatach w sprawach
karnych Sad zwolnit oskarzonych od zaplaty kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Pafistwa i nie wymierzyt im
oplat.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy oskarzonych.
Obronca oskarzonej M. O. zarzucil Sadowi I instancji:

1. obraze przepiséw postepowania, majacq wplyw na tre§¢ wyroku, a to przepisu art. 5 § 2 k.p.k.iart.410 k.p.k. poprzez
oparcie tre$ci wyroku na selektywnie wybranym materiale dowodowym ograniczajacym sie do zeznan $wiadka Z. G.,
a pominieciu zeznan $wiadka J. L.,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tre$c poprzez niezasadne
przyjecie, iz M. O. swoim zachowaniem wypelnila znamiona zarzucanych jej przestepstw.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od
popehnienia zarzucanych jej przestepstw.

Z kolei obronca oskarzonego J. O. w wywiedzionej przez siebie apelacji zaskarzyl powyzszy wyrok w pkt. I, II, V, VII
i IX, zarzucajac Sadowi I instancji - na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. - bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, ktére mogly mie¢ wplyw na jego treS¢ poprzez przyjecie, ze oskarzony J. O. dopuscil sie
zarzucanych mu czynéw.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego J. O. od
popelnienia zarzucanych mu czynow.

Sad Okregowy zwazyl, ze obie apelacje obroncow oskarzonych zastuguja na uwzglednienie, aczkolwiek wnioski w nich
zawarte sa przedwczesne.

Na wstepie zwazy¢ nalezy, iz Sad Rejonowy w zakresie dotyczacym oskarzonego J. O. przesadzil o jego winie i
sprawstwie w zakresie przypisanych mu czyndéw noszacych kwalifikacje z art. 286 § 1 kk bez niezbednej analizy
materiatu dowodowego i pomijajac szereg okoliczno$ci, ktére mogly Swiadczyé na jego korzys$é. Sad wprawdzie
przedstawil przestanki odpowiedzialnoSci karnej z art. 286 § 1 kk, jednakze swych rozwazan o charakterze ogdlnym
nie odnio6st weale do okolicznos$ci niniejszej sprawy. W szczego6lnoSci nie przeprowadzil stosownej analizy w zakresie
zamiaru, ktéry mial towarzyszy¢ oskarzonemu w chwili zawierania z kredytodawcami poszczeg6lnych umoéw. Jak
prawidlowo wskazal, przypisanie oskarzonemu winy wymaga wykazania, ze dzialal on umy$lnie, z bezposrednim,
kierunkowym zamiarem doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca
wprowadzenia go w blad badZ wyzyskania bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania. Jednakze Sad meriti skupil sie badajac stan faktyczny przede wszystkim na tym, ze przedkladane przez
oskarzonego za$wiadczenia o swoim zatrudnieniu u J. K., Z. G. oraz o zatrudnieniu poreczyciela R. M. po$wiadczaly
nieprawde, w zwigzku z czym uzycie ich w celu uzyskania poszczegoélnych pozyczek stanowilo tzw. oszustwo na
przedpolu, kwalifikowane z art. 297 § 1 kk. Nie odniost sie jednak w sposo6b whaéciwy i konieczny do caloksztatltu czynu
przypisanego oskarzonemu w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku.



R. legis wprowadzenia przepisu art. 297 § 1 kk bylo wprowadzenie karalnej dezinformacji instytucji finansowej w celu
uzyskania od niej érodkow finansowych. Karalne zachowanie sie sprawcy jest pierwszym odrebnie karanym etapem
wyludzenia tych srodkéw. Polega ono na czynnoéciach , ktére maja na celu wprowadzenie instytucji finansowej w
blad, ktory nastepnie ewentualnie stanowilby podstawe niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na rzecz sprawcy.
Ustawodawca kryminalizuje tutaj przedpole szczegblnego rodzaju oszustw o charakterze gospodarczym , zwigzanych
z poszkodowaniem podmiotow finansujgcych obrét gospodarczy. Przestepstwa z art. 297 § 1 kk oparte sa tylko w
czeSci na konstrukeji oszustwa. Odnosza sie bowiem wylacznie do pierwszego etapu wyludzenia, tj. wprowadzenia
pokrzywdzonego w blad. Zachowanie o ktérym mowa w art. 297 § 1 kk stanowi swoiste przygotowanie do popelnienia
oszustwa finansowego. Sprawca tego czynu nie realizuje jeszcze znamion czynu zabronionego z art. 286 kk.
Przepisy te stanowi¢ maja podstawowe instrumenty zapobiegawczo- represyjne w odniesieniu do kontrahentow,
ktorzy chceieliby pozyskaé érodki finansowe w nieuczciwy sposob. Przedmiotem czynu sprawcy jest dokument oraz
pisemne o$wiadczenie. Zachowanie sprawcy polegac¢ musi na przedlozeniu dokumentu podrobionego, przerobionego,
po$wiadczajacego nieprawde lub nierzetelnego.

Przenoszac te uwagi na grunt niniejszej sprawy, w zestawieniu z przytoczonymi przez Sad meriti uwagami o
charakterze teoretycznym dotyczacymi przestepstwa oszustwa stypizowanego w art. 286 § 1 kk uznaé nalezy, ze Sad ten
nie poswiecil nalezytej uwagi poszczegdlnym zachowaniom oskarzonego, ktére w jego ocenie uzasadnialy przyjecie,
ze — w roznej postaci stadialnej — popekit on czyn o przypisanej mu kwalifikacji prawnej, tj. z art. 286 § 1 kk i art.
270 § 1 kkiart. 297§ 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kki art. 13 § 1 kk w zw. z 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk i art. 297 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk. W szczegolnos$ci Sad I instancji pominat zachowania oskarzonego po
zaciagnieciu pozyczek. Z akt sprawy wynika, ze kazda z pozyczek byta splacana w ratach do pewnego czasu, po czym
oskarzony zaprzestal splat. Wyjasnil on, ze mial zamiar wywigzania sie ze zobowigzan wobec instytucji kredytowych,
lecz po pewnym czasie od zaciagniecia pozyczek, w czasie ich splaty, zmienila sie jego sytuacja finansowa, w zwigzku
z czym przestal dysponowaé srodkami na splate pozostalych rat. Sad I instancji nie zweryfikowat tego twierdzenia.
Pamieta¢ nalezy, ze oskarzonemu przypisano wyludzenie na szkode (...) Bank SA oraz (...) Bank SA, cho¢ po zawarciu
pierwszej z pozyczek w dniu 13 sierpnia 1999r. splacit do kwietnia 2000r. 8 rat w lacznej kwocie 1651,04z1, a po
zawarciu drugiej z nich w dniu 1 grudnia 1999r. splacil do wrzeénia 2000r. 6 rat w tacznej kwocie 1075,88zt Ta postawa
oskarzonego zostala pominieta przez Sad meriti i nie zostala wzieta pod uwage przy rozwazaniach dotyczacych zamiaru
zjakim dzialal oskarzony w dacie zawierania tych umoéw. W judykaturze i doktrynie przyjmuje sie natomiast, ze zamiar
oszukanczy musi istnie¢ w §wiadomo$ci oskarzonego i towarzyszy¢ jego procesowi motywacyjnemu oraz dzialaniu
w czasie , gdy realizuje on ustawowe znamiona wystepku z art. 286 § 1 kk ( w tym wypadku odpowiednio w dniach
13 sierpnia 1999r. i 1 grudnia 1999r.) Splacanie zaciggnietych kredytéw przez kilka miesiecy po ich uzyskaniu, do
kwoty stanowiacej znaczna czes$¢ kredytu moglo za$ wskazywacé na to, ze oskarzony, cho¢ przedkladal w celu uzyskania
kredytow nierzetelne dokumenty, nie mial wowczas zamiaru niesplacenia pozyczek. Oskarzony prowadzil w 2002r.
rozmowy z Potudniowo- Zachodnia (...), zawarl porozumienie, czego Sad Rejonowy w ogole nie dostrzegl, a co moglo
wplynac na wazka kwestie oceny jego zamiaru takze co do pozostalych pozyczek lub niektérych z nich. Odnoénie dwoch
zdarzen: na szkode (...) Bank SA, oskarzonemu przypisano nadto, iz oprocz braku zamiaru, nie mial on mozliwoéci
splaty. Kwestii sytuacji finansowej oskarzonego w datach zaciggania tych zobowigzan Sad I instancji wcale jednak nie
badal i takie ustalenie nie znajduje zadnego odzwierciedlenia w zebranym materiale dowodowym.

Odnoénie kolejnego inkryminowanego zachowania oskarzonego, tj. czynu na szkode Banku (...), Sad meriti nie
wykazal, na czym miatoby polegac usilowanie wyludzenia kredytu. Ponownie w nieuprawniony sposéb zinterpretowat
zachowanie oskarzonego polegajace na ubieganiu sie o kredyt przy pomocy po$wiadczajacych nieprawde dokumentéw
jako usilowanie oszustwa. Nie wiadomo przy tym jakie konkretnie zachowania oskarzonego mialyby stanowic
realizacje znamion typu czynu zabronionego zakwalifikowanego jako usilowanie oszustwa.

Co do zarzutu usilowania wytudzenia od Banku (...) SA pozyczki w kwocie 5000zt wspoélnie i w porozumieniu z M.
0., jego udzial w tym przestepstwie mial polegac¢ na wystawieniu i przekazaniu M. O. zadwiadczenia o zatrudnieniu
jej i zarobkach, ktére mialo poswiadczaé¢ nieprawde. Takze i w tym przypadku brak jest okre§lenia , na czym
mialoby polega¢ usilowanie oszustwa. Nadto, zgromadzony material dowodowym czyni watpliwym i niepelnym



ustalenie Sadu I instancji dotyczace braku zatrudnienia i uzyskiwania zarobkéow przez M. O. w firmie (...). J. O.
twierdzil, ze taki fakt mial miejsce. Sporzadzil takie za$wiadczenie, do czego byl upowazniony jako pelnomocnik Z.
G.. Faktem jest, ze za M. O. nie byly odprowadzane skladki pracownicze, ale Z. G. przed Sadem nie wykluczyl, ze
ojciec zatrudnil ja, tym bardziej, ze wspominal, iz w firmie potrzebna jest sekretarka /k. 203/.Wyja$niala na ten
temat i potwierdzala fakt pracy w tej firmie sama oskarzona. Miala wykonywaé wowczas prace sekretarskie, za co
otrzymywala wynagrodzenie. Sad Rejonowy winien byl zatem rozwazy¢, czy wydanie przez oskarzonego za§wiadczenia
potwierdzajacego nieformalne zatrudnienie corki i osiaganie przez niag dochodéw stanowilo udzial w usilowaniu
wyludzenia pozyczki czy tez —ewentualnie- w innym przestepstwie, zwigzanym ze skladaniem nierzetelnych
dokumentow w celu uzyskania tej pozyczki. Odnoszac sie zas do czynu przypisanego M. O. , dotyczacego usilowania
wyludzenia tejze pozyczki, nalezalo rozwazy¢, czy przy uwzglednieniu ustalonych okoliczno$ci, miata ona §wiadomo$c,
ze nie jest formalnie zatrudniona, a tym samym, ze przedktadane przez nig za$wiadczenie po$wiadcza nieprawde.
Wskazac trzeba, ze skoro oskarzona twierdzila, iz wykonywala wspomniane prace w tej firmie, powinnoscia Sadu bylo
odnies¢ sie do tych twierdzen i poddacé je ocenie. Powierzchownie zbadany zostal przez Sad meriti watek dotyczacy
poshuzenia sie po$wiadczajacym nieprawde zaswiadczeniem o zatrudnieniu J. S.. Sad przytoczyl tre$¢ zeznan J. S., w
ktoérych przedstawil on swoje domysly co do wiedzy oskarzonej o miejscu jego zatrudnienia, nie za$ fakty wskazujace
na zrodlo tej wiedzy. Zweryfikowanie dowodow w tym zakresie jest o tyle istotne, ze czyn z art. 297 § 1 kk ( podobnie
jak czyn kwalifikowany z art. 286 § 1 kk) popelni¢ mozna jedynie umy$lnie w zamiarze bezpos$rednim.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze zachowanie przypisane oskarzonym , a dotyczace dzialania na szkode Poludniowo-
Zachodniej (...) niczym nie réznig sie od pozostalych. W tym przypadku Poludniowo- Zachodnia (...) nie czula
sie jednak pokrzywdzona. Oskarzonym zarzucono zatem na szkode tego podmiotu jedynie czyn z art. 297 § 1 kk.
W pozostalych przypadkach, gdzie poszczegolne podmioty zglaszaly oszustwo lub jego usitlowanie, Sad bez glebszej
refleksji przyjal kwalifikacje prawna obejmujaca takze wyludzenie (Iub jego usilowanie).

Zgodnie ze wskazaniem zawartym w art. 4 kpk, organy prowadzace postepowanie karne obowigzane sg bada¢ oraz
uwzgledniaé okolicznoéci przemawiajace zaréwno na korzy$c, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Natomiast art. 7 kpk
naklada na nie powinno$¢ ksztaltowania swego przekonania na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodow,
ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. Sad I instancji, uchybiajac tym zasadom, pominal w niniejszym postepowaniu okoliczno$ci przemawiajace
na korzy$¢ oskarzonego, a material dowodowy ocenil wybiorczo i dowolnie. Linia obrony oskarzonych nie zostala przez
Sad Rejonowy nalezycie zweryfikowana. Przyjeta zostala — za oskarzycielem publicznym- wersja dla oskarzonych
najbardziej niekorzystna, pomimo tego, ze wyszczegolnione wyzej okolicznosSci badz nie zostaly przez Sad zbadane,
badz zostaly w nieuprawniony sposob pominiete.

Majac na wzgledzie wspomniane uchybienia i niedostatki w procedowaniu, Sad IT instancji uznal potrzebe ponownego
zbadania okolicznosci, ktére wskazano powyzej i przeprowadzenia nastepnie ich analizy zgodnej ze wskazaniami art.
7 kpk. Dlatego tez zaskarzony wyrok uchylil, przekazujac sprawe Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu Sad Rejonowy winien ponownie przestlucha¢ oskarzonych i §wiadkow, w szczegolnosci
w celu ustalenia zamiaru jakim kierowali sie oskarzeni w zakresie zarzucanych im oszustw, uwzglednié i nadaé
wlaéciwa range cze$ciowej splacie przez nich pozyczek i porozumieniu zawartemu przezJ. O. z Potudniowo- Zachodnia
(...), ustali¢ czy w dacie zaciagania pozyczek oskarzony- jak twierdzi prokurator- rzeczywiscie nie mial mozliwoéci
dokonania ich splaty. To ostatnie zadanie wobec znacznego uplywu czasu od zdarzen bedacych przedmiotem osadu
moze okazac sie szczegoblnie trudne, jednakze nalezy podjaé taka probe, poczawszy od informacji pochodzacych z
wyjaénien oskarzonych czy tez zeznan Z. G. ( ktory zatrudnial wéwcezas oskarzonego). Ponownie Sad zbadaé winien
takze kwestie zatrudnienia oskarzonej w firmie (...), choéby nieformalnie i jej §wiadomo$ci w tym zakresie, a takze
Swiadomosci w zakresie nierzetelno$ci otrzymanego od ojca zaswiadczenia o zatrudnieniu, ktéorym postuzyla sie
starajac sie o pozyczke. Sad postara sie tez- o ile bedzie to mozliwe- uzyskaé¢ od Swiadka S. informacje na temat tego
czy i ewentualnie skad M. O. miala czerpaé wiedze , ze zaswiadczenie o zatrudnieniu §wiadka potwierdza nieprawde.
Po dokonaniu ustalen we wskazanym wyzej zakresie Sad przeprowadzi prawidlowa analize materialtu dowodowego



i - w zaleznoSci od poczynionych ustalen- dokona wlaéciwej kwalifikacji prawnej czynéw oskarzonych, a nastepnie
wyda sprawiedliwy wyrok.



