Sygn. akt ITI K 24/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 czerwca 2021r.

Sad Okregowy we Wroclawiu w Wydziale III Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Mariusz Wigzek

Protokolant: Patrycja Switon

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Katarzyny Wysockiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17.03.2021r., 07.04.2021r., 12.05.2021T. i 09.06.2021r.
sprawy:

M. S. (1)

syna H.iT. z domu W.

ur. (...) we W.

oskarzonego o to ze:

w dniu 11 pazdziernika 2018r. we W., dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
doprowadzil swoja babcie — Z. W. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci stanowiacego
odrebna nieruchomosé lokalu mieszkalnego potozonego przy ul. (...) we W., dla ktérego Sad Rejonowy dla Wroclawia-
Krzykow we Wroclawiu prowadzi ksiege wieczysta o numerze z (...) o warto$ci nie mniejszej niz 300 000.00 zlotych,
co stanowi mienie znacznej warto$ci, za pomoca wyzyskania niezdolnosci pokrzywdzonej do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania w ten sposob, ze zawarl z niag umowe dozywocia i ustanowienia stuzebnosci, zgodnie z ktéra
Z. W. przeniosta wlasno$é opisanej nieruchomo$ci, ktérej wartosé strony okreslity na kwote 98 000,00 zlotych, na
podejrzanego w zamian za dozywotnie utrzymanie oraz nieodplatna dozywotniag stuzebno$é osobista mieszkania o
rocznej

warto$ci w wysoko$ci 4 procent wartoSci lokalu mieszkalnego, to jest 3 920,00 zlotych

Y. o czyn z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.

*¥¥*

uniewinnia oskarzonego M. S. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu, koszty postepowania zaliczajac na rachunek
Skarbu Panhstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 24/21

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku




dotyczy tylko niektérych
czyn6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

M.S. (1)

M. S. (1) zostal oskarzony o
to, ze:

W dniu 11 pazdziernika
2018 T. we W.,

dzialajac z gbry powzietym

zamiarem, w celu
osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzit
swoja  babcie - Z.

W. do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
mieniem w postaci
stanowiacego odrebna
nieruchomo$¢ lokalu
mieszkalnego polozonego
przy ul. (.. we
W., dla ktérego Sad




Rejonowy dla Wroctawia
— Krzykoéw we Wroclawiu
prowadzi ksiege wieczysta
(..) o
warto$ci nie mniejszej niz
300 000,00 zlotych, co
stanowi mienie znacznej
pomoca
wyzyskania niezdolnos$ci
pokrzywdzonej do
nalezytego
przedsiebranego dzialania

O numerze 7z

wartosci, za

pojmowania

w ten sposob, ze zawarl
z niag umowe dozywocia i
ustanowienia stuzebnoSci,
zgodnie z ktéora Z.
W. przeniosla wlasno$é

opisanej nieruchomosci,
ktérej warto$¢  strony
okre§lily na kwote 98
000,00 zlotych, na

podejrzanego w zamian
za dozywotnie utrzymanie
oraz nieodptatng
dozywotnia  sluzebnosé
osobista mieszkania o
rocznej wartoSci A
wysokoSci 4  procent
warto$ci lokalu
mieszkalnego, to jest 3
920,00 zlotych, tj. 0 czyn z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art.
204 §1k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

M. S. (1) zamieszkiwal we
W. wraz z rodzicami T.
i H. S. (1) oraz starszym
bratemJ. S. (1). M. S. (1)w
wieku 18 lat wyprowadzil
sie z wobec
narastajacego  konfliktu
pomiedzy nim a reszta

domu

czlonkéw  rodziny. W
odczuciu M. S. (1) brat i
ojciec znecali sie nad nim,

wyja$nienia oskarzonego

220-232, 416-418




a matka przyjela bierna
postawe i nie reagowala
na taki stan rzeczy. M.
S. (1) nie podobalo sie
to, ze w mieszkaniu bylto
brudno i panowal w nim
balagan. Z kolei T. S.
(1) i H. S. (1) uwazali,
ze M. S. (1) mial zbyt
wygérowane wymagania
wobec  rodzicow  np.
w  kwestii
markowych ubran, mialim
za zle, ze nie pozwalali

kupowania

mu na wieczorne wyjscia z

domu.

czeSciowo zeznania | 18-19, 199, 293-296,
$wiadka T. S. (1) 418-421

czeSciowo zeznania | 298-299, 425

swiadka H. S. (1)

cze$ciowo zeznania | 185-186, 423

$wiadka J. S. (1)

Po ucieczce z domu M.
S. (1) chcial zamieszkac
u swojej babci od strony
matki, tj. Z. W., ktéra
mieszkala samotnie we
W. przy ul. (.). Z
babcia od dziecinstwa
mial bardzo dobrg relacje,
czesto ja odwiedzal. Z.
W. nie zgodzila sie
jednak na te propozycje
i M. S. (1) wynajal
mieszkanie we W.. Chcial
skonczy¢ studia w zakresie
ratownictwa medycznego.
Nie mial §rodkéw do zycia
wiec
o alimenty,
stosowne orzeczenia.

pozwal rodzicow

uzyskujac

wyjaénienia oskarzonego

220-232, 416-418




dokumentacja spraw | 305- 359

alimentacyjnych

czeSciowo zeznania | 18-19, 199, 293-296,
$wiadka T. S. (1) 418-421

cze$ciowo zeznania | 298-299, 425

$wiadka H. S. (1)

cze$ciowo zeznania | 185-186, 423

$wiadka J. S. (1)

Nastepnie M. S. (1),
okolo roku 2010, wyjechal
do W., gdzie zamieszkal
i znalazl prace. Zawsze
kiedy przyjezdzal do W.
odwiedzal babcie Z. W..
Odwiedziny mialy miejsce
z rbzna czestotliwoscia, od
dwoch do czterech razy w
miesigcu.

wyjaénienia oskarzonego

2209-232; 416-418

Na poczatku 2018 roku
M. S. (1) chcial zatrudnié
dla babci Z. W. opiekunke,
jednak jego matka T.
S. (1 sie
temu sprzeciwila. Kilka
miesiecy pézniej M. S. (1)
dowiedziat sie od Z. W.,
ze jego babcia od strony
ojca trafila do szpitala
w terminalnym stadium

stanowczo

choroby nowotworowe;j.
Za te sytuacje M.
S. (1) winil swoja
matke, zarzucajac jej
ze nie zapewnila
wlaéciwej opieki swojej
teSciowej. Wowecezas, tj.
w lipcu 2018 r. we
wlasnym zakresie, bez

zgody matki, postanowil
zatrudni¢ opiekunke dla
babci Z. W.. W dniu

wyjasnienia oskarzonego

220-232, 416-418




2018 .
podpisal umowe z firma
(...)
(...). Do realizacji zadan
opiekunczych wyznaczona

21 wrzednia

Centrum Uslug

zostala 1. J., ktéra
od dnia 24 sierpnia
2018 r. zajmowala sie

Z. W.. Opiekunka na
poczatku przychodzila trzy
razy w tygodniu, a w
pOzZniejszym czasie dwa
razy w tygodniu. M. S.
(1) odwiedzal babcie klika
razy w miesigcu, takze w
obecnosci opiekunki I. J.,
utrzymywal tez z babcia
kontakt telefoniczny. Gdy
M. S. (1) byl u babci,
przekazywatl jej pieniadze
w kwotach okolo 500
z}. Oplacit jej wyzywienie
w postaci cateringu dla
senioréw. Proponowat jej
tez, by zamieszkala w W.,
ale Z. W. wolala zosta¢ we
W.. Z. W. cieszyla sie z
wizyt wnuka, miata z nim
bardzo dobre relacje.

firmy (...)
Centrum Ushuig (...) z
dnia 18.02.2019 r. wraz z
zalgcznikami

informacja z

51-58

zeznania $wiadka I. J.

190-191, 421-422

czeSciowo zeznania | 18-19, 199, 293-296,
$wiadka T. S. (1) 418-421
czeSciowo zeznania | 298-299, 425

$wiadka H. S. (1)

Z. W. byla odwiedzana
nie tylko przez wnuka
M. S. (1) i zatrudniona
przez niego opiekunke, ale

wyjasnienia oskarzonego

220-232, 416-418




takze przez swoja corke T.
S. (1), ktora przychodzila
prawie codziennie. Z. W.
bala sie T. S. (1),
ktéra miala apodyktyczne
usposobienie i  czesto
na nig krzyczala. T.
S. (1)
na uporzadkowanie rzeczy
znajdujacych
mieszkaniu przy ul. (...),

nie pozwalala

sie w

a ktore przenioslta z
mieszkania po zmarlej
Sktadowanie
tych bylo
przedmiotem  konfliktu
pomiedzy T. S. (1) a M.
S. (1). Z. W. nie chciala
robi¢ nic wbrew woli
corki T. S. (1), obawiajac
sie awantur. Swiadkiem
takich kl6tni byla nieraz
I. J.. T. S. (1) zarzadzala
byla
AU posiadaniu jej
dokumentacji medycznej.
Zakazala  korzysta¢ 1z
positkbw  z  cateringu
zamoOwionego przez M. S.

(1).

teSciowej.
rzeczy

pieniedzmi matki,

zeznania Swiadka I. J.

190-191, 421-422

czesciowo zeznania | 18-19, 199, 293-296,

Swiadka T. S. (1) 418-421

cze$ciowo zeznania | 298-299, 425

Swiadka H. S. (1)

M S. (1) odbieral | wyjasnienia oskarzonego [ 229-232, 416-418

babcie Z. W. jako
osobe  pozostajaca w
logicznym kontakcie. Byla
osoba schorowana, leczyla
sie onkologicznie. Sama
prowadzila gospodarstwo
domowe, ale wymagala
pomocy przy niektorych




czynnodciach, np. przy
sprzataniu.

W ocenie I. J., Z. W,,
jak na osobe w wieku
84 lat, byla w dobrym
stanie  zdrowia, choé
skarzyla sie na zawroty
glowy, byla po operacji
onkologicznej, bolal ja
kregostup. Z. W. zdarzalo
sie, ze czego zapomniala
lub co$§ pomylita, ale
potrafila sie zorientowac
i poprawi¢. Poza tym
byla osoba, ktoéra lubila
rozmawia¢, opowiadala o
swojej rodzinie, sasiadach.
Z. W. moéwila opiekunce,
ze chce przekazaé swoje
mieszkanie wnukowi M.
S. (1). Wspominala, ze
w dziecinstwie byl Zle
traktowany przez rodzicow
i to ona sprawowala nad
nim opieke.

zeznania $wiadka I. J.

190-191, 421-422

W dniu 23 sierpnia 2018
roku T. S. (1) udala
sie wraz ze swoja matka
Z. W. do () w
(...) Centrum Medycznym
() we W. U Z
W. rozpoznano otepienie
atypowe lub mieszane w
chorobie Alzheimera. W
zaleceniach wskazano na
konieczno$é zastosowania
memantyny z powodu
glebokiego procesu
otepiennego. M. S. (1)
nie wiedzial o tym, ze
matka byla z babcia Z.
W. na wizycie w poradni
zdrowia psychicznego. T.
S. (1) umoéwila Z. W.
do psychiatry po tym
jak lekarz w trakcie
wizyty onkologicznej mial

karta konsultacyjna

konsultacji
psychiatrycznej z
23.08.2018 r.

dnia

11




problemy, by sie z nia
porozumieé.

zaswiadczenie lekarskie z | 10

dnia 23.08.2018 r.

cze$ciowo zeznania | 18-19, 199, 293-296,
Swiadka T. S. (1) 418-421

We wrze$niu 2018 roku
Z. W. w rozmowach z
M. S. (1) poruszala temat
przekazania mu swojego
mieszkania potozonego we
W. przy ul. (..). M. S.
(1) juz od dziecifistwa
styszal deklaracje babci
w tym zakresie. Z. W.
wielokrotnie moéwila, ze
chce przekaza¢ M. S. (1)
mieszkanie przy okazji
spotkan rodzinnych. W
zwigzku z tym M. S.
(1) podjat kroki w
celu umodwienia wizyty u
notariusza i podpisania
umowy.

wyjaénienia oskarzonego

220-232; 416-418

zeznania $wiadka I. J.

190-191, 421-422

zeznania Swiadka P. H.

457-458

W dniu 11 pazdziernika
2018 r. M. S. (1)
przyjechat do Z. W.
wraz ze swoja kolezanka
A. K.. Wcze$niej zostalo
ustalone, ze tego dnia
w kancelarii notarialnej
podpisana
umowa o0 przeniesieniu

zostanie

wlasnosci mieszkania
nalezagcego do Z. W.
na rzecz M. S. (1).
A. K
S. (),
mu wsparcia, znajac jego

towarzyszyla M.
chciala udzielié

wyjaénienia oskarzonego

220-232; 416-418




trudna sytuacje rodzinna.
Gdy M. S. (1) i A. K
dotarli do mieszkania przy
ul. (...), Z. W. otworzyla
im drzwi. Ucieszyla sie na
widok wnuka, przywitata
tez z jego kolezanka.
Zjadla obiad, ktory
otrzymywala w ramach
tzw. diety pudelkowe;.
M. S. (1) z kolezanka
zjedli przygotowane ciasto
i wypili herbate. W
czasie rozmowy  przy
positku Z. W. wyrazala
rado$¢ z tego powodu,
ze zostanie zalatwiona
sprawa jej
mieszkania. Ubolewala tez
nad tym, ze M. S.
(1) ma zla relacje z
matky. Mowila, ze chce
by przekazane wnukowi

wlasnosci

mieszkanie bylo pewnego

rodzaju

zado$éuczynieniem za
doznane krzywdy.
Nastepnie = wszyscy w
trojke pojechali

samochodem do kancelarii
notarialne;j.

zeznania Swiadka A. K.

471-472

Gdy dotarli do Kancelarii
Notarialnej A. W., D. S. sp.
c. we W. przy ulicy (...) i
oczekiwali na notariusza,
Z. W. po raz Kkolejny
ze bardzo sie
cieszy z tego, ze udalo sie

mowila,

wszystko zorganizowaé i
przekaze swoje mieszkanie
M. S. (1). Obawiala sie
tez reakcji swojej corki T.
S. (1), wiedziala bowiem,
ze corka miala inne plany
wobec tego mieszkania.

akt notarialny z dnia
11.10.2018 r., Repertorium
Anr(.)

4-9




Nastepnie w obecnosci
notariusza D. S. Z. W. i
M. S. (1) zawarli umowe
dozywocia i ustanowienia
stuzebno$ci (akt
notarialny Repertorium A
(...)). Przy czynnos$ci tej
byla obecna A. K.. Na
mocy wymienionego aktu
Z. W. przeniosla na M. S.
(1) wlasno$c¢ stanowiacego
odrebng  nieruchomosé
lokalu mieszkalnego
numer (...) o powierzchni
uzytkowej 50,92 metra
kwadratowego,
potozonego przy ulicy (...)
we W., objetego ksiega
wieczysta numer (...) wraz
7 prawami zwigzanymi z
jego wlasno$ciag. W zamian
za nabycie tego lokalu wraz
7 prawami zwigzanymi z
jego wlasnoécia, M. S. (1)
zobowiazal sie zapewnié
Z. W. dozywotnie
utrzymanie,  polegajace
na przyjeciu jej jako
domownika, dostarczeniu
jej wyzywienia, ubrania,
mieszkania, zapewnienia
jej odpowiedniej pomocy i
pielegnowania w chorobie
oraz sprawienia wlasnym
kosztem pogrzebu,
odpowiadajacego
miejscowym zwyczajom.
Strony tej umowy
oSwiadczyly, ze okreSlaja
warto§¢  wymienionego
lokalu na 98 000 z} oraz
ze warto$¢ ta odpowiada
jego warto$ci rynkowej. W
zwigzku z umowa objeta
wymienionym aktem M.
S. (1) ustanowil na
rzecz swojej babci
Z. W. nieodplatna,
dozywotnia  sluzebnosé




osobista mieszkania,
polegajaca na prawie do
korzystania z calego lokalu
mieszkalnego przy ul. (...).
Strony okreslity roczna
warto§é wymienionej
stuzebnosci na  kwote
3 920 zL  Wartoéc
mieszkania M. S.
(D oszacowal na
podstawie dokumentéw,
jakie posiadala Z. W.. Z
za$wiadczenia Spoldzielni
Mieszkaniowej (...) we
W. z dnia 7 marca
2002 r. wynikalo, ze
rownowarto$é

spoldzielczego

wlasnoSciowego  prawa
do wyzej wymienionego
lokalu wedlug stanu na
dzien 5 marca 2002 T.

wynosila 74 055,70 zl.

Przed podpisaniem aktu
notarialnego zostal on
odczytany przez
notariusza. Z. W.
potwierdzila, ze rozumie
znaczenie  dokonywanej
czynnoéci prawnej. Po
zawarciu umowy, M. S. (1)
iA. K. odwiezli Z. W. do jej
mieszkania, gdzie czekala
na nig opiekunka.

zaSwiadczenie Spéldzielni | 215
Mieszkaniowej (...) z dnia

7.03.2002 T.

zeznania $wiadka D. S. 254-257, 424

wyjasnienia oskarzonego

220-232, 416-418

zeznania $wiadka A. K.

471-472




Notariusz D. S. w
kontakcie z Z. W.
nie zauwazyl zadnych
symptomow w jej
zachowaniu, ktore
wskazywalyby na brak po
jej stronie $wiadomosSci
znaczenia  dokonywanej
czynno$ci prawne;j.
Zadnych  podejrzen i
watpliwoséci co do stanu
psychicznego Z. W. w
dniu 11 paZdziernika
2018 r. nie mialy tez
osoby towarzyszace jej u
notariusza, tj. M. S. (1)
i jego kolezanka A. K..
Jednak w tym czasie
zmiany otepienne u Z.
W. wykluczaly jej zdolno$é
do rozumienia znaczenia
podejmowanych przez nia
dzialan.

zeznania Swiadka D. S.

254-257, 424

wyjasnienia oskarzonego

220-232, 416-418

zeznania Swiadka A. K. 457-458
opinia sadowo - | 59-64
psychiatryczna z dnia
22.02.2019T.

ustna opinia bieglego 455- 456

W dniu 12 pazdziernika
2018 r., bedac w
mieszkaniu u Z. W., T. S.
(1) zapoznala sie z treScia
aktu notarialnego z dnia
11.10.2018 r., Repertorium
A nr (.), w wyniku
czego doszlo do wielkiej
rodzinnej awantury.

zeznania $wiadka I. J.

190-191, 421-422




czeSciowo zeznania | 18-19, 199, 293-296,
$wiadka T. S. (1) 418-421
czeSciowo zeznania | 298-299, 425

$wiadka H. S. (1)

W dniu 24 pazdziernika
2018 r. do Prokuratury
Rejonowej dla Wroctawia
— Stare Miasto wplynatl
wniosek  Z.
W. o $4ciganie M. S.
(1), ktory mial sie
dopuéci¢ na jej szkode
przestepstwa
przy zawieraniu umowy

pisemny

oszustwa

przeniesienia na niego
wlasnoSci mieszkania
polozonego we W. przy
ul. (..). W dniu 5
grudnia 2018 r. Z. W. w
obecnos$ci T. S. (1) skladala
ustne zawiadomienie
o przestepstwie. w
czynnoéci tej uczestniczyl
funkcjonariusz Policji
P. 1. Z. W. nie
podawala konkretnych i
jasnych informacji, wobec
czego szczegbly zdarzenia

podawala T. S. (1).

wniosek o $ciganie

1-3

protokol przyjecia ustnego
zawiadomienia 0
przestepstwie

13-14

zeznania Swiadka P. 1.

454-455

2018 .
uwagi na

W grudniu
I. J. =z

chorobe i

pobytu A
zawiesila realizacje zadan
zwigzanych z opieka nad
Z. W.. Swoja wspoOlprace
I. J. wznowila w styczniu

konieczno$é
szpitalu,

informacja  firmy (...)
Centrum Uslug (...) z dnia
18.02.2019 .

51




2019 r. i zajmowala sie
opieka nad Z. W. do
marca 2019 r. Nastepnie
z powodbéw zdrowotnych
zrezygnowala z pracy.
W  okresie przed S.
Wielkanocnymi firma
(...) skierowala do pracy
inng opiekunke, ktora
po osobiste] wizycie nie
podjela sie opieki nad Z.
W. z uwagi na balagan
w mieszkaniu oraz brak
kontaktu z podopieczna.
Codzienng opieke nad Z.
W. sprawowala T. S. (1).
W kwietniu 2019 roku M.
S. (1) nalegal by firma
(...) skierowala kolejna
opiekunke, lecz ze wzgledu
na negatywng postawe T.
S. (1), Z. W. nie korzystala
z uslug wymienionego
podmiotu. Opieke nad Z.
W. przejela calkowicie T.
S. (1), w sierpniu 2019
r. we wlasnym zakresie

wynajela opiekunke,
pomagala matce
finansowo.

informacja firmy (...)
Centrum Ushlig (...) z
dnia 1.10.2019 r. wraz z
dokumentacja

236 — 240

zeznania Swiadka I. J.

190-191, 421-422

wyjaénienia oskarzonego

220-232, 416-418

czeSciowo zeznania | 18-19, 199, 293-296,
Swiadka T. S. (1) 418-421
cze$ciowo zeznania | 298-299, 425

$wiadka H. S. (1)




W dniu 7 stycznia 2019 r.
do Sadu Rejonowego dla
Wroclawia — Fabrycznej
XI  Wydzial  Cywilny
wplynal pozew o usuniecie
niezgodnoSci treSci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym. Z. W.
za poérednictwem swojego
pelnomocnika wniosta o
usuniecie  niezgodnoSci
treéci ksiegi wieczystej
lokalu mieszkalnego we W.
przy ul. (...), prowadzonej
przez Sad Rejonowy dla
Wroctawia —  Krzykow
nr (...) z rzeczywistym
stanem prawnym poprzez
ustalenie, ze wylacznym
wlascicielem  wskazanej
nieruchomosci jest
powodka Z. W., a nie
pozwany M. S. (1), a
w konsekwencji nakazanie
sadowi
wieczystoksiegowemu
wykre§lenia z  Dzialu
II wymienionej ksiegi
wieczystej M. S. (1)
jako wlasciciela i wpisanie
w jego miejsce jako
wylacznej wlascicielki
Z. W., jak rbéwniez
nakazanie wykre§lenia z
Dzialu III wymienionej
ksiegi wieczystej prawa
dozywocia oraz prawa
dozywotniej sluzebnosci
mieszkania
ustanowionych na rzecz
Z. W. na podstawie
niewaznej umowy
dozywocia i ustanowienia
stuzebnoSci zawartej w
formie aktu notarialnego
w dniu 11 pazdziernika
2018 r. w Kancelarii
Notarialnej A. W., (...)
spotka cywilna przy ul.

dokumentacja

69-159




(...Jwe W., Repertorium
A nr (..). Analogiczne
zadanie zostalo zlozone
AU odniesieniu do
kwestii wlasno$ci udzialu
w czeSciach wspolnych
zwigzanych z lokalem
przy ul. (..). Sprawa
ta zostala zarejestrowana
pod sygnaturg akt XI
C 109/19. Dopiero
w  zwigzku z  tym
postepowaniem, w
styczniu 2019 roku, M.
S. (1) dowiedzial sie, ze
Z. W. byla na konsultacji
psychiatrycznej w dniu 23
sierpnia 2018 r.

wyjaénienia oskarzonego

229-232, 416-418

Urzad  Skarbowy W.
zakwestionowal  wartosé
lokalu, bedacego
przedmiotem umowy
dozywocia zawartej
pomiedzy M. S. (1)
i Z. W. W wyniku
przeprowadzonego
postepowania ustalono, ze
szacunkowa warto$¢ na
dzien 11 pazdziernika 2018
r. mieszkania polozonego
we W. przy ul (..
wynosila 220 687,00 zl
Nastepnie od tej kwoty
M. S. (1) uiScil nalezny
podatek.

informacja Naczelnika
Urzedu Skarbowego W. z
dnia 18.03.2020 .

277

wyjaénienia oskarzonego

229-232, 416-418

Z inicjatywy T. S. (1)
toczyto sie postepowanie
o ubezwlasnowolnienie Z.
W.. Jednak w dniu 28
stycznia 2021 r. Z. W.
zmarla.

czesSciowo
$wiadka T. S. (1)

zeznania

k. 18-19, 199, 293-296




W dniu 11 lutego 2021
r. zostalo notarialnie
stwierdzone, ze spadek
po zmarlej Z. W,
na podstawie testamentu
notarialnego z dnia 11
maja 1990 r. w caloSci
nabyla jej corka T. S. (1).

akt notarialny z dnia
11.05.1990 r. Rep A nr

4421/90

444

akt
dziedziczenia z
11.02.2021T.

poéwiadczenia
dnia

445- 446

protokol dziedziczenia z
dnia 11.02.2021T.

447- 450

protokol otwarcia i
ogloszenia testamentu z

dnia 11.02.2021T.

451-453

Oskarzony M. S. (1), ur.
(...) posiada wyksztalcenie
wyzsze, mieszka w W.. Jest
bezdzietnym kawalerem.
Pracuje dorywczo jako
ratownik  medyczny i
zarabia okolo 3000 1zl
miesiecznie.

Oskarzony nie byl karany
sadownie.

o$wiadczenie oskarzonego

416

karta karna

397

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli nie

przypisano)

czynu




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
2. OCena DOWOdow
2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
Opinie sadowo W  opinii sadowo -

psychiatry-czne

psychiatrycznej z dnia 22
lutego 2019 r. Dbiegly
z  zakresu  psychiatrii
C. P. stwierdzil, ze
na podstawie
caloksztalttu danych
zawartych w aktach, w tym
dokumentacji lekarskiej
i psychologicznej, nie
moze budzi¢ zadnych
watpliwoéci fakt, iz u Z.
W. z czasem doszlo do
rozwoju glebokich zmian
otepiennych,

najprawdopodobniej w
chorobie
Potwierdzala to nie tylko
dokumentacja medyczna,
badanie
stanu psychicznego Z.
W.  dokonane  przez
bieglego. Stwierdzony
u badanej zespoél
otepienny przejawial sie
miedzy innymi glebokimi
zaburzeniami w  sferze

analizy

Alzheimera.

ale takze

intelektu, pamieci,
mys$lenia, orientacji,
uwagi, krytycyzmu i

funkcjonowania, co w
konsekwencji skutkowalo
koniecznoScia




sprawowania nad nia
calodobowej opieki 0s6b
trzecich. Ponadto biegly
wskazal, ze Z. W.
byla osoba chorg, gdyz
otepienia  naleza  do
jednostek  ujetych w

obowigzujacej
miedzynarodowej
klasyfikacji choréb  (...)
10 i sa réznie

kodowane, w zalezno$ci
od rodzaju otepienia. Z.
W. nie miala zachowanej
zdolnoéci rozpoznania
znaczenia swoich czynow
i pokierowania swoim
postepowaniem. Nie byla
zdolna do prawidlowego
postrzegania otaczajacej
ja rzeczywistos$ci i
odtwarzania postrzezen.
W dniu 11 pazdziernika
2018 r., z uwagi
na stwierdzane otepienie,
Z. W. nie miala
zachowanej zdolno$ci
rozpoznania  czynno$ci,
w ktdérej uczestniczyla,
nie rozumiala znaczenia
skladanych  os$wiadczen
woli w zakresie podpisu
aktu notarialnego. Biegly
wskazal tez, ze stan
psychiczny Z. W. we
wskazanym wyzej czasie
moéglby nie by¢é mozliwy
do ustalenia przez osoby
nie bedace psychiatrami,
ale wylacznie przy
bardzo powierzchownym,
kroétkotrwalym kontakceie z
niag. Dla oséb, z ktérymi
przebywala wobwczas na
co dzien, jej zly stan
psychiczny, bezsprzecznie
musial by¢é widoczny.
Taki jej stan musial by¢
dostrzezony réwniez przez
osoby trzecie, w tym




zupelnie dla niej obce,
przy probie nawiazania

zZ nia dluzszego,
glebszego (poprzez m.in.
zadawanie otwartych

pytan) kontaktu stownego.
Wynikalo to z charakteru
rozpoznawanego
schorzenia — otepienia.

Biegly podtrzymal swoja
opinie na rozprawie.
Jeszcze raz wskazal, ze u Z.
W. wystepowalo glebokie
otepienie

uniemozliwiajace jej
rozumienie i znaczenie
dokonywanej czynnosci,

czy skladanego
o$wiadczenia woli.
Zaznaczal, ze stan

psychiczny Z. W. musial
by¢  zauwazalny  dla
osoby, ktéora  weszla
w  dluzszy 1 glebszy
kontakt z pokrzywdzona.
Biegly tez wskazywal,
ze osoba ze zmianami
otepiennymi jest bardzo
sugestywna, co oznacza ze
moze potwierdzaé rozne
sprzeczne informacje,
bardzo latwo od
takiej osoby uzyskaé
potwierdzenie
oczekiwanej odpowiedzi.

W  ocenie Sadu opinie
wydane przez Dbieglego
C. P, Dbyly jasne,
spojne i logiczne. Biegly
jednoznacznie

wypowiedzial sie na temat
stanu psychicznego Z.
W., w jakim znajdowala
sie w chwili zawierania
umowy dozywocia. Biegly
swoje opinie sporzadzil w
oparciu o dokumentacje
medyczng pokrzywdzonej,




jak i po osobistym
przebadaniu  Z. W..
Brak bylo podstaw, do
kwestionowania
prawdziwo$ci  wnioskow
zawartych w opiniach.

Zeznania Swiadka I. J.

Sad uznal, Ze zeznania
Swiadka byly w pelni
wiarygodne. Swiadek byta
bowiem osoba obca dla
wszystkich  uczestnikow
niniejszego postepowania
i w spos6b obiektywny,
niejako z zewnatrz, mogla
zaobserwowac relacje
panujace pomiedzy Z. W.
a innymi czlonkami jej
rodziny. Istotne bylo to,
ze 1. J. sprawowala opieke
nad Z. W. z ramienia
firmy (...), z ktora
stosowna umowe podpisal
wprawdzie oskarzony M.
S. (1), lecz nie mial on
bezposredniego  wplywu
na wybér konkretnej
opiekunki, ktéra miala
zajat sie jego babcia. I
J. byla zatrudniona przez
wymieniong wyzej firme,
a nie przez oskarzonego,
nie laczyt ja zatem
z oskarzonym M. S.
(1) bezposredni stosunek
zaleznoSci. Zeznania
Swiadka I. J. odznaczaly
sie zatem bezstronnoscia
i obiektywizmem. Swiadek
nie miala Zadnego interesu
w tym, by ktorakolwiek
z o0sO6b  wystepujacych
W omawianej sprawie
przedstawiaé w
pozytywnym lub
negatywnym $wietle. Przy
ocenie zeznan $wiadka I.
J. wazne bylo to, ze
sprawujac opieke nad Z.




W., czesto przebywala w
jej mieszkaniu — najpierw
trzy razy w tygodniu,
a poézniej dwa razy w
tygodniu — miala wiec
mozliwo§é nawigzania
blizszego 1  glebszego
kontaktu  zaré6wno ze
swoja podopieczng, jak
i osobami, ktéra ja
odwiedzaly. Z zeznan
Swiadka I. J. wynikalo, ze
oskarzony M. S. (1) dbal o
swoja babcie Z. W. — staral
sie jej zapewni¢ opieke,
wyzywienie, odwiedzal
ja. Zaobserwowala, ze
relacje pomiedzy nim
a babcia byly bardzo
serdeczne. Sama Z. W.
Swiadek postrzegala jako
bardzo mila starsza pania,
ktéra lubila rozmawiaé,
opowiada¢ o  innych.
Miala nieraz problemy z
pamiecia, ale generalnie
byla osoba kontaktowa i
Swiadomg otaczajacej ja
rzeczywisto$ci. Z zeznan
swiadka wynikalo tez, ze
stosunki pomiedzy Z. W. a
jej corka T. S. (1) nie byly
najlepsze. Z jednej strony
Swiadek widziala, ze T. S.
(1) troszczyla sie o swoja
matke — przychodzila do
niej prawie codziennie, z
drugiej jednak byla osoba
despotyczng, urzadzajaca
awantury, co wywolywalo
w Z. W. lek i
obawe przed jakimkolwiek
przeciwstawieniem sie
woli  corki.  Swiadek
wskazywala tez w swoich
zeznaniach na to, ze
Z. W. w  sposob
spontaniczny moéwila jej,
ze chce przekazaé swoje
mieszkanie wnukowi M.




S. (1). Z. W. wspominala
o tym w kontekScie
konfliktu rodzinnego,
chciala w ten sposob
wynagrodzié oskarzonemu
krzywdy jakich doznal
ze strony swojej rodziny,
w tym matki T. S.
(1). Zdaniem $wiadka
podpisanie umowy
dozywocia i sluzebnoSci
mieszkania przez Z. W.
bylo calkowicie zgodne z
jej wola. Z zeznan $wiadka
wynikalo tez, ze po tym
jak T. S. (1) dowiedziala
sie o podpisaniu aktu
notarialnego, Z. W. przede
wszystkim martwilta sie
negatywna reakcja T. S.
(1). W ocenie Sadu
zeznania $wiadka I. J. —
jak juz wyzej wskazano
— zashugiwaly na wiare.
Swiadek w jasny i szczery
sposéb przekazala swoje
spostrzezenia  odno$nie
codziennego

funkcjonowania Z. W. oraz
stosunkéw panujacych w
jej rodzinie.

Zeznania Swiadka D. S.

Swiadek byl notariuszem,
w  obecnoéci  ktérego
byt  sporzadzany  akt
notarialny, dotyczacy
przeniesienia  wlasnosci
mieszkania potozonego we
W. przy ul. (...) przez Z.
W. na rzecz oskarzonego
M. S. (1). Z zeznan $wiadka
wynikalo, ze nie mial on
zadnych watpliwosci co do
tego, ze Z. W. byla w pehi
Swiadoma dokonywanej
przez nia  czynnoSci
prawnej. Istotne bylo to,
ze jak $wiadek wskazywal,
w przypadku starszych




os6b, przed dokonaniem
danej czynnoéci dokonuje
on swoistego sprawdzenia
sprawnosci umyslowej
takiej osoby, nawigzujac
rozmowe, zadajac otwarte
pytania. Tak tez bylo
w przypadku Z. W.
i $wiadek nie zauwazyl
zadnych  niepokojacych
oznak, ktore swiadczylyby
0 otepieniu, czy
innym zakléceniu funkeji
Swiadek

gdyby
mial jakiekolwiek obawy
w tym  zakresie, z
pewnoscia zareagowalby,
ale nic takiego nie
mialo miejsca. Z zeznan

psychicznych.
zaznaczyl, ze

swiadka wynikalo tez to,
ze nie mial wiekszych
watpliwosci co do
oszacowania przez strony
warto$ci mieszkania, ktore
bylo przedmiotem umowy
dozywocia. Wiedzial
bowiem, ze mieszkania
moga
w réznym stanie
technicznym,  wymagac
generalnego remontu, co
zmniejsza  ich
Sad uznal, ze
zeznania $wiadka byly w

znajdowaé  sie

istotnie
warto$¢.

pelni wiarygodne. Swiadek
byl osoba obca dla
wszystkich  uczestnikow
niniejszego postepowania,
jego zeznania byly
zatem  obiektywne i
bezstronne. Swiadek byl
tez notariuszem, osoba
zaufania publicznego, co
dodatkowo
jego wiarygodnoseé.

wzmachnialo

Zeznania Swiadka T. S. (1)

Sad dal wiare zeznaniom
swiadka T. S. (1) tylko




w takim zakresie, w
jakim pozostawaly one
w zgodzie z pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym.
Swiadek  bowiem  ze
wzgledu na  gleboki
konflikt, w jakim pozostaje
z synem M. S. (1)
od wielu lat, nie byla
w  swoich zeznaniach
obiektywna. Starala sie
przedstawi¢ oskarzonego
w  negatywny  sposoéb.
Wielokrotnie podkreslala,
ze mial manipulowaé
swoja babcia ze strony
ojca, po to by uzyskac
spadek po niej. Mial tez
podobno podja¢ podobne
proby wobec swojej cioci
A. S.. Zaznaczala, ze tak
samo wykorzystal brak
sprawno$ci umystowej
babci Z. W. i doprowadzil
do zawarcia umowy
przenoszacej na niego
wlasno$¢ jej mieszkania
przy ul. (..) we W,
przy czym znal kondycje
zdrowotna babci, gdyz
wielokrotnie o tym z nim
rozmawiala. Zarzucala
mu, ze nie interesowatl
sie dostatecznie babcia
Z. W. — odwiedzal ja,
ale sporadycznie, nie
pomagal jej przy sprawach
zycia codziennego, jedynie
wynajal opiekunke.
Bezpodstawnie twierdzil,
ze w rodzinie znecano
sie nad nim. Tymczasem
twierdzeniom $wiadka T.
S. (1) nie mozna bylo
przyzna¢ waloru pelnej
wiarygodno$ci. Wskazaé
nalezalo, ze oskarzony
M. S. (1), mimo tego,
ze jego centrum zyciowe




znajdowalo sie w W.,
odwiedzal babcie Z. W.
kilka razy w miesiacu,
co przy uwzglednieniu
duzej odlegloSci pomiedzy
W. a W, nalezalo
uzna¢ za  odwiedziny
czeste. Wbrew zarzutom
T. S. (1) oskarzony
starat sie zapewnic
opieke babci, oplacajac
opiekunke. Oczywiste bylo
tez, ze skoro na co dzien
mieszkal w W. nie mial
innej mozliwoSci pomocy
babci przy zaspokajaniu
podstawowych  potrzeb
zyciowych. Oplacit
rowniez dla babci positki
w postaci kateringu dla
senioré6w. Okolicznosci te
wynikaly nie tylko z
wyjasnienn  oskarzonego,
ale takze z zeznan $wiadka
L. J. oraz przedstawionych
dokumentéw. Znamienne
bylo, ze $wiadek T.
S. (2) skarzyla sie na
wysokie koszty pomocy
Swojej matce, przy
czym odrzucala wszelkie
inicjatywy  oskarzonego,
ktoéry chcial zaangazowac
sie  w opieke nad
babcia Z. W.. Z kolei
poruszany przez $wiadka
watek manipulowania
przez oskarzonego innymi
starszymi  osobami w
celu przejecia ich
majatku, stanowil kwestie
calkowicie poboczng i
nie stanowil przedmiotu
niniejszego postepowania.
Charakterystyczne  bylo
tez to, ze S$wiadek T.
S. (1) bardzo mocno
deprecjonowata istnienie
mozliwo$ci, ze jej matka
Z. W. mogla mieé




wole przekazania swojego
mieszkania na  rzecz
wnuka M. S. (1). Z drugiej
strony z zeznan $wiadka
wynikalo, ze nie wiedziala
ona o konkretnych
zamierzeniach matki w
kwestii mieszkania.
Wspominata 0
testamencie matki, o
tym, ze miala moéwic
ze  lokal  przypadnie
jej wraz z mezem.
Potem stwierdzila, ze
nigdy nie rozmawiala z
mama na temat tego,
co w przyszloéci zrobi
ze swoim mieszkaniem.
Tymczasem z wyjas$nien
oskarzonego wynikalo, ze
Z. W. na przestrzeni
lat deklarowala, 7e
chce swoje mieszkanie
przekaza¢ wlasnie na jego
rzecz. To, ze taka wole Z.
W. wyrazala tez jesienia
2018 r. wynikalo nadto
z obiektywnych zeznan
Swiadka I. J.. Odrebna
kwestia bylo to, czy w
tym czasie Z. W. byla
w $wietle prawa zdolna
do $wiadomego podjecia
decyzji i  dokonania
czynno$ci prawnej, w
wyniku ktorej jej wnuk
stal sie  wladcicielem
mieszkania przy ul. (...).
Swiadek T. S. (1)
zaznaczala, ze oskarzony
M. S. (1) zdawal sobie
sprawe ze zlego stanu
psychicznego  babci i
wykorzystal ten fakt,
by przejaé jej majatek.
Przyznala jednak, Ze syn
nie wiedzial o tym, ze Z.
W. byla na konsultacjach
psychiatrycznych. Wiele
moéwila o nieporadnoéci




umyslowej] Z. W., co
pozostawalo w zgodzie
z opinia sgdowo -

psychiatryczna, ale bylo
sprzeczne z wyja$nieniami
oskarzonego i zeznaniami
Swiadkbw I. J. i D.
S.. Reasumujac, stwierdzié
nalezalo, iz $wiadek T. S.
(1) w swoich zeznaniach
w sposOb subiektywny i
emocjonalny
przedstawiata okoliczno$ci
niniejszej sprawy, dlatego
tez do jej zeznan
nalezalo podchodzi¢ z
duza ostroznoscia.

Zeznania S$wiadka H. S.
(2)-wicza

Sad dal wiare zeznaniom
swiadka H. S. (1) w
ograniczonym  zakresie.
Swiadek podobnie jak T. S.
(1) w negatywnym S$wietle
przedstawial oskarzonego
M. S. (1). Podkreslal,
ze syn doskonale zdawal
sobie sprawe ze zlej
kondycji umystowej babci
Z. W. i wykorzystal ja
do swoich celéw, by
przeja¢ jej majatek. W
taki spos6b mial
postapi¢ wobec babci ze
strony ojca. Mial sie babcia
Z. W. nie
Swiadek twierdzil, ze od

sam

interesowac.

dawna bylo planowane, ze
mieszkanie przy ul. (...)
mialo przypasé jego zonie
T. S. (1). Zeznania $wiadka
H. S. (1) cechowal brak
obiektywizmu.  Swiadek
pozostawal w wieloletnim
konflikcie z oskarzonym
M. S. (1), popieral swoja
zone T. S. (1) w dazeniach
do uzyskania praw do




mieszkania po zmarlej Z.
W..

Zeznania $wiadka J. S. (2)-
wicza

Sad wuznal, Ze zeznania
Swiadka J. S. (1)
w bardzo ograniczonym
zakresie byly wiarygodne.
Mial on zle relacje ze
swoim bratem M. S. (1) iw
swoich zeznaniach nie byl
obiektywny. Sam przyznal,
ze nie utrzymywal z
bratem kontaktu odkad
wyprowadzil  sie
z domu rodzinnego.
Zeznania wskazywaly na

on

to, ze Swiadek stal mocno
po
ktorzy nie mogli pogodzié
sie z tym, aby mieszkanie
przy ul. (...) we W. stalo sie

stronie  rodzicow,

wlasno$cia  oskarzonego
M. S. (1). Swiadek
twierdzil, ze oskarzony

M. S. (1) od momentu
kiedy pozwatl
o alimenty,

dobrej relacji z babcia Z.
W.. Wskazywal, ze brat
praktycznie nie odwiedzal
babci we W., nie opiekowal
sie nig, a faktyczna opieke
nad Z. W. sprawowala jego
matka T. S. (1). Swiadek
twierdzil, ze on sam miatl
zbabcia znakomita relacje.
W jego ocenie brat z cala
pewnoscia wykorzystal zly
stan psychiczny babci, by
przeja¢ jej mieszkanie.
Zeznal, ze babcia, kiedy
byla  jeszcze
w jednej z

rodzicow

nie mial

zdrowa
rozmoéw
miala powiedzie¢, ze jej
mieszkanie ma przypasé
jego matce T. S. ().
W ocenie Sadu zeznania
Swiadka w duzej czeéci nie
polegaly na prawdzie. Byly




one sprzeczne zwlaszcza
z zeznaniami $wiadka I.
J.. Nieprawda bylo to,
ze $wiadek mial bardzo
dobra relacje z babcig Z.
W., skoro opiekunka I.
J., ktora czesto byla w
mieszkaniu przy ul. (...)
we W. nigdy go tam nie
spotkala, wprost zeznala,
ze $wiadek nie odwiedzal
babci. Opiekunka nie byta
tez $wiadkiem tego, by
J. S. (1) Kkiedykolwiek
telefonowal do babci.
Nieprawda bylo to, aby
relacja oskarzonego z Z.
W. w pewnym momencie
ulegla pogorszeniu. Jak
wynikalo z  wyjasnien
oskarzonego  popartych
zeznaniami $wiadka I. J.,
oskarzony mial bardzo
serdeczne  stosunki z
babcia, odwiedzal ja kilka
razy w miesigcu, zapewnit
opiekunke, wykupil
posilki, przekazywal tez jej
pewne kwoty pieniezne.
Z  duza  ostroznoscia
nalezalo podchodzi¢ do
twierdzen $wiadka J. S.
(1) jakoby Z. W. miala
w przeszloéci deklarowac
chet przekazania
mieszkania na  rzecz
T. S. (1). Jak juz
wyzej wskazano $wiadek
solidaryzowal sie z matka,
zarbwno on jak i
matka byli w konflikcie
z oskarzonym. Zeznania
Swiadka w tym zakresie
staly w sprzecznoéci z
wyjadnieniami

oskarzonego oraz
wiarygodnymi zeznaniami
Swiadka I. J., ktorzy
wskazywali na to, ze Z.




W. chciala przekazaé swoje
mieszkanie M. S. (1).

Zeznania Swiadka P. 1.

Zeznania $wiadka byly w
pelni wiarygodne. Swiadek
byl funkcjonariuszem
Policji odbierajacym od Z.
W. ustne zawiadomienie o
podejrzeniu przestepstwa
w dniu 5 grudnia 2018 r. Z
zeznan $wiadka wynikalo,
ze gdyby przy tej czynnosci
nie byta obecna T. S. (1),
nie bylby w stanie uzyskaé
od Z. W. konkretnych
informacji. Kontakt z Z.
W. byl bardzo utrudniony.
Swiadek podal, ze pytal
Z. W., czy rozumie
znaczenie czynno$ci i ona
potwierdzala, ze tak. Nie
byl jednak w stanie
powiedzieé, czy faktycznie
byla $wiadoma tego, co
robila. Zeznania $wiadka
Sad uznal za polegajace
na prawdzie, gdyz Swiadek
byl osoba zupelnie
obcag dla uczestnikow
niniejszego postepowania
i nie mial zadnych
powodow, by podawac
nieprawde.

Zeznania Swiadka A. K.

Swiadek byla kolezanka
oskarzonego M. S. (1),
towarzyszaca mu w dniu
11 pazdziernika 2018 .
zarbwno w odwiedzinach
babci Z. W, jak i
przy zawieraniu umowy
notarialnej dotyczacej
mieszkania potozonego we
W. przy ul. (...). W ocenie
Sadu zeznania $wiadka A.
K. w pehi zaslugiwaly na
wiare. Byla ona wprawdzie
kolezanka  oskarzonego,
ale brak bylo podstaw




by uznaé, ze w sposob
subiektywny i niezgodny
z prawda przedstawila
przebieg  zdarzen, w
ktérych uczestniczyla.
Zdaniem Sadu zeznania
Swiadka byly szczere i
spontaniczne, jak réwniez,
jasne, spojne i logiczne. Z
zeznan $wiadka wynikalo,
ze miala ona okazje poznac
Z.W., w ktbrej zachowaniu
nie zauwazyla zadnych
niepokojacych objawéw,
tj. nie stwierdzila, zeby
Z. W. miala wieksze
problemy z komunikacja,
zdarzalo  sie  jedynie
ze na chwile co$
zapomniala. Poza tym
w odbiorze $wiadka Z.
W.  zachowywala  sie
normalnie — swobodnie
poruszala sie po
mieszkaniu, czestowala
ciastem i herbata,
rozmawiala, wspominala
wczesniejsze wydarzenia.
Co istotne, z zeznan
$wiadka wynikalo, ze w jej
obecnosci Z. W. wyrazala
wole przekazania swojego
mieszkania M. S. (1),
cieszyla sie, ze sprawa
tego lokalu zostanie
zalatwiona. Jednocze$nie
Z. W. obawiala sie swojej
corki T. S. (1), ktéra miala
inne plany zwigzane z tym
mieszkaniem. Zeznania
Swiadka korespondowaly z
zeznaniami opiekunki I.
J., z zeznaniami $wiadka
P. H., wyjaénieniami
oskarzonego, ktorzy
rowniez twierdzili, ze Z. W.
wielokrotnie wspominata
o tym, ze chce przekazac
swoje mieszkanie M. S.
(1). Nadto swiadek miala




podobne  spostrzezenia
odnoénie stanu
psychicznego Z. W,
jak zupelnie niezalezni
Swiadkowie D. S., I. J. oraz
oskarzony M. S. (1).

Zeznania Swiadka P. H.

Sad uznal, Ze zeznania
Swiadka byly wiarygodne.
Swiadek jako byla zona
brata  oskarzonego —
J. S. (1) posiadata
informacje istotne dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Z zeznan $wiadka
jednoznacznie wynikalo,
ze Z. W. wielokrotnie
moéowila o tym, ze
chce przekazac swoje
mieszkanie na rzecz M.
S. (1). Swiadek slyszala
te deklaracje, uczestniczac
w spotkaniach rodzinnych.

Jednocze$nie osoba
zywotnie zainteresowana
przejeciem tego

mieszkania byla T. S.
(1), ktéra po tym
jak  Z. W. podpisala
umowe dozywocia, byla
z tego powodu niezwykle
rozzalona i zglosila
sprawe na Policji. Ponadto
$wiadek przedstawiala T.
S. (1) jako osobe dazaca
do przejecia robéznych
innych  nieruchomosci.
Zeznania  $wiadka  P.
H., dotyczace woli Z.
W. co do przekazania
swojego mieszkania na
rzecz wnuka M. S.
(1) korespondowaly z
zeznaniami $wiadkow 1.
J. i A K, jak
réwniez z wyjasnieniami
oskarzonego. W ocenie
Sadu, cho¢  $wiadek
niewatpliwie nie miala




pozytywnego stosunku do
swojej bytej teSciowej T.
S. (1), to jednak zeznawala
zgodnie z prawda.

Dokumentacja spraw
alimentacyjnych,
informacje z firmy

(...) Centrum Ushug (...),
akt notarialny z dnia
11.10.2018 r., Rep A
nr (..), zaSwiadczenie
Spoldzielni Mieszkaniowej
(...) z dnia 7.03.2002 r.,
dokumentacja dotyczaca
sprawy 0 usuniecie
niezgodnoSci treSci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym,
informacja Naczelnika
Urzedu Skarbowego W.
z dnia 18.03.2020 r.,
akt notarialny z dnia
11.05.1990 T., Rep.
A nr 4421/90, akt
poswiadczenia

dziedziczenia z  dnia
11.02.2021 1., protokol
dziedziczenia z  dnia
11.02.2021 r., protokot
otwarcia i ogloszenia

testamentu Z dnia
11.02.2021T.

- Wiarygodno$¢
wymienionych

dokumentéw nie budzila
watpliwoéci. W toku
niniejszego postepowania
nie byla kwestionowana
tres$é tych dokumentow.

Oé$wiadczenie
oskarzonego, karta karna

- Ustalenia co do
dotychczasowego  trybu
zycia oraz  karalnoSci
oskarzonego Sad poczynil




w oparciu o nie budzace
watpliwoséci o$wiadczenie
oskarzonego oraz Kkarte
karng.

Karta konsultacyjna
konsultacji

psychiatrycznej z dnia
23.08.2018 r.,

zaSwiadczenie lekarskie z
dnia 23.08.2018 1.

- W  ocenie Sadu
nie bylo podstaw
by odmoéwic wiary
wymienionym
dokumentom,
sporzadzonym przez

lekarza psychiatre J. A., a
dotyczacym stanu zdrowia
psychicznego Z. W.. Nie
zostalo w zaden sposo6b
uprawdopodobnione, by
dokumentacja ta zostala
uzyskana
(1) w wyniku podstepu,
czy innych niezgodnych

przez T. S.

z prawem dzialan.
Wnioski  wynikajace z
tej dokumentacji zostaly
potwierdzone
obiektywna opinie sadowo
- psychiatryczna
sporzadzong
bieglego C. P..

przez

przez

Wyjas$nienia oskarzonego
M. S. (2)-wicza

Oskarzony M. S.
(1) zarbwno w toku
postepowania

przygotowawczego, jak tez
przed Sadem, nie przyznal
sie do
zarzucanego mu czynu.

popehienia

w toku Sledztwa
(k. 229-232) wyjaénil,
ze temat przeniesienia
na niego  wlasnoSci

mieszkania potozonego we




W. przy ul. (...) omawial
ze swoja babcia Z. W. na
okolo miesigc przed wizyta
u notariusza. Ponadto
wskazal, ze babcia
wielokrotnie mowila, ze
chce przekaza¢  mu
wymienione mieszkanie.

Z wyjaénienn oskarzonego
wynikalo, ze  babcia
obawiala sie swojej corki,
a jego matki — T. S.
(1). Matka oskarzonego
miala podja¢ w lipcu 2018
roku proébe odebrania
babci dowodu osobistego,
by  uniemozliwi¢  jej
rozporzadzenie swoim
mieniem. Oskarzony
zarzucal matce, ze wla$nie
wowczas umoéwila babcie
na wizyte u psychiatry,
a nadto zabrala jej cala
dokumentacje medyczna.

Podkresdlil, ze zar6wno w
czasie rozmoOw na temat
przekazania mieszkania,
jak tez w trakcie wizyty
u notariusza, babcia byla
zdrowa i $wiadoma tego,
co robi. Swiadkiem tego
byla jego kolezanka A.
R., ktéra byla wraz z
nim w mieszkaniu babci
przed udaniem sie do
notariusza, jak tez u niego
w  gabinecie. Warto$¢
mieszkania wynikala =z
dokumentow, jakie
posiadala Z. W..

Dalej oskarzony wyjasnil,
ze z poczatkiem 2018
roku chcial zatrudnié dla
babci opiekunke. Jego
matka stanowczo sie temu
sprzeciwiala, wiec w lipcu
2018 roku we wlasnym




zakresie zorganizowal dla
babci opieke. Obawial sie,
ze matka nie zajmie
sie babcia w odpowiedni
sposéb. W jego ocenie
matka zaniedbywala jego
babcie od strony ojca, w
wyniku czego babcia w
stanie krytycznym trafila
do szpitala.

Oskarzony wskazal, ze
odwiedzal babcie raz w
miesigcu, a od lipca 2018
roku — trzy — cztery razy w
miesigcu. Babcia byla dla
niego wazna osoba, gdyz
faktycznie wychowywala
go po tym jak majac 18 lat
uciekl z domu rodzinnego.
Ojciec i brat znecali sie
nad nim przy biernym
udziale matki. W domu
bylo brudno i panowat w
nim balagan.

W  okresie od lipca
2018 roku do kwietnia
2019 roku przekazywal
babci w gotéwce pieniadze
w kwocie po 500 1zl
miesiecznie, raz przekazal
kwote 700 zl.

Oskarzony wyjasénil, ze
W pewnym momencie
jego matka kategorycznie
przestala zgadzaé sie
na przychodzenie do
babci oplacanej przez
niego opiekunki. Umowa
z firma zapewniajaca
opieke nie byla formalnie
rozwiazana, ale opiekunki
nie mogly wykonywaé
swojej pracy ze wzgledu na
postawe jego matki.

W ocenie oskarzonego
postepowanie karne
zostalo zainicjowane przez




jego matke T. S. (1),
ktéra udala sie z babcia
do psychiatry tylko po
to, by wykaza¢ jej
niepoczytalno§é.  Matka
zainicjowala tez
postepowanie w sprawie
ubezwlasnowolnienia Z.
W..

Oskarzony wyrazil tez
obawy co do zdrowia
psychicznego swojej matki
T. S. (1), ktoéra miala
zastraszac babcie.

Na rozprawie (k. 416-418)
oskarzony podtrzymat
wyjaénienia zlozone w
toku postepowania
przygotowawczego.

Nadto wyjasnil, ze babcia
Z. W. byla bliska mu
osoba. Zawsze kiedy
byt we W. odwiedzal
ja, mialo to miejsce
kilka razy w miesiacu.
W  okresie dziecieco
— mlodzienczym bardzo
czesto odwiedzal babcie,
byly to niezapowiedziane
wizyty.

Podkreslit, ze nie chcial
oszuka¢ babci, o czym
Swiadczy to, ze zawarl z nig
umowe dozywocia, a nie
darowizny mieszkania.

Zaznaczal, ze babcia bala
sie jego matki - T.
S. (1), ktéora Dbardzo
czesto na nig krzyczala.
Oskarzony zarzucal matce
brak wlasciwej opieki nad
jego babcia ze strony
ojca, w wyniku czego
babcia trafila do szpitala w
zaawansowanym stadium
choroby nowotworowe;j.




Obawial sie, ze matka
bedzie zaniedbywa¢
rowniez Z. W., wobec
czego zatrudnil opiekunke.
Przekazywal tez Dbabci
pieniadze w kwotach okolo
500 zl. Proponowal by
zamieszkala w W., ale ona
wolala zosta¢ we W..

Oskarzony dalej wyjasnil,
ze babcia obiecywala mu
przekazanie  mieszkania
gdy byt jeszcze dzieckiem,
1. gdy w  wieku
18 lat wyprowadzil
sie od rodzicow.
Powodem opuszczenia
domu rodzinnego bylo to,
ze ojciec i brat znecali
siec nad nim, a matka
udawala ze nic zlego
sie nie dzialo. Chcial
woéwczas zamieszkaé u
babci Z. W., ale ona
sie na to nie zgodzila.
Oskarzony nie wiedzial
dlaczego babcia odmoéwila
jego prosbie, ale poOzniej
miala z tego powodu
wyrzuty sumienia. Nadto
wielokrotnie gdy byl nawet
niepelnoletni, styszal
deklaracje  babci, ze
jej mieszkanie bedzie
mu A przyszloSci
przekazane, o czym
wiedzieli jego rodzice, ale
nie akceptowali takiego
stanu rzeczy.

Wyjaénil, ze od okolo 10
lat mieszka w W., wiec
nie znal cen mieszkan
we W.. Toczylo sie
postepowanie podatkowe
w zwiazku z zawarta
umowa dozywocia. Urzad
Skarbowy wycenil
mieszkanie na kwote 200




000 zl i od takiej kwoty
oskarzony uiscil nalezny
podatek.

Oskarzony wskazal, ze
o tym, ze babcia
byla na wizycie u
psychiatry dowiedzial sie
dopiero w  styczniu
2019 roku. Poddawal
w  watpliwo§¢  zapisy
z Kkarty Kkonsultacyjnej,
z ktérej wynikalo, ze
u Z. W. stwierdzono
znaczny stopien otepienia.
Zdaniem oskarzonego
bylo to niezrozumiale,
gdyz babcia samodzielnie
prowadzila gospodarstwo
domowe, byla kontaktowa,
pamietala o ostatnich
wydarzeniach.

Podal, ze bylo mu
obojetne to, czy jego
matka zapozna sie z
treScia aktu notarialnego
dotyczacego przeniesienia
na niego  wlasnoSci
mieszkania przy ul. (...)
we W.. Przypuszczal, ze
matka nie Dbedzie z
tego powodu zadowolona,
ale nie spodziewal sie,
ze bedzie zarzuca¢ mu
popeknienie przestepstwa.

Oskarzony przyznal tez,
ze babcia od strony ojca
zapisala mu w testamencie
swoj dom.

Ocena

Sad wuznal, ze brak
bylo podstaw, by
odmoéwié  wyjasnieniom
oskarzonego  przymiotu
wiarygodnoSci.




Wyjaénienia oskarzonego,
co do obietnic skladanych
przez jego Dbabcie Z.
W., ze przekaze mu

na wlasno$c swoje
mieszkanie,
korespondowaly zZ

zeznaniami obiektywnych
zdaniem Sadu $wiadkéw
- 1 J, P. H, A
K.. Oskarzony zatem
slyszac te zapewnienia Z.
W., takze jesienia 2018
roku, podjgl konkretne
kroki, by zrealizowa¢ wole
babci. By zabezpieczyé
dalsze losy babci, nie
zawart z niag umowy
darowizny, lecz dozywocia
i ustanowil  osobista
shuzebno$¢  mieszkania.
Zdaniem Sadu nie mozna
bylo przyjaé, ze oskarzony
wykorzystal chorobe Z. W.,
jej zly stan psychiczny,
do wlasnych celow. W
swoim przekonaniu dzialal
zgodnie z wola babci Z. W..

Zdaniem Sadu nie bylo
tez zadnych bezposrednich
dowodéw na to, ze
oskarzony zdawal sobie
sprawe z tego, Ze proces
otepienny u jego babci
byl na tyle posuniety,
ze wykluczal mozliwosé
Swiadomego podjecia
decyzji i rozumienia
skladanego przez nia
o$wiadczenia woli. Z opinii
sagdowo — psychiatrycznej
wynikalo jednoznacznie,
ze w pazdzierniku 2018
roku Z. W. ze wzgledu
na stan  psychiczny
nie byla w stanie
przewidzie¢ konsekwencji
swoich CZynow. Co




wiecej biegly podkreslal,
ze stwierdzenie zespolu
otepiennego nie wymaga
wiedzy specjalistycznej i
winien by¢ zauwazony w
trakcie blizszego kontaktu,
chwili dluzszej rozmowy.
Jednak zdaniem Sadu w
niniejszej sprawie istnialy
powazne watpliwoSci co
do tego, czy faktycznie
oskarzony M. S. (1) zdawat
sobie sprawe ze stanu
zdrowia swojej babci, z
ktoéra pozostawal w stalym
kontakcie. Po pierwsze
nie wiedzial o tym, ze
w sierpniu 2018 roku
Z. W. byla konsultowana
psychiatrycznie, nie znal
treSci dokumentacji
medycznej, ktéra zostala
wystawiona w czasie tej
wizyty. Po drugie z
zeznan obiektywnych i
niezwigzanych z zadna
ze stron $wiadkéow — 1.
J. i D. S. wynikalo,
ze nie zauwazyli oni w
kontaktach z Z. W., by
miala ona problemy z
komunikacja, by nie byta
Swiadoma otaczajacej ja
rzeczywistoSci. Podobnie
Swiadek A. K., ktora
rozmawiala z Z. W. w
dniu zawierania umowy
dozywocia, nie stwierdzila
zadnych  niepokojacych
objawéw dotyczacych jej
sprawnoé$ci  umystowe;j.
Wobec tego zdaniem
Sadu nie bylo oczywiste,
czy  rzeczywiscie, w
trakcie nawet  dluzej
rozmowy z Z. W,
mozna bylo zaobserwowaé
postepujacy u niej proces
otepienny.  WatpliwoSci
te nalezalo rozstrzygnaé




na korzy$¢ oskarzonego.
W  konsekwencji  Sad
dal wiare wyjasnieniom
oskarzonego, iz nie mog}
on wykorzysta¢ stanu
bezradno$ci swojej babci
przy zawieraniu umowy
dozywocia, gdyz stanu
takiego nie stwierdzil i nie
byl go Swiadomy.

W ocenie Sadu nalezalo
tez  zgodzi¢ sie z
twierdzeniami

oskarzonego, ze przy
zawieraniu umowy
dozywocia nie zanizyl
warto$ci mieszkania
polozonego we W. przy
ul. (.). Faktycznie
oskarzony positkowal sie
dokumentacja spdéldzielni,
z ktérej wynikalo, ze
roéwnowarto$c

spoldzielczego

wlasno$ciowego  prawa
do wyzej wymienionego
lokalu  wedlug stanu
na dzienh 5 marca
2002 r. wynosila 74
055,70 zi. W umowie
dozywocia warto$¢ ta
zostala wyceniona na
kwote 98 o000 zI. Z
kolei Urzad Skarbowy
oszacowal te warto$é
na ponad 200 000
z.  Istotne bylo to,
ze warto$¢ mieszkania
nie wzbudzila watpliwosci
po stronie notariusza
sporzadzajacego umowe,
ktéry tlumaczyl ze niska
warto$¢ mogla wynikac ze
zlego stanu technicznego
lokalu. Nie mozna
bylo zatem oskarzonemu
zarzuci¢, ze z rozmystem
i celowo zanizyl warto$c
mieszkania, ktére bylo




przedmiotem
dozywocia.

umowy

Sad nie zgodzil sie z
sugestiami
jakoby z pewnoScia byto
tak, ze jego matka T. S. (1)
udala sie z jego babcia do
lekarza psychiatry, tylko
po to by
niepoczytalnosé

oskarzonego,

stwierdzono
Z. W.
i uniemozliwi¢c jej w
ten  sposéb
rozporzadzenie swoim
Brak  bylo
bowiem dowodow
potwierdzajacych taka
teze. Nie Dbylo tez
podstaw by przypuszczaé,
ze lekarz wystawiajacy
dokumentacje medyczna,
poswiadczyl w niej
nieprawde.

skuteczne

mieniem.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Zeznania Swiadka J. B.

Sad przy ustalaniu
stanu faktycznego pominat
zeznania  Swiadka  J.
B., uznajac je za
niewiarygodne. Z zeznan
Swiadka wynikato, ze byla
ona wieloletnig znajoma
nie tylko Z. W., ale
i jej corki T. S. ().
Swiadek przyznala, ze
swoja wiedze na temat
okoliczno$ci zawarcia aktu




notarialnego w wyniku
ktérego M. S. (1)
stat sie  wlascicielem
mieszkania przy ul. (...),
czerpala jedynie od T.
S. (1). Przyznala, ze nie
rozmawiala o tym w
ogble z Z. W.. Swiadek
podkreslala, ze Z. W.
byla w zlym stanie
psychicznym, ale nie
umiala okredli¢ od jakiego
czasu. Wskazywala, ze na
pewno Z. W. nie byla w
stanie $wiadomie podjaé
decyzji o przekazaniu
mieszkania M. S. (1).
Swiadek niekorzystnie
wypowiadala sie o osobie
oskarzonego. Twierdzila,
ze relacja pomiedzy Z.
W. a jej corka T. S.
(1) byla bardzo dobra.
Sad uznal, Ze zeznania
swiadka J. B., ze wzgledu
na dobra znajomo$¢ z
T. S. (1), nie byly
obiektywne, a ponadto
w duzej mierze staly w
sprzeczno$ci z zeznaniami
wiarygodnego  $wiadka
I. J.. Charakterystyczne
bylo tez to, ze na
rozprawie S$wiadek J. B.
wskazywala, ze bardzo
czesto rozmawiala z Z.
W. na temat spadku i
Z. W. miala wdwczas
moéwi¢, ze majatek po
niej ma odziedziczyé
T. S. (1). Swiadek w
ogéle nie wspomniala
o tej okoliczno$ci
skladajac zeznania w toku
postepowania
przygotowawczego.
Trudno uznac, by w czasie
Sledztwa S$wiadek o tak
waznej okoliczno$ci po
prostu zapomniala, jak




probowala to wytlumaczy¢
przed Sadem. Ta ro6znica
pomiedzy
Swiadka skladanymi na
poszczegblnych  etapach
postepowania dodatkowo
podwazala wiarygodnosé
J.B..

zeznaniami

(k.193-194,423-424)

Zeznania Swiadka A. S.

Przy ustalaniu  stanu
faktycznego Sad pominal
zeznania S$wiadka A. S.,
wieloletniej przyjaciolki Z.
W.. Z zeznanh S$wiadka
wynikalo, ze Z. W. miala
zalowac tego, ze przepisala
M. S. (1) swoje mieszkanie
i zali¢ sie, ze mial on
od niej zada¢ by sie
wyprowadzila. W ocenie
Sadu zeznania $wiadka nie
byly jednak obiektywne.
Jak wynikalo z wyjas$nien
oskarzonego M. S. (1) oraz
Swiadka P. H., A. S. oprocz
opiekunki
sie wylacznie z T. S.
(1) i pozostawala pod jej

wplywem.

kontaktowala

(k. 182 —183)

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

3.1.
skazania




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

M.S. (1)

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

M. S. (1) zostal oskarzony o
to, ze:




W dniu 11 pazdziernika
2018 T. we W.,
dzialajac z géry powzietym
zamiarem, w celu
osiagniecia korzyéci
majatkowej, doprowadzil
swoja  babcie - Z.
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
mieniem w postaci
stanowiacego odrebna
nieruchomo$¢ lokalu
mieszkalnego polozonego
przy  ul (...) we
W., dla ktorego Sad
Rejonowy dla Wroctawia
— Krzykéw we Wroclawiu
prowadzi ksiege wieczysta
0 numerze z (..) o
warto$ci nie mniejszej niz
300 000,00 zlotych, co
stanowi mienie znacznej
warto$ci, za  pomoca
wyzyskania niezdolno$ci
pokrzywdzonej do
nalezytego  pojmowania
przedsiebranego dzialania
w ten sposbb, ze zawarl
z nig umowe dozywocia i
ustanowienia stuzebnoSci,
zgodnie z ktora Z.
W. przeniosta wlasnosé
opisanej nieruchomosci,
ktérej warto§¢  strony
okreslity na kwote 98
000,00 zlotych, na
podejrzanego w zamian
za dozywotnie utrzymanie
oraz nieodptatna
dozywotnia  sluzebnosé
osobista mieszkania o

rocznej wartoSci A
wysokoSci 4  procent
wartoSci lokalu

mieszkalnego, to jest 3
920,00 zlotych, tj. 0 czyn z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art.
204 §1k.k.




Dyspozycje art. 286 § 1
k.k. wypelnia ten, kto w
celu osiaggniecia korzySci
majatkowej, doprowadza
inng osobe do
niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnos$ci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego
dzialania. Istota tego
przestepstwa polega wiec
na postuzeniu sie
falszem jako czynnikiem
sprawczym, ktory ma
doprowadzi¢
pokrzywdzonego do
podjecia niekorzystnej
decyzji majatkowe;j.
Forma wykonawcza
oszustwa jest wyzyskanie
niezdolno$ci
pokrzywdzonego do
nalezytego  pojmowania
przedsiebranej czynno$ci.
Niezdolno$¢ ta  moze
mie¢  charakter staly
(np. osoba chora
psychicznie, mate dziecko,
pozbawiona  rozeznania
osoba w wieku starczym)
albo przemijajacy (np.
zaburzenia wynikajgce
z przejéciowej choroby
czy innego zakl6cenia
czynnoéci psychicznych).
Przestepstwo oszustwa
ma charakter materialny,
przy czym skutkiem jest
niekorzystne
rozporzadzenie mieniem
wlasnym lub cudzym przez
osobe wprowadzona w
blad lub ktérej blad
zostal przez  sprawce
wyzyskany, czy tez




osobe nie posiadajaca
zdolnoéci do rozumienia

konsekwencji swojego
postepowania. Oszustwo
jest przestepstwem

kierunkowym, w ktérym
celem dzialania sprawcy
jest uzyskanie szeroko
pojetej korzysci
majatkowej, ktéra moze
polega¢  zaré6wno na
uzyskaniu zysku
(zwiekszeniu  aktywow),
jak i na zmniejszeniu
pasywow. Dazenie
sprawcy moze obejmowac
zarbwno  korzy$¢  dla
siebie, jak i dla kogo
innego. Oszustwo jest
przestepstwem trudnym
do udowodnienia, a
to ze wzgledu na
konieczno§¢  wykazania
zamiaru bezposéredniego
kierunkowego, tak co do
celu dzialania, jak i
uzywanych $rodkow. (por.
komentarz do art. 286
kk.,, [w:] A. Marek,
Kodeks karny. Komentarz,
LEX, 2010, wyd. V)
Zgodnie z treScia art.
294 § 1 kk. surowszej
odpowiedzialnos$ci

podlega sprawca
przestepstwa z 286 §
1 kk. popelionego w
stosunku do  mienia
znacznej wartosci.

W  ocenie Sadu w
niniejszej sprawie istnialy
watpliwoéci co do tego,
czy oskarzony M. S.
(1) wypelil znamiona
przestepstwa  oszustwa.
WatpliwoSci te nalezalo
rozstrzygna¢ na korzy$é
oskarzonego.




W pierwszej kolejnosci
wskazaé  nalezalo, ze
nie zostalo jednoznacznie
wykazane, ze oskarzony
doprowadzil swoja babcie
Z. W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Oczywiste jest, ze o
niekorzystnym

rozporzadzeniu mieniem
mozna  moéwi¢  tylko

wowczas, gdy
rozporzadzenie to jest
niezgodne z wola

pokrzywdzonego,  ktory
jest w peli $wiadomy

konsekwencji swojego
postepowania. w
omawianej sprawie

istnialy jednak przestanki,
na podstawie ktorych
oskarzony M. S. (1) mog}
dojs$¢ do przekonania,
ze Z. W. faktycznie
chciala przekaza¢ swoje
mieszkanie na jego rzecz,
wobec czego zorganizowal
spotkanie u notariusza w
celu podpisania stosownej
umowy. Oskarzony w
swoich wyjasnieniach
wskazywal, ze juz od
dziecinstwa slyszal od
babci Z. W., 7e
to on w przyszlosci
bedzie wlascicielem jej
mieszkania.  Deklaracje
takie  wielokrotnie Z.
W. skladala tez w
okresie pdzniejszym, gdy
byl dorosly, a takze
jesienia 2018 roku.
Wyjaénienia oskarzonego

korespondowaly zZ
zeznaniami $wiadka 1.
J. — opiekunki Z.

W., ktéra byla osoba
calkowicie bezstronng. Z
zeznan $wiadka wynikalo,




ze Z. W. rozmawiajac
z nig, nawigzywala do
trudnej sytuacji rodzinnej
oskarzonego M. S. (1) i
mowila, ze chce przekazac
mu swoje mieszkanie, co
mialo stanowi¢ swoiste
zado$éuczynienie. O tym,
ze Z. W. na przestrzeni lat
konsekwentnie

deklarowala, ze przekaze
mieszkanie wnukowi M.
S. (1) zeznawala takze
Swiadek P. H. - byla
zona brata oskarzonego.
Podobnie $wiadek A.
K., ktora miala okazje
rozmawia¢ z Z. W. w
dniu zawierania umowy
dozywocia, zeznala, ze Z.
W. cieszyla sie zawierana
transakcja, uwazala, ze
bedzie to pewien sposéb
wynagrodzenia M. S.
(1) doznanych krzywd,
traktowala te czynnosé
jako zadoSéuczynienie.
Z  kolei swiadkowie
powiazani z osobg T. S. (1)
twierdzili zupehie inaczej,
tj. ze od zawsze bylo
ustalone, ze mieszkanie
po Z. W. ma przejac jej
corka. W ocenie Sadu
jednak ta grupa $wiadkéw
nie byla do kofica
wiarygodna. Pozostawata
pod wplywem T. S. (1),
ktéra byla zainteresowana
tym, by podwazaé wazno$é
czynnoéci prawnej, ktora
niweczyla  jej plany
zwigzane z mieszkaniem
przy ul. (.. we
W.. Tymczasem w
grupie $wiadkéw, ktorych
zeznania korespondowaly
z wyjasnieniami
oskarzonego, znajdowal
sie  $wiadek zupelnie




obiektywny w  osobie
L J.. Okoliczno$é
ta przemawiala za
wiarygodno$cig wersji
podawanej przez
oskarzonego M. S. (1).
Zdaniem Sadu moglo
faktycznie by¢ tak, ze
Z. W. - dla ktorej
z pewnoécig bolesnym i
trudnym doéwiadczeniem
byt gleboki konflikt, jaki
zrodzil sie pomiedzy jej
corka a wnukiem — chciala
przekaza¢ M. S. (1) swoje
mieszkanie w ramach tzw.
rekompensaty.

Znamienne bylo tez
to, ze ostatecznie T.
S. (1) odziedziczyla
lokal po matce na
podstawie testamentu Z.
W. sporzadzonego w
chwili, gdy oskarzony M.
S. (1) jeszcze sie nie
narodzil. Inna kwestia
bylo to, jaka Dbyla
rzeczywista wola Z. W.
odno$nie jej mieszkania
na jesieni 2018 roku. Jak
wynikalo bowiem z opinii
sadowo - psychiatrycznej
Z. W. nie miala w
tym  czasie zdolno$ci
rozumienia znaczenia
podejmowanych przez
nig  dzialan.  Jednak
oskarzony M. S. (1),
ktoéry wielokrotnie slyszal
deklaracje babci odnoénie
jej mieszkania mégt uznadé,
Ze zawierajagc umowe
dozywocia, dzialal zgodnie
z wola Z. W.. Reasumujac
zdaniem Sadu nie
mozna bylo stwierdzi¢,
ze oskarzony dzialal z
zamiarem doprowadzenia
Z. W. do niekorzystnego
rozporzadzenia jej




mieniem. Zatem juz z
tego powodu nie moglo
by¢ mowy o dopuszczeniu
sie przez oskarzonego
przestepstwa oszustwa.

Odrebnym zagadnieniem
bylo tez to, czy oskarzony
w ogoble mial §wiadomosé
stanu psychicznego swojej
babci Z. W. w
chwili zawierania umowy
dozywocia.

Z opinii sadowo —
psychiatrycznej
sporzadzonej przez
biegtego C. P. wynikalo
jednoznacznie, ze Z. W.
w dniu 11 pazdziernika
2018 roku, kiedy to
zawierala z oskarzonym M.
S. (1) umowe dozywocia,
z uwagi na stwierdzone
otepienie, nie  miala
zachowanej zdolnoéci
rozpoznania  czynnosci,
w ktdérej uczestniczyla,
nie rozumiala znaczenia
skladanych  o$wiadczen
woli. Nie bylo zadnych
podstaw do tego,
by  kwestionowaé w
tym zakresie wnioskéw
bieglego. Sad uznal zatem,
ze w rzeczywistosci Z. W.
nie byla w stanie w spos6b
Swiadomy  rozporzadzié
swoim  majatkiem w
pazdzierniku 2018 r.

Ponadto biegly w swych
opiniach -  zaréwno
pisemnej, jak i ustnej
— wskazywal, ze stan
psychiczny Z. W. jesienia
2018 roku moglby
nie by¢ mozliwy do
ustalenia przez osoby
nie bedace psychiatrami,




ale wylacznie przy
bardzo powierzchownym,
kroétkotrwalym kontakceie z
niag. Dla oséb, z ktérymi
przebywala woéwczas na
co dzieh jej zly stan
psychiczny bezsprzecznie
musial by¢é widoczny.
Taki jej stan musial
by¢ dostrzezony roéwniez
przez  osoby  trzecie,
w tym zupelie dla
niej obce, przy probie
nawiazania z nig dluzszego
(poprzez miedzy innymi
zadawanie otwartych
pytan) kontaktu stlownego.
Wynikalo to z charakteru
rozpoznawanego

schorzenia  (otepienia).
Odnoszac sie do tej
czeSci opinii, Sad uznal,
ze istnialy jednak
watpliwo$ci co do tego,
czy faktycznie dla osob
z najblizszego otoczenia,
zly stan psychiczny Z. W.
byl tak latwo zauwazalny,
jak  wskazywal na to
biegly.  Potwierdzeniem
tezy bieglego byly zeznania
Swiadka P. L -
funkcjonariusza  Policji,
ktéry w dniu 5 grudnia
2018 roku, a =zatem
zaledwie dwa miesigce
od daty zawarcia umowy
dozywocia, odbieral od Z.
W. ustne zawiadomienie
o mozliwoéci popelnienia
przestepstwa na  jej
szkode. Z zeznan $wiadka
wynikalo, ze gdyby w
czynnoéci przeshuchania
nie  uczestniczyla T.
S. (1), nie uzyskalby
od Z. W. zadnych
konkretnych informacji.
Zeznania $wiadka byly
tu calkowicie bezstronne




i obiektywne. Jednakze
zeznania innych roéwnie

bezstronnych i
obiektywnych $wiadkow
wskazywaly co$

przeciwnego, tj. ze jesienig
2018 roku z Z. W.
mozna bylo nawigzaé
logiczny i pelny kontakt.
Pierwsza taka osoba byla
Swiadek I. J. — opiekunka
Z. W.. 1 J. byl
osoba calkowicie obcg dla
uczestnikbw  niniejszego
postepowania. Sprawujac
opieke nad Z. W., swiadek
czesto  przebywala z
pokrzywdzona,

przychodzila do niej kilka
razy w tygodniu. Mimo
tego nie zauwazyla, by Z.
W. znajdowala sie w tak
zlym stanie psychicznym,
jak zostalo to stwierdzone
przez bieglego. Swiadek
zeznala, ze Z. W.
czasami miala problemy
z pamiecia, ale poza tym
byt z nia pelny kontakt,
byla §wiadoma otaczajacej
ja rzeczywisto$ci. Druga
osoba, ktora zdaniem Sadu
obiektywnie mogla ocenié
stan psychiczny Z. W. w
czasie zawierania umowy
dozywocia, byl notariusz
D. S.. Ten przystuchany
w charakterze $wiadka

zeznal, ze przed
podpisaniem aktu
notarialnego, nie

stwierdzil, by zachodzily
watpliwoéci, co do tego,
czy Z. W. rozumiala
znaczenie  dokonywanej
czynnosci. Podobnie
Swiadek A. K., ktora
miala kontakt z Z. W.
w dniu podpisywania
umowy przez kilka




godzin, nie zauwazyla,
zeby pokrzywdzona miala
wieksze  problemy @z
komunikacja, by nie
rozumiala tego, co
sie wokoét niej dzialo.
Zeznania wymienionych
swiadkow - 1. J., D.
S. oraz A. K. poddawaly
zatem w watpliwo$¢ to, czy
nawet w czasie dluzszej
rozmowy z Z. W., mozna
bylo zorientowac sie, ze
w rzeczywistosci byla ona
osobg, u ktorej zaszly juz
mocne procesy otepienne.
Zeznania tych $wiadkow
korespondowaly zZ
wyjasnieniami
oskarzonego M. S. (1),
ktoéry stanowczo twierdzil,
ze nie zauwazyl u
swojej babci symptomow
otepienia.

W ocenie Sadu powyzsze
rozbiezno$ci  pomiedzy
opinig bieglego i
zeznaniami $wiadka P.
I. z jednej strony a
zeznaniami $wiadkow 1.
J.,, D. S. oraz A. K. z
drugiej strony, nalezalo
rozstrzygnaé na korzysé
oskarzonego M. S. (1).
W konsekwencji nalezalo
uznaé, ze oskarzony, cho¢
pozostawal w czestym
kontakcie ze swoja babcia
Z. W. to mogl nie
dostrzec tego, ze jej
stan  umyslowy ulegl
znacznemu pogorszeniu.

Wskazac tez w tym miejscu
nalezalo, ze oskarzony
nie posiadal wiedzy na
temat stanu zdrowia
psychicznego swojej babci
Z. W. z innych Zrodel




niz wlasne obserwacje. Jak
sama T. S. (1) przyznala,
nie informowala syna
o tym, ze byla z
Z. W. u psychiatry,
nie pokazywala  tez

oskarzonemu
dokumentacji  lekarskiej
jego babci.

Reasumujge, stwierdzié
nalezalo, ze brak bylo

jednoznacznych i nie
budzacych  watpliwosci
dowodéw na to, ze
oskarzony M. S. (1)
doprowadzil swojg babcia
Z. W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
a nadto by byt
on $wiadomy  stanu
psychicznego babci, ktory

wykluczal jej zdolno$cé
rozpoznania znaczenia
swoich CZynow i
pokierowania swoim
postepowaniem. W
zwiazku Z tym
oskarzonego nalezato

uniewinnié od popelnienia
zarzucanego mu czynu.

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art.
632 pkt 2 kpk
Sad wobec uniewinnienia
oskarzonego od
popelnienia zarzucanego
koszty
postepowania zaliczyl na
rachunek Skarbu Panstwa.

mu czynu,

6. 1Podpis

Mariusz Wiazek




