Sygn. akt ITT K 218/13
POSTANOWIENIE
Dnia 28 sierpnia 2013 1.
Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial II1 Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Krawczyk
Protokolant: Michat Gruszka
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Marty Sucheckiej
na posiedzeniu
w sprawie skazanego P. K. (1)
PO rozpoznaniu
wniosku skazanego z dnia 19 kwietnia 2013 r. /data wplywu/
w przedmiocie wydania wyroku lacznego
na podstawie art. 572 k.p.k.
postanawia
I. postepowanie o wydanie wyroku lacznego umorzyé;

II. zasadzi¢ od Skarbu Panistwa na rzecz a. K. G. (1)Adwokacka we W., (...), kwote 147,60 zt (sto czterdzieSci siedem
zlotych i 60/100) brutto tytutem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

ITI. kosztami postepowania obciazy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skazany P. K. (1) zlozyl wniosek o wydanie wyroku lacznego
i polaczenie kar orzeczonych:

1/ wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 06 wrzeénia 2005 r., sygn. akt I K 895/05,
2/ wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmie$cia z dnia 05 czerwca 2009 r., sygn. akt IT K 433/09,
3/ wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 24 wrzesnia 2010 r., sygn. akt III K 287/10,

4/ wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 16 grudnia 2010 r., sygn. akt XII K 1095/10,
5/ wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmie$cia z dnia 17 grudnia 2010 r., sygn. akt V K 1492/10,
6/ wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmieécia z dnia 18 stycznia 2011 1., sygn. akt II K 613/08,
7/ wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 22 kwietnia 2013 r., sygn. akt IT K 728/12.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek skazanego P. K. (1) o polaczenie kar orzeczonych cyt. wyzej wyrokami nie zasluguje na uwzglednienie.



W pierwszej kolejnosci zwazy¢ nalezy, iz w dniu 7 grudnia 2012 r. zapadl wobec skazanego P. K. (2) laczny wydany
przez Sad Okregowy we Wroclawiu (sygn. akt III K 325/12). Rozwazone zostalo wowczas istnienie przestanek
umozliwiajacych polaczenie kar orzeczonych wyrokami wymienionymi powyzej w pkt 1-6. Po dacie wydania tego
wyroku lgcznego P. K. (1) zostal skazany nieprawomocnymwyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia
z dnia 22 kwietnia 2013 r., sygn. akt IT K 728/12.

Warunki niezbedne do wydania wyroku lacznego okreslone sa w art. 85 k.k., ktory stanowi, iz kare laczng wymierza
sie, gdy sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co
do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

Sad stwierdzil, iz brak jest w niniejszej sprawie warunkéw do wydania wyroku lacznego obejmujacego niektore
orzeczenia zawarte w wyroku lgcznym z dnia

7 grudnia 2012 r.i orzeczenie zawarte w nieprawomocnym wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z
dnia 22 kwietnia 2013 r., sygn. akt II K 728/12. Przestepstwa objetegotym wyrokiemskazany dopuscil sie po wydaniu
wszystkichpozostalych, zapadlych wobec niego sze$ciu wyrokdéw wymienionych w pkt 1-6.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo — zgodnie z dyrektywa art. 572 k.p.k. — umorzy¢ postepowanie w przedmiocie
wydania wyroku lacznego wobec skazanego P. K. (1).

Rozstrzygniecie o kosztach zawarte w pkt II postanowienia znajduje uzasadnienie w § 14 ust. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia

28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.

7 2002 1., Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Na zasadzie art. 624 k.p.k. Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania w sprawie, obcigzajac nimi
Skarb Panistwa.



