Sygnatura akt IT Ca 402/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2017 1.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Czestaw Chorzepa

: SSO Grzegorz Karas$ (spr.)

SSR del. Magdalena Rzeszutek-Jaworska

Protokolant: Wojciech Langer

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2017 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa U. W.

przeciwko(...) z siedziba w S. dzialajacej przez (...) S. A. Oddzial w Polsce z siedziba w W.
o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmieécia we Wroclawiu

z dnia 22 grudnia 2016 .

sygn. akt I C 488/16

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodki 1800 zt kosztow postepowania apelacyjnego.
SSO Grzegorz Karas SSO Czeslaw Chorzepa SSR del. Magdalena Rzeszutek-Jaworska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2016 r. sygn. akt I C 488/16 Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmieécia we Wroclawiu:
w punkcie I zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 45.516,24 7zt wraz z ustawowymi odsetkami za
op6znienie liczonymi od dnia 24 lutego 2015 r. do dnia zaplaty; w punkcie II dalej idace powo6dztwo oddalil; w punkcie
III zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 1.732,08 z} tytulem zwrotu kosztow procesu; w punkcie IV
nakazal stronie pozwanej, aby uiécila na rzecz Skarbu Pafstwa — Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia
kwote 1.387,30 zl tytulem brakujacych kosztéw sadowych.

Apelacgje od powyzszego wyroku wywiodla strona pozwana, zaskarzajac go w czesci, tj. w punkcie I co do
kwoty 38.516,24 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 24 lutego 2015 r. do dnia zaplaty,
a takze co do punktu ITI i IV.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie przepiséw prawa postepowania:



1. Art. 233 k.p.c. poprzez pominiecie istotnych dowodéw zlozonych w sprawie przez pozwana, a ponadto poprzez
dowolna, a nie swobodna, a nadto bledng ocene pozostalych dowoddéw, skutkujaca wystapieniem sprzeczno$ci
istotnych ustalen Sadu I instancji z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego, to jest: pomiecie przez Sad I
instancji dowodoéw z przedlozonych przez pozwang wraz z odpowiedzig na pozew, tj.: protokotu z rozmowy eksperta
pozwanej z powddka oraz protokolu z ustalen przeprowadzonych przez tegoz eksperta w miejscu zamieszkania
powodki, opinii lekarskich z dnia 23 stycznia 2015 r. oraz z dnia 16 lutego 2015 r. z dziedziny psychologii klinicznej,
dotyczacych powddki, sporzadzonych na zlecenie pozwanej; opinii lekarskiej z dnia 6 lutego 2015 r. z dziedziny
psychologii, dotyczacej powoddki, sporzadzonej na zlecenie pozwanej; postanowienia Prokuratora Prokuratury
Rejonowej dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 2 czerwea 2014 r. o zasiegniecie opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji
wypadkow drogowych i techniki motoryzacyjnej L. K. w kwestii ustalenia, ktory z uczestnikow wypadku naruszyt
zasady bezpieczenstwa i wytworzyl sytuacje wypadkowa w sprawie wypadku z dnia 15 marca 2014 r. wraz z opinig
tego bieglego z dnia 17 czerwca 2014 r.; sprawozdania z badan laboratoryjnych z dnia 4 kwietnia 2014 r. UM we W.,
dotyczacych stwierdzenia obecnoéci alkoholu w tkankach zmarlego T. K.; postanowienia prokuratora Prokuratury
Rejonowej dla Wroctawia — Srédmieécia z dnia 10 kwietnia 2014 r. o zasiegnieciu opinii bieglego L. K. w kwestii oceny
stanu technicznego pojazdu w sprawie wypadku z dnia 15 marca 2014 r. wraz z opinia tego bieglego z dnia 30 kwietnia
2014 1. co w efekcie skutkowato bezpodstawnym uznaniem, ze brak byto dowodéw by orzec, ze zmarly T. K. przyczynit
sie do powstania wypadku z dnia 15 marca 2014 r. w stopniu wyzszym, anizeli 50%, jak rowniez bezpodstawnym
uznaniem, ze powodka prowadzila ze zmarlym wspoélne gospodarstwo domowe, a jej relacja z nim byla tak silna i
zazyla, ze wlasciwym bylo przyznanie powodce zadoécuczynienia w zasadzonej kwocie.;

2. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez sformulowanie uzasadnienia wyroku z dnia 22 grudnia 2016 r. w sposéb
niewystarczajacy, tj. z pominieciem wskazania wszystkich okoliczno$ci kluczowych dla sprawy, wszystkich faktow,
jakie Sad I instancji uznal za udowodnione, jak roéwniez z pominieciem przytoczenia wszelkich dowodow
zgromadzonych w sprawie, a co za tym idzie — bez wskazania oceny tych dowodow pod wzgledem ich wiarygodnoéci
i mocy dowodowe;j.

Strona skarzaca zarzucila takze naruszenie przepiséw prawa materialnego, j.:

1. art. 805 i 822 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1 i art. 36 oraz art. 16 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiqzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, albowiem na skutek uchybien, ktérych dopuscil sie Sad I
instancji poprzez pominiecie zdecydowanej wiekszoSci kluczowych z punktu widzenia pozwanej dowodow oraz btedna
i dowolng ocene pozostatych dowodow, odpowiedzialno$é pozwanego towarzystwa ubezpieczen zostala w sposob
znaczny bezpodstawnie rozszerzona;

2. art. 6 k.c. poprzez bezpodstawne jego zastosowanie i sprzeczne z okolicznoSciami niniejszej sprawy stwierdzenie,
jakoby to pozwana nie uniosla cigzacego na niej obowigzku dostarczenia dowodoéw, a poprzestala wylgcznie na niczym
niepopartych twierdzeniach w sytuacji, gdy to Sad I instancji nie odniésl sie do dowodéw przedtozonych przez strone
pozwang.

W oparciu o powyzsze zarzuty strona pozwana wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I poprzez oddalenie
powddztwa co do kwoty 38.516,24 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 24 lutego 2015
r. do dnia zaplaty, a w konsekwencji rowniez o zmiane orzeczenia w zakresie kosztow procesu oraz o zasgdzenie
od powodki na rzecz pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego wraz z kosztami zastepstwa procesowego,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu dla Wroctawia — Sroédmieécia we Wroclawiu oraz pozostawienie temu Sadowi rozstrzygniecia co do
kosztow postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje, powddka wniosta o oddalenie apelacji strony pozwanej w caloSci oraz o zasadzenie
od strony pozwanej na jej rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlegata oddaleniu jako bezzasadna.

Sad Okregowy podstawa wydanego rozstrzygniecia uczynil ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy, ktore
zaakceptowal w caloSci i uznat za wlasne, jako ze znajdowaly one odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale
dowodowym.

W pierwszej kolejnoSci wskaza¢ nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku zostalo sporzadzone w sposéb
odpowiadajacy art. 328 § 2 k.p.c. Rozpatrujac podniesiony w tym przedmiocie przez strone pozwang zarzut apelacyjny,
nalezy przede wszystkim mie¢ na uwadze dominujacy w orzecznictwie sadéw poglad, zgodnie z ktérym zarzut ten
moze odnie$¢ skutek jedynie woéwczas, gdy przez wzglad na wadliwo$¢ uzasadnienia zaskarzony wyrok nie poddaje
sie kontroli instancyjnej (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 30 czerwca 2016 r., V ACa 914/15). W ocenie Sadu
Okregowego sporzadzone na potrzeby zaskarzonego orzeczenia uzasadnienie zawiera wszystkie elementy pozwalajacy
na poddanie go kontroli instancyjnej. Calkowicie nietrafione bylo powolywanie sie przez strone pozwang na rzekome
niewskazanie przez Sad I instancji wszystkich faktéw kluczowych dla sprawy oraz wszelkich zgromadzonych w niej
dowoddw, na jakich opieral sie przy wydawaniu zaskarzonego wyroku. Sad Rejonowy wyjaénil bowiem w dostateczny
sposob wzgledy, dla ktérych uznal, ze w niniejszej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze poszkodowany T. K.
przyczynil sie do przedmiotowego wypadku w stopniu wyzszym anizeli 50%, ktore to ostatecznie przyjal tenze Sad.
Ponadto Sad I instancji takze wyczerpujaco odnidst sie do przyczyn, dla ktérych uznal przyznanie powodce — bedacej
corka poszkodowanego — zadoééuczynienia w kwocie 50.000 z} za krzywde poniesiona wskutek $mierci jej ojca, przy
uwzglednieniu wspomnianego wyzej stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku.

W ocenie Sadu Odwolawczego dokonana w powyzszych kwestiach ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy
nie moze stanowi¢ o naruszeniu granic swobodnej oceny dowodow, zastrzezonej w art. 233 § 1 k.p.c. Nie sposob
bowiem uznaé za zasadny zgloszony w tym przedmiocie zarzut naruszenia prawa procesowego, zmierzajacy do
wykazania, ze Sad I instancji dopuscil sie pominiecia istotnych dowodéw zlozonych w sprawie oraz do blednej,
noszacej znamiona dowolnosci, oceny pozostalych dowoddéw, co w konsekwencji mialo prowadzi¢ do wydania
wadliwego orzeczenia. W tym miejscu podkre$lenia wymaga, iz zgodnie z ugruntowana linia orzecznicza, ramy
swobodnej oceny dowodéw — w mys$l powyzszego przepisu - wyznaczone sa wymaganiami prawa procesowego,
doswiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia, wedlug ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac
ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (zob. orzeczenie SN z dnia 10 czerwca
1999 r., IT UKN 685/98). Ponadto przyjmuje sie, ze jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny
dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie osta¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona
przez sad ocena dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona. Takie dzialanie miesci sie bowiem w przyznanych sadowi
kompetencjach do swobodnego uznania, ktéra z mozliwych wersji uznaje za prawdziwa (wyrok SN z dnia 27 wrze$nia
2002 r., I CKN 817/00; postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2004 r., IV CK 339/02).

Po dokonaniu ponownej, wlasnej i wszechstronnej analizy zgormadzonego w sprawie materialu, Sad Okregowy
doszedl do przekonania, ze brak jest podstaw do obnizenia wysokoSci przyznanego powodce zado$cuczynienia. W
szczego6lnosci nie sposob przyjac, azeby w tym wzgledzie Sad I instancji dokonal dowolnych ustalen faktycznych, co
mialoby skutkowa¢ zasadzeniem na rzecz powddki kwoty z tego tytulu w znacznie zawyzonej wysokosci.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia przyznawanego na podstawie art. 446 § 4 k.c. ma
charakter ocenny, dlatego tez przy jego ustalaniu sady zachowuja duzy zakres swobody. W konsekwencji strona
moze skutecznie zakwestionowaé wysoko$¢ zado§¢éuczynienia tylko wtedy, kiedy nieproporcjonalno$é do wyrzadzone;j



krzywdy jest wyrazna lub razaca. Co za tym idzie zarzut niewlasciwego okreslenia wysokosci zado$cuczynienia
moze byé¢ uwzgledniony tylko wtedy, gdyby sad I instancji nie wzigl pod uwage wszystkich istotnych kryteriéw
wplywajacych na te posta¢ kompensaty, badz tez niedostatecznie je uwzglednil. Niewymierny charakter krzywdy
sprawia, ze ocena w tym zakresie winna by¢ dokonywana na podstawie caloksztaltu okolicznoSci danej sprawy. O
wysoko$ci zado$éuczynienia decyduje zatem sad po szczegdlowym zbadaniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, kierujac
sie podstawowg zasada, ze przyznane zadoStéuczynienie powinno przedstawia¢ realng warto$c dla pokrzywdzonego
(por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 8 wrzeénia 2017 r., I ACa 196/17).

Podstawowym kryterium, stosowanym przez sady, przy ustalaniu wysokoSci naleznego zado$c¢uczynienia jest przede
wszystkim rozmiar doznanej przez pokrzywdzonego krzywdy. W dalszej kolejnoSci na wysoko$é §wiadczenia maja
wplyw m.in.: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas
psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym,
wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odej$cia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez
osobe zmarlg, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie potrafil znalezé sie w nowej rzeczywisto$ci i zdolnoSci jej
zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego. Jednocze$nie zadoSéuczynienie powinno mieé
charakter cato$ciowy i obejmowaé swoim zakresem cierpienia fizyczne i psychiczne zwigzane ze $Smiercia osoby
najblizszej, zar6wno juz doznane, jak i przyszle (por. wyrok SA w Lodzi z dnia 25 sierpnia 2017 r., I ACa 100/17).

Przenoszac powyzsze wskazania na grunt niniejszej sprawy, Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego
w zakresie, w jakim Sad ten uznal kwote 100.000 zl za adekwatng do calkowitego rozmiaru krzywdy, jakiej doznala
powodka wskutek §mierci jej ojca T. K.. W szczegdlno$ci nie sposéb przyjac, azeby Sad I instancji dopuscil sie w tym
zakresie naruszenia normy z art. 233 § 1 k.p.c. Przeciwnie, ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
prowadzi do wniosku, ze Sad ten uwzglednil wszelkie okoliczno$ci, majace wplyw na wysokoé¢ kwoty, ktéra
rekompensowalaby powodce $§mieré osoby najblizszej. Nie ulega bowiem watpliwosci Sadu, ze wymiar odniesionej
z tego powodu krzywdy ma charakter wysoce ocenny, jako ze dotyczy nie tylko sfery materialnej, ale nade wszystko
sfery psychicznej i odczué zwiazanych z utrata czlonka najblizszej rodziny. W konsekwencji, dokonujac miarkowania
zado$Cuczynienia w rozpoznawanej sprawie, nalezalo mie¢ na uwadze silng wiez emocjonalng laczaca powddke z
ojcem, otrzymywang od niego pomoc, w tym takze wsparcie o charakterze finansowym, jako Ze ojciec powodki
ponosil koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania, a ponadto finansowal studia powddki. Sad Okregowy uznat
zatem, ze strona apelujaca nie zdolala przedstawié okolicznoéci, ktore pozwalalby przyjaé, ze kwota oszacowanego
zado$éuczynienia jest w tym konkretnym wypadku razaco wygbérowana. W istocie twierdzenia strony pozwanej,
opierajace sie na negowaniu zazylo$ci relacji powodki ze zmarlym ojcem, stanowia jedynie nieuzasadniong polemike
z ustaleniami Sadu I instancji i jako takie nie zasluguja na uwzglednienie. Bez znaczenia w tym kontekscie pozostaja
zaoferowane przez strone pozwang dowody z prywatnych opinii lekarskich, przeprowadzonych na jej zlecenie w toku
postepowania likwidacyjnego. Przede wszystkim maja one jedynie walor dokumentu prywatnego z art. 245 k.p.c., a
nadto w pewnym stopniu stwierdzone w nich okoliczno$ci dotyczace stanu psychicznego powodki po Smierci ojca
zostaly uwzglednione przez Sad Rejonowy, ktory poddal je wlasnej ocenie w Swietle art. 446 § 4 k.c.

W ocenie Sgdu Okregowego, na gruncie rozpoznawanej sprawy, brak bylo takze podstaw do zakwestionowania
przyjetego przez Sad I instancji stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do przedmiotowego wypadku w wysokosci
50%. W tej kwestii nalezy w calej rozcigglosci podzieli¢ argumenty przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, w ktérym to Sad Rejonowy dokonal prawidlowego wywazenia okolicznoéci, majacych wplyw na zaistniale
zdarzenie, zar6wno tych zachodzacych po stronie poszkodowanego, jak i po stronie sprawcy wypadku. Wprawdzie
istotnie, jak wskazuje strona apelujaca, poszkodowany w chwili zdarzenia znajdowal sie pod wplywem alkoholu, a
takze nie zastosowal sie do przepisow ruchu drogowego, wkraczajac na przejécie dla pieszych wbrew sygnalizacji
Swietlnej, ktéra pokazywala Swiatlo czerwone, nie zachowujac przy tym jakiejkolwiek ostroznoéci. Sad Okregowy miat
jednakze na uwadze, iz rOwniez sprawca wypadku — kierujacy pojazdem nie zastosowal sie do obowigzujacych go
przepiséw ruchu drogowego, jako ze w znacznym stopniu przekroczyt dopuszezalng w tamtych warunkach predkosé,
ktéra wynosila nawet 100 — 105 km/h. Tym samym uzna¢ nalezy, iz kierujacy pojazdem, przy takiej predkosci,
pozbawil sie de facto realnej mozliwosSci podjecia jakiejkolwiek reakcji wskutek nieuprawnionego wtargniecia pieszego



na przej$cie. Jak przyznal sam sprawca wypadku nie mial on mozliwo$ci spostrzezenia osoby poszkodowanego, a tym
samym nawet podjecia proby zapobiegniecia wypadkowi czy zmniejszenia jego skutkow.

Nie sposob takze przychyli¢ sie do stanowiska, zajetego przez strone pozwana w apelacji, jakoby Sad I instancji winien
byl oprzeé swoje ustalenia w sprawie na dopuszczonym w postepowaniu karnym dowodzie z opinii bieglego z zakresu
rekonstrukeji wypadkow drogowych i techniki motoryzacyjnej. Podkres$lenia wymaga bowiem, ze z utrwalonej linii
orzeczniczej sadu wynika, iz sad cywilny zwiazany jest jedynie ustaleniami w przedmiocie popelnienia przestepstwa,
a zatem okoliczno$ciami odnoszacymi sie do stanu faktycznego, tj. osobg sprawcy, przedmiotem przestepstwa,
czynem przypisanym oskarzonemu, ktére stanowia elementy sentencji wyroku karnego. W konsekwencji, sad
rozpatrujacy sprawe cywilna, obowiazany jest przyjaé, ze skazany popelnil przestepstwo, za ktére zostat skazany
wyrokiem karnym. Oznacza to, ze sad zwiazany jest ustalonymi w sentencji wyroku znamionami przestepstwa, a takze
okoliczno$ciami jego popelnienia, a wiec czasem, miejscem czynu, czy poczytalnodcia sprawcy. Zaznaczy¢ nalezy,
iz pozostale ustalenia, poczynione na gruncie prawomocnego, skazujacego wyroku karnego, ktore to wykraczaja
poza elementy stanu faktycznego przestepstwa, nie wigza sadu cywilnego. Do okoliczno$ci, ktérymi sad nie jest
zwigzany zaliczy¢ nalezy takze te zawarte w uzasadnieniu wyroku karnego. Na tym tle uksztaltowal sie poglad, iz
sad w sprawie cywilnej nie jest rowniez zwiazany ustaleniami sadu karnego dotyczacymi kwestii przyczynienia sie
poszkodowanego (pokrzywdzonego) do zaistnialego zdarzenia. W tym zakresie sad cywilny moze dokonywac wlasnych
ustalen rézniacych sie od tych, ktérych dokonatl sad karny (por. wyrok SA w Gdansku z dnia 5 grudnia 2016 r., V ACa
207/16).

Z wyzej wskazanych wzgleddw, Sad Rejonowy byl w pelni uprawniony do poczynienia odmiennych ustalen w zakresie
stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do przedmiotowego wypadku, niz te przedstawione w opinii bieglego
sadowego, przeprowadzonej w postepowaniu karnym. Zwazy¢ nalezy, iz Sad ten dokonal prawidlowych, zgodnych z
wyrokiem karnym, ustalen faktycznych co do osoby sprawcy wypadku, a takze pozostalych okoliczno$ci zdarzenia.
Rownoczesdnie nie byt jednak w zaden spos6b zwiazany wnioskami zawartymi w wydanej w postepowaniu karnym
opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow drogowych i techniki motoryzacyjnej. Zdaniem Sadu Okregowego,
w tym przypadku Sad I instancji, bedac uprawnionym do wlasnej oceny stopnia przyczynienia, w zaden sposo6b nie
dopuécil sie przy tym naruszenia dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Wskazaé bowiem nalezy, iz strona pozwana nie wnosita
o dopuszczenie na te okoliczno$¢ dowodu z opinii bieglego w toku postepowania przed Sadem I instancji, za$ Sad ten
— jak zaznaczono wyzej — nie byl zwiazany opinia bieglego wydana w toku postepowania karnego.

W tym miejscu nalezy nadmieni¢, iz w postepowaniu cywilnym obowigzuje zasada, ze wszelkich okolicznoS$ci
przemawiajacych za przyczynieniem sie poszkodowanego do powstania szkody ma dowodzi¢ pozwany, ktory chce w tej
sytuacji wywiesc¢ korzystne dla siebie skutki prawne (por. wyrok SA w Lodzi z dnia 12 stycznia 2017 1., I ACa 926/16).
W sytuacji za$, gdy strona pozwana, nie domagala sie na zadnym etapie niniejszej sprawy zasiegniecia wiadomosci
specjalnych, o ktérych mowa w art. 278 k.p.c., winna ponosi¢ negatywne tego skutki procesowe. Tym samym jako
nietrafiony nalezy oceni¢ podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 6 k.c., jako ze zaoferowane przez strone
pozwana dowody nie byly wystarczajace, azeby ustali¢ wyzszy niz przyjety przez Sad Rejonowy stopien przyczynienia
sie poszkodowanego do wypadku.

Wobec powyzszego, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c., oddalit apelacje jako bezzasadna.

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego oparto na przepisie art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. Sad
Okregowy wobec oddalenia apelacji strony pozwanej, zasadzil od niej — jako strony przegrywajacej — na rzecz powodki
1.800 zl kosztdw postepowania apelacyjnego. Powyzsza kwota, obejmujaca koszty zastepstwa procesowego, ustalona
zostala na mocy § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 paZzdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych, w brzmieniu obecnie obowiazujacym.
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