Sygn. akt IT Ca 1307/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie:
Przewodniczqcy SSR del. Malgorzata Dasiewicz - Kowalczyk
po rozpoznaniu w dniu 29 wrzeénia 2015 r. we Wroclawiu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy w postepowaniu uproszczonym

z powodztwa (...) z siedzibg w K.

przeciwko I. P.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Rejonowego w Olesnicy

z dnia 17 marca 2015 .

sygn. akt I C 2011/14

oddala apelacje.

Sygn. akt IT Ca 1307/15

UZASADNIENIE

Apelacja jako bezzasadna podlegata oddaleniu.

Sad Okregowy stosownie do art. 505" § 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku ograniczyl do wyjasnienia podstawy prawnej
orzeczenia z przytoczeniem przepiséw prawa.

Strona powodowa powohujgc sie na umowe przelewu wierzytelno$ci wniosla o zasadzenie od pozwanej kwoty
1095,07z}l, majacej stanowi¢ wierzytelno$¢ wynikajaca z zawartej przez pozwang z (...) Bankiem SA we W. umowa
nr (...) z dnia 11 sierpnia 2006r. Strona powodowa wskazala przy tym, iz dochodzona kwote stanowia odsetki karne
liczone za op6znienie w platno$ci od wymagalnego kapitalu wymagalnego.

Sad Rejonowy — przepisom w apelacji powolanym nie uchybiajac - zasadnie uznal, iz strona powodowa nie wykazala,
ze dochodzona pozwem nalezno$¢ jej przystuguje.

Za chybione uzna¢ nalezalo przede wszystkim zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw. Sad Rejonowy
przeprowadzil prawidlowo postepowanie dowodowe i w sposéb zgodny z zasada wyrazong w art. 233 § 1 k.p.c.,
ocenil je wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Zarzut
naruszenia powyzszego przepisu wymaga wskazania, ktére zasady oceny dowodow zostaly naruszone i w jaki spos6b
oraz jaki mialo to wplyw na rozstrzygniecie sprawy. Jedynie wykazanie istotnych bledéw logicznego rozumowania,



sprzecznoéci z doSwiadczeniem zyciowym lub pominiecia dowodéw prowadzacych do odmiennych wnioskéw moze
doprowadzi¢ do oceny naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22.09.2005 1., sygn. akt IV
CK 86/05, Lex nr 187100). Za niewystarczajace dla odniesienia oczekiwanego skutku, uznac¢ nalezy oparcie zarzutow
apelacji na wlasnym przekonaniu strony o innej, niz przyjal sad wadze, doniostoéci poszczegbdlnych dowodéw i ich
odmiennej ocenie niz ocena sadu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 6. 11.1998r., II CKN 4/98, niepubl.). Ocena mocy
i wiarygodnos$ci dowodéw moglaby by¢ skutecznie podwazona w postepowaniu odwolawczym tylko wowczas, gdyby
wykazano, Ze zawiera ona bledy logiczne, wewnetrzne sprzeczno$ci. Uchybien takich w dokonanej przez Sad Rejonowy
ocenie dowodow nie sposéb sie dopatrzeé. W $wietle przytoczonych przez Sad I instancji motywéw zaskarzonego
wyroku nie ma uzasadnionych powodow by - w my$l zarzutow strony skarzacej - zakwestionowac¢ istnienie logicznego
zwigzku miedzy treScia zaoferowanych przez strone powodowa dowodéw a opartym na ich podstawie wnioskowaniem
Sadu. Sad Rejonowy odnitst sie do zadania pozwu przy uwzglednieniu zaoferowanych przez strone powodowsg
dowodow jak i majac na wzgledzie obowigzujaca w polskim procesie cywilnym zasade kontradyktoryjnoéci. Zupelnie
bezzasadnym a nawet niezrozumialym bylo zarzucanie Sadowi I instancji, iz nie uwzglednit umowy pozyczki o
numerze (...) zdnia 11 sierpnia 2006r. i postanowien w niej zawartych, skoro dowod ten w ogdle przedlozony nie zostal
wbrew twierdzeniom strony apelujacej. Co za tym idzie Sad nie mogl poczyni¢ oczekiwanych przez strone powodowa
ustalen w zakresie sposobu naliczania odsetek karnych skoro dowodem wlasciwym ku temu nie dysponowal.

Przypomnie¢ trzeba, iz zgodnie z zasadami procesu cywilnego ciezar gromadzenia materialu dowodowego spoczywa
na stronach (art. 232 k.p.c., art. 3 k.p.c., art. 6 k.c.). Jego istota sprowadza sie do ryzyka poniesienia przez strone
ujemnych konsekwencji braku wywiazania sie z powinno$ci przedstawienia dowodéw. Skutkiem braku wykazania
przez strone prawdziwosci twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest tylko to, ze twierdzenia takie zasadniczo nie
beda mogly leze¢ u podstaw sadowego rozstrzygniecia. Strona, ktora nie udowodni przytoczonych twierdzen, utraci
korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym dzialaniem. Wskazywane przepisy rysuja zatem reguly dotyczace dochodzenia
i dowodzenia roszczen. Z przepisu art. 6 k.c. wynika ogblna regula, iz ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. W procesie cywilnym strony majg obowiagzek twierdzenia i
dowodzenia tych wszystkich okolicznosci (faktéw), ktore stosownie do art. 227 k.p.c. moga by¢ przedmiotem
dowodu. Art. 6 k.c. okresla wiec reguly dowodzenia, tj. przedmiot dowodu oraz osobe, na ktorej spoczywa ciezar
udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, przy czym Sad nie ma obowigzku dazenia do
wszechstronnego zbadania wszystkich okoliczno$ci sprawy oraz nie jest zobowigzany do zarzadzania dochodzenia
w celu uzupelnienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich
udowodnienie. Nie ma tez obowiazku przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyja$nienia okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowodoéw spoczywa na stronach
(art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.)
spoczywa na tej stronie, ktora z tych faktoéw wywodzi skutki prawne.

W rozpatrywanej sprawie strona powodowa dochodzaca od pozwanej naleznoSci wynikajacej z umowy pozyczki,
powinna byla przede wszystkim ja przedlozy¢, by mozliwym bylo ustalenie tak powstania stosunku zobowigzaniowego
a takze jego warunkéw, w tym konsekwencji braku splaty w postaci odsetek karnych ktérych strona powodowa
dochodzi. Trudno bez tego zweryfikowaé na jakiej podstawie i w jaki sposob powodowy Fundusz wyliczyt dochodzona
nalezno$¢, tym bardziej, ze kwota ta odbiega od tej wskazanej w umowie przelewu wierzytelno$ci, jak i tej okre$lonej
we wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego. Jednoczesnie
wobec wlasnie faktu, iz wobec pozwanej na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego prowadzone bylo
postepowanie egzekucyjne jeszcze po przelewie wierzytelnoSci i bylo czeSciowo skuteczne, koniecznym pozostawato
wykazanie zakresu w jakim nalezno$¢ zostala wyegzekwowana i na poczet jakich naleznosSci wyegzekwowane $rodki
zostaly zarachowane. Tego jednak zabraklo. Strona powodowa ograniczyla sie wylacznie do przedlozenia wyciagu z
ksiag rachunkowych z jednoczesnym powolaniem sie na akta postepowania egzekucyjnego, a dokladnie znajdujace
sie w nich dokumenty, ktére to przeciez dowody nie potwierdzaly w jakiej wysokosci i z jakiego tytutu (kapital,
odsetki umowne, odsetki karne, koszty bankowe, koszty postepowania sadowego) zobowigzanie z umowy pozyczki
zrealizowane nie zostalo. Przedlozony za$ wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego stanowi jedynie
dokument prywatny w rozumieniu art. 245 k.p.c., ktory stanowi dowdd wylacznie tego, iz osoba, ktéra go podpisata



zlozyta zawarte w dokumencie o§wiadczenie. Obowiazujacy przepis art. 194 ust. 2 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o
funduszach inwestycyjnych wprost juz przy tym pozbawia wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego
mocy prawnej dokumentéw urzedowych w postepowaniu cywilnym. Omawiany tu dowod oczywiscie moze stanowié
podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania w sprawie, ale jego materialna moc zalezy od jego treéci merytorycznej,
a o tym rozstrzyga Sad wedlug ogolnych zasad oceny dowoddw (art. 233 § 1 k.p.c.). Uznaé trzeba, iz dane ujmowane
w ksiegach rachunkowych funduszu i w wyciagu z tych ksiag moga stanowi¢ dowdd jedynie tego, ze okreslona kwota
wierzytelnoéci jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem okre$lonego dltuznika na podstawie opisanego w tych
ksiegach zdarzenia, na przyklad wlasnie cesji wierzytelno$ci. Dokumenty te potwierdzaja wiec sam fakt zdarzenia
w postaci cesji wierzytelno$ci, ale nie stanowia one dowodu na skutecznoé¢ dokonanej cesji wierzytelnoéci, a tym
bardziej istnienia i wysokoSci nabytej wierzytelno$ci. Wskazane okolicznoéci powinien wykazaé, zgodnie z art. 6
k.c. odpowiednimi dowodami Fundusz. Takich dowodow jednak zabraklo. Zauwazy¢ trzeba, iz tytul wykonawcezy
zwrocono wierzycielowi, na nim za$ winna znajdowacé sie wzmianka komornika o wyniku egzekucji (art. 816 kpc). Nie
ma tez informacji od wierzyciela na rzecz jakich wierzytelnoSci wyegzekwowane kwoty zaliczyt.

Strona powodowa z obowiazkéw dowodowych sie zatem nie wywiazala, cho¢ byla w sprawie reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika. Sad II instancji pominal dowody zgloszone w apelacji na podstawie art. 381 kpc,
zgodnie z ktéorym sad drugiej instancji moze pominaé¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Podkreslenia
wymaga, iz przepis ten nie stuzy wykrywaniu i zbieraniu nowych okolicznoéci faktycznych i $érodkéw dowodowych,
a jedynie otwarciu sie mozliwoéci dowodzenia okolicznoéci faktycznych, wezeéniej niemozliwych do wykazania z
przyczyn obiektywnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2009 r. I CSK 158/09, LEX nr 533833).
dowodowej w postepowaniu przed Sadem I instancji, musi sie liczy¢ z tym, ze Sad II instancji jej wniosku
dowodowego nie uwzgledni (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 20 maja 2014r. III AUa 1912/13 LEX nr
1473665). W rozpatrywanej sprawie brak przyczyn obiektywnych niezlozenia w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
dowodow zaoferowanych wraz z apelacjg. Niewatpliwie przywolana w apelacji okoliczno$¢ braku zarzutu pozwanej
nie oznacza, ze strona moze przedktada¢ dowody dla wykazania zagdania pozwu dopiero, gdy jej roszczenie spotka sie
ze ewentualnym sprzeciwem drugiej strony. Takie stanowisko jest oczywiScie calkowicie sprzeczne z istota procesu
cywilnego i regulami postepowania dowodowego jakim sie rzadzi a o ktérych na wstepie szeroko wypowiedzial sie juz
Sad Okregowy. Powodowy Fundusz kierujgc na droge postepowania sadowego okreslone zgdanie wzgledem pozwane;j
winien byl przytoczyé okolicznosci faktyczne z ktérych wynikataby kwota dochodzona pozwem, a takze przedstawic
wlaéciwe dowody na poparcie swych twierdzen juz w pozwie, by nie tyle pozwana ale przede wszystkim Sad mog}t
uznac je za zasadne.

Nie ma wiec rowniez racji strona apelujaca wskazujac, iz sad winien byl z urzedu uwzglednic jej powddztwo, skoro
pozwana nie zlozyta odpowiedzi na pozew, ani tez nie stawila sie na rozprawe. Konsekwencja niestawienia sie pozwanej
na rozprawe byto wydanie wyroku zaocznego zgodnie z art. 339 § 1 k.p.c., natomiast brak jest podstaw do uznania, iz
musial by¢ to wyrok uwzgledniajacy powodztwo. Wprawdzie zgodnie z art. 339 § 2 k.p.c. w takiej sytuacji przyjmuje
sie za prawdziwe twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych, jednakze dotyczy to okolicznoéci nie budzgcych
uzasadnionych watpliwo$ci, a w niniejszej sprawie takie watpliwoéci zaistnialy czemu dat wyraz Sad Rejonowy w swym
uzasadnieniu i z ktora to ocena Sad Okregowy sie zgodzil. O naruszeniu normy art. 33982 kpc nie moglo by¢ zatem
mowy.

Majac zatem na uwadze, iz strona powodowa mimo obciazajacego jej obowigzku dowodowego w zakresie wykazania
dochodzonego roszczenia, nie uczynita mu zado$¢, Sad nie mial zadnych podstaw do uwzglednienia zadania pozwu, a
obszerna lecz calkowicie chybiona polemika podjeta w apelacji nie uzasadnia zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy
wskazanych w niej przepiséw.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. orzekl jak sentencji wyroku.



