WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2015r.

Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy- Sedzia SO Urszula Kubowska-Pienigzek

Sedziowie: Sedzia SO Dorota Stawicka-Moryc (spr.)

Sedzia SR del. Malgorzata Dasiewicz-Kowalczyk

Protokolant: Elzbieta Biala

po rozpoznaniu w dniu 7 kwietnia 2015r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) z siedziba w W.

przeciwko E. S.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykoéw we Wroclawiu
z dnia 15 lipca 2014r.

sygn. akt VI C 1359/13

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem zaocznym z dnia 15 lipca 2014 r. Sad Rejonowy oddalil powodztwo (...) z siedziba w W. przeciwko E. S.
('sygn. akt 1759/14 ).

Rozstrzygniecie powyzsze Sad Rejonowy wydal na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych:

W dniu 31.08.2001r. pozwana E. S. zawarta z (...) Bank (...) S.A. umowe kredytu na zakup towaréw/ ushug (...) na
kwote 4.850,00 zl. Splata kredytu miala nastapi¢ w 18 miesiecznych ratach, w kwocie 295,71 zl kazda w terminie
do dnia 31 kazdego miesigca poczawszy od miesigca wrzesnia 2011r. W dniu 09.06.2006r. (...) zawarl z (...) S.A.
z siedziba w L. umowe przelewu wierzytelnosci. W umowie wskazano, ze (...) S.A. z siedziba w L. przelal na rzecz
(...)wierzytelnoéci wskazane na (...) z wylaczeniem wierzytelno$ci w pehi splaconych przez Zamknieciem oraz z
wylaczeniem wierzytelnoéci wskazanych na zalaczonej liScie uzgodnionej przez strony oraz wszelkie zwigzane z nimi
prawa.

Strona powodowa sporzadzita wydruk komputerowy, w ktéorym wskazano, ze pozwana posiada calkowite zadluzenie
wobec strony powodowej w wysokosci 7.410,12 zL Wydruk nie zostal podpisany ani nie zostal opatrzony datg.

G. B. sporzadzila zestawienie, z ktorego wynika, iz zadluzenie pozwanej z tytulu umowy nr (...) wynosi 10.905,90 zl.



Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, strona powodowa, nie wykazala, ze nabyla w drodze
cesji wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanej. Przedlozona przez strone powodowa umowa z dnia 09.06.2006r. nie
wymienia konkretnie, jako swoj przedmiot, umowy zawartej z cedentem przez pozwana. W punkcie 2.1 umowy mowa
jest o wierzytelnoSciach wskazanych na (...). Strona powodowa, powolujac sie na ochrone danych osobowych, nie
przedlozyla jednak ani takiego spisu, ani odpowiedniego wyciagu z niego. Na okoliczno$é nabycia wierzytelnosci w
stosunku do pozwanej strona powodowa przedlozylta jedynie dowdd w postaci wydruku komputerowego.

W ocenie Sadu Rejonowego powod nie przedlozyl dowodow na okoliczno$¢ istnienia stosunku prawnego, z ktérego
wynika¢ ma wierzytelno$¢, jak i na okoliczno$é dokonania jej przelewu.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodla strona powodowa zaskarzajac je w caloéci i zarzucajac:

1. naruszenie art. 505(5) § 1 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajaca na blednym
przyjeciu, ze do uzupelienia pozwu w trybie art. 505(37) k.p.c. zastosowanie znajduje siedmiodniowy termin prekluzji
twierdzen i dowodow wynikajacy z art. 505(5) § 1 k.p.c.;

2. naruszenie art, 505(37) k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze dowody przedlozone przez powoda wraz
z pismem z dnia 28.10.2013 r. byly sp6Znione;

3. naruszenie art. 233 § 1 KPC poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i wydanie wyroku wylacznie
w oparciu o cze$¢ zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego;

4. naruszenie art. 6 KC, w zwigzku z art. 232 KPC., polegajace na btednym uznaniu przez Sad, ze strona powodowa
nie przedlozyla dowoddw na poparcie swoich twierdzen oraz wnioskow, z ktérych wywodzi skutki prawne;

5. nierozpoznanie istoty sprawy.
W oparciu o powyzsze zarzuty, strona powodowa wniosla o:
1). zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu;

2). zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg
norm prawem przepisanych za I i I instancje;

wzglednie o:

uchylenie zaskarzone orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji i pozostawienie
temu sadowi orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci nalezy wskaza¢, ze wbrew wskazaniu w uzasadnieniu Sadu sprawa nie ma charakteru
uproszczonego ( powod dochodzil kwoty 10.905,90 zl — vide postanowienie Sagdu Okregowego z dnia 13.01.2015r. k.

91).

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje oparl sie na ustaleniach Sadu Iinstancji, ktore jako poczynione prawidlowo przyjat
za wlasne. Sad I instancji dokonal takze prawidlowej oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw i na tej podstawie
sformutowal trafne wnioski prawne.

Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem Sadu Rejonowego, iz powodztwo podlega oddaleniu juz z tej przyczyny, iz strona
powodowa nie wykazala legitymacji czynnej w sprawie.



Przechodzac do zarzutéw apelacji w pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, iz wbrew apelujgcemu, Sad Rejonowy
przeprowadzil prawidlowo postepowanie dowodowe i w sposéb zgodny z zasada wyrazong w art. 233 § 1 k.p.c,
ocenil je wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Zarzut
naruszenia powyzszego przepisu wymaga wskazania, ktore zasady oceny dowodow zostaly naruszone i w jaki sposéb
oraz jaki mialo to wplyw na rozstrzygniecie sprawy. Jedynie wykazanie istotnych bledéw logicznego rozumowania,
sprzeczno$ci z do§wiadczeniem zyciowym lub pominiecia dowodéw prowadzacych do odmiennych wnioskéw moze
doprowadzi¢ do oceny naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. (por. wyrok SN z 22.09.2005 ., sygn. akt IV CK 86/05,
Lex nr 187100). Za niewystarczajace dla odniesienia oczekiwanego skutku, uznac nalezy oparcie zarzutéw apelacji na
wlasnym przekonaniu strony o innej, niz przyjal sad wadze, doniostosci poszczegélnych dowoddéw i ich odmiennej
ocenie niz ocena sadu ( por. wyrok SN z 6. 11.1998r., IT CKN 4/98, niepubl.). Ocena mocy i wiarygodnosci dowodow
moglaby by¢ skutecznie podwazona w postepowaniu odwolawczym tylko woéwczas, gdyby wykazano, ze zawiera ona
bledy logiczne, wewnetrzne sprzecznoéci. Uchybien takich w dokonanej przez Sad Rejonowy ocenie dowodéw nie
sposob sie dopatrze¢.

W zwiazku z powyzszym wskaza¢ nalezy, iz nie byl trafny zarzut apelujacego, iz Sad poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodéw uznal niezasadnie, ze przedlozona umowa cesji wierzytelnoSci wraz z wyciagiem z
zalacznika nie stanowia dowodu nabycia wierzytelnoéci, mimo, ze ta okoliczno§é wynika wprost z przedstawionych
dokumentow.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji mégl mie¢ uzasadnione watpliwosci, czy strona powodowa nabyla
dochodzona pozwem wierzytelnosé przeciwko pozwanemu z uwagi na to, iz dokumenty dolaczone do pozwu na
powyzsza okoliczno$¢ nie potwierdzaja tego faktu w sposéb niewatpliwy. Legitymacja procesowa stanowi przestanke
materialnoprawng, dlatego Sad dokonuje oceny w zakresie jej istnienia w chwili orzekania, co do istoty sprawy.
Brak legitymacji procesowej zaréwno czynnej, jak i biernej prowadzi do wydania negatywnego orzeczenia. Strona
powodowa wywodzac roszczenie z umowy kredytu na zakup towaréw z dnia 31.08.2001 r. przez pozwana z (...) Bank
(...) SA z siedziba w L., winna byla w pierwszej kolejnosci wykazaé, ze nabyla wierzytelnoé¢ w stosunku do pozwanego
wynikajaca z powyzszej umowy w zakresie zadania objetego pozwem. Nadmieni¢ w tym miejscu nalezy, iz przelew jest
umowa, z mocy ktérej wierzyciel (zbywca, zwany tez cedentem) przenosi na nabywce (cesjonariusza) wierzytelno$é
przystugujaca mu wobec dluznika. Umowg cesji dotychczasowy wierzyciel przenosi wiec wierzytelno$¢ na nowego
wierzyciela. Podstawowym wynikiem przelewu wierzytelnos$ci jest sukcesyjne wstapienie cesjonariusza w miejsce
cedenta. Celem i skutkiem przelewu jest przejScie wierzytelnos$ci na nabywce i utrata jej przez cedenta - zbywce.
Przelew powoduje wiec, ze cedent przestaje by¢ wierzycielem, a staje sie nim cesjonariusz. Dotychczasowy wierzyciel
zostaje wylgczony ze stosunku zobowiazaniowego, jaki go wiazal z dluznikiem. Strona powodowa na potwierdzenie,
iz nabyla wierzytelno$§¢ przeciwko pozwanemu przedlozyta kserokopie wyciagu z umowy sprzedazy wierzytelnosci
potwierdzona za zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie radce prawnego oraz wydruk zatytulowany
szalacznika do umowy cesji ,, — bez po$wiadczenia za zgodno$¢ z oryginalem.

Wbrew zarzutom stawianym w apelacji w oparciu o tak przedstawione dowody nie sposéb ustali¢ przejscia
wierzytelno$ci z tej konkretnej umowy pozyczki, z ktérej wywodzone jest roszczenie pozwu.

Zgodnie z art. 3 k.p.c. obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy obcigza strone, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne
(art. 232 k.p.c). Jednakze o potrzebie przeprowadzenia dowodu nie decydujg strony, lecz sad (tak SN w wyroku z dnia
25 czerwca 2008 r. IT UK 327/2007, LexPolonica nr 2145322). Nie moze stanowi¢ argumentu zwalniajacego powoda
z obowiagzku wykazania przejScia uprawnien na powoda w wyniku przelewu wierzytelno$ci np. powolywana ochrona
danych osobowych innych dluznikéw. Rzeczg powoda, bedacego podmiotem profesjonalnym i dzialajacego w procesie
z profesjonalnym pelnomocnikiem bylo bowiem takie zgromadzenie i przygotowanie dokumentéow dotyczacych
przelewu wierzytelno$ci (w razie potrzeby juz na etapie zawierania umowy stron i jej formy), aby bylo mozliwe
dokonanie niezbednych ustalen w sprawie lub zlozenie innych wniosk6w dowodowych, ktore potwierdzaltyby w spos6b
nie budzacy watpliwosci fakt przelewu wierzytelnosci i jej wysokos¢.



Dowodem takim niewatpliwie nie jest dokument zawierajacy w swej tresci fragment tabeli, w ktérej wymieniono
nazwisko pozwanej i wskazano r6zne kwoty opatrzone r6znymi tytulami, bez zadnego podpisu. Ponadto sam powod w
apelacji wskazuje, ze ,, skoro wyciag z zalacznika nie odzwierciedla calego dokumentu, nie mogt zostaé poswiadczony
za zgodno$¢ z oryginalem ,,. Trudno zatem uznac ja za wyciag z zalgcznika do umowy przelewu wierzytelnoSci.

W zwiazku z powyzszym w ocenie Sagdu Okregowego juz ta powyzsza okoliczno$¢ uzasadniala oddalenie powddztwa.

Z tych wzgledow Sad Okregowy uznajac apelacje za bezzasadna oddalil ja na podstawie art. 385 k.p.c.



